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σος Ἐἲς σκέψεις ποὺ ὑποθάλλω στοὺς ἀναγνῶστες τοῦ Σοσιαλιστι. 
κοῦ Κινήματος γιὰ τὴ θία, τὶς ἐμπνεύστηκα ἀπὸ ινεριχὲς παρατη- 
ρήσεις πολὺ ἁπλές, σχετικὲς μὲ γεγονότα ἀναμφισθήτητα, ποὺ 
παίζουν ἕνα ρόλο ὅλο χαὶ πιὸ χαταφανῖ, στὴν ἱστορία τῶν σύγχρο- 
νων τάξεων. | 
᾿Απὸ καιρὸ μοῦ ἔχανε μεγάλη ἐντύπωση νὰ θλέπω, πὼς τὸ 
χανονικὸ ξετύλιγμο τῶν ἀπεργιῶν συνοδεύεται ἀπὸ μιὰ σειρὰ 
θιαιότητες (9): μερικοὶ σοφοὶ χοινωνιολόγοι προσπαθοῦν ν᾿ ἅπο- 
κρύψουν τὸ φαινόμενο ποὺ παρατηρεῖ ὁ καθένας, ποὺ ἀποφασίζει 
νὰ» λθιτάδει αὐτὰ ποὺ συμδαίνουν γύρω του. Ὁ ἐπαναστατιχὸς συν- 
δικαλισμὸς συντηρεῖ τὸ ἀπεργιακὸ πνεῦμα. στὶς μιᾶζες, ποὺ δὲν 
προοδεύει παρὰ μόνο ἐχεῖ ὅπου δημιουργήθηκαν σημαντικὲς δίαιες 
ἀπεργίες. Ὁ σοσιαλισμὸς τείνει νὰ ἐμφανίζεται, ὅλο χαὶ πιὸ πολύ, 
σὰν μιὰ θεωρία τοῦ ἐπαναστατικοῦ συνδικαλισμοῦ, ἡ ἀκόμα, σὰν 
μιὰ φιλοσοφία τῆς σύγχρονης ἱστορίας, ὅσο αὐτὴ εἶναι κάτω ἀπ᾿ 
τὴν ἐπίδραση αὐτοῦ τοῦ συνδικαλυσμοῦ. ᾿Απὸ τ᾽ ἀναμφισθήτητα 
αὐτὰ δεδοµένα προκύπτει, ὅτι γιὰ νὰ συζητήσουινε σοδαρὰ γιὸ, τὸν 
σοσιαλισμό, πρέπει πρὶν ἀπ᾽ ὅλα νὰ φροντίσουμε νὰ ἐρευνήσουμε, 
ποιός εἶναι ὁ ρόλος ποὺ διαδραματίζει ἡ δία στὶς σημερινὲς χοι- 
νωνυχὲς σχέσεις (8). 


(1) Ἢ πρώτη δημοσίευση ἔγινε στὸ περιοδικὸ «Σοσιαλιστικὸ Κί- 
νημα». (πρῶτο ἐξάμηνο 1906). | 

(2) «Οἱ ἀπεργίες», στὴν ἐπιθεώρηση «Κοινωνικὴ ᾿Επιστήμη» ᾿Ὁ- 
κτώθρης 1900. | 

(34) Στὰ Κοινωνικὰ διδάγµατα τῆς σύγχρονης πολιτικῆς αἰκονο- 
μίας, (ποὺ γράφτηκαν τὸ 1903 καὶ δημοσιεύτηκαν μόνο τὸ 1906), ἐπισή- 
µανα ἤδη, ἀλλὰ κατὰ ἕναν ἀνεπαρκὴ τρόπο, τὸ ρόλο ποὺ ἔπαιζε ἡ θία 
γιὰ νὰ συντηρεῖ τὴ διαφωνία ἀνάμεσα στὸ προλεταριάτο καὶ 
στὴν ἀστικὴ τάξη (σελίδες 53-55). 


Δὲν πιστεύω πὼς τὸ ζήτημα τοῦτο ἀντιμετωπίστηχε ὡς τώρα 
μὲ τὴν φροντίδα ποὺ τοῦ ἁρμόζει, καὶ ἐλπίζω πὼς αὐτὲς οἱ σκέ- 
φεις θὰ ὁδηγήσουν μερικοὺς φιλόσοφους νὰ ἐξετάσουν ἀπὸ πιὸ. 
κοντὰ, τὰ σχετικὰ μὲ τὴν προλεταριακὴ δία προθλήµατα. Δὲν θὰ. 
μποροῦσα μάλιστα, νὰ συστήσω πολὺ αὐτὴ τὴν μελέτη στὴν κχαι-- 
νούργια σχολή, ποὺ ἐμπγεόμενη ἀπ᾽ τὶς ἀρχὲς τοῦ Μὰρξ περιο- 
σότερο παρὰ ἀπ᾽ τὶς διδασχόµενες ἀπ᾽ τοὺς ἐπίσημους ἰδιοκτῆτες, 
τοῦ μαρξισμοῦ, ἀποδίδει στὶς σοσιαλιστικὲς θεωρίες ἕνα αἴσθημα, 
πραγματικότητας καὶ μιὰ σοδαρότητα ποὺ τοὺς ἔλειπε πραγματικά, 
ἐδῶ καὶ ινεριχὰ χρόνια. ᾿Αφοῦ ἢ καινούργια σχολὴ) τιτλοφορεῖται 
μαρξιστική, συγδικαλιστυκὴ καὶ ἐπαναστατική, εἶναι. αὐτονόητο ᾿νὰ. 
θέλει νὰ γνωρίσει τὴν ἱστοριχὴ ἀξία τῶν αὐθόρινητων κινημάτων, 
ποὺ δημιουργοῦνται στὶς ἐργατιχκὲς μᾶζες, χαὶ ποὺ μποροῦν νὰ ἐξα- 
σφαλίσουν στὸ χοινωνιχὸ γίγνεσθαι μιὰ κατεύθυνση σύμμορφη μὲ 
τὶς ἰδέες τοῦ δασκάλου της. 

Ὅ σοσιαλισμὸς εἶναι ἡ φιλοσοφία τῆς ἱστορίας τῶν σύγχρο- 
νων θεσμῶν, χαὶ ὁ Μὰρξ ἔκρινε πάντοτε σὰν φιλ ὀσοφος τῆς Ίστο- 
ρίας, ὅταν προσωπιχὲς πολεμιχκὲς δὲν τὸν παρέσυραν νὰ γράφει 
ἔξω ἀπ᾽ τοὺς νόμους τοῦ συστήματός του. 

Ὁ σοσιαλισμὸς φαντάζεται λοιπὸν πὼς μεταφέρεται σ᾽ ἕνα 
πολὺ μακρυνὸ μέλλον, ἔτσι ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ ἐξετάζει τὰ σημιε- 
ρινὰ, γεγονότα, σὰν στοιχεῖα μιᾶς μακρυᾶς ἐξέλιξης ποὺ διέρρευσε, 
καὶ νὰ, μπορεῖ γὰ τοὺς ἀποδίδει κάθε φορὰ τὸ χρῶμα ποὺ θὰ πρέ- 
πει νὰ ἔχουν, γιὰ μιὰ, μελλοντικὴ φιλοσοφία. Μιὰ τέτοια μέθοδος 
προὐποθέτει γρ πὼς ἕνα μεγάλο μέρος θρίσκεται στὸ στάδιο 
τῶν ὑποθέσεων. "Όμως δὲν μπορεῖ νὰ ὑπάρχει χαμμιὸ χοινωνιχὴ 
φιλοσοφία, χαμμιὰ ἔρευνα γιὰ τὴν ἐξέλιξη, καὶ ἀκόμα χαιυνιὰ, 
σπουδαία πράξη γιὰ τὸ παρόν, χωρὶς τέτοιες ὑποθέσεις γιὰ τὸ 
μέλλον. Ἡ μελέτη αὐτὴ ἔχει γιὰ ἀντικείμενο νὰ ἐμθαθύνει τὶς 
γνώσεις γιὰ τὰ ἤθη χι ὄχι νὰ συζητήσει γιὰ τὶς ἀξίες Ὢ γιὰ τὰ 
λάθη διακεχριμένων προσωπικοτήτων. Πρέπει νὰ ἀναζητήσουμε 
τὸν τρόπο ποὺ συγχροτοῦνται τὰ αἰσθήματα ποὺ χυριαρχοῦν στὶς 
μάζες τοὺς συλλογισμοὺς ποὺ μποροῦν νὰ κάνουν οἳ ἠθικολόγοι, 
γιὰ τὰ αἴτια τῶν ἀνθρώπινων πράξεων καὶ τὶς ψυχολογικὲς ἀνα- 
λύσεις τῶν χαρακτήρων. Εἶναι λοιπὸν πολὺ δευτερεύουσες. γ, ἀκό- 


μα» ὁλότελα. ἀμελητέες. 


τ 


“Ὡστόσο φαίνεται, πὼς εἶναι πιὸ δύσκολ»ο νὰ συλλογίζετα: κα- 
νεὶς μ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο, ὅταν πρὀχειταὶ γιὰ πράξεις δίας, παρὰ, 
γιὰ ἄλλες περιστάσεις. Καὶ τοῦτο, γιατὶ συνηθίσαµε νὰ θλέπουµε 
τὴν συνωμοσία σὰν ἕνα τύπο τῆς δίας ἢ σὰν προεξόφληση μιᾶς 
ἐπανάστασης φτάνουμε ἔτσι ν᾿ ἀναρωτηθοῦμε, ἂν ὁρισμένες ἐγ- 
Χληματικὲς πράξεις θὰ μπὀροῦσὰν νὰ γίνουν ἡρωϊχές, ἢ τουλά- 
χιστο ἐπαινετές, ἐξ αἰτίας τῶν συνεπειῶν, ποὺ οἳ αὐτουργοί τους 
ἔλπιζαν νὰ ἐπιτύχουν γιὰ τὴν εὐτυχία, τῶν συμπολιτῶν τους. Ἡ 
ἀτομικὴ προσπάθεια ἀπέδωσε ἀρκετὰ μεγάλες ὑπήρεσίες στὴ δη- 
μοχρατία, γιὰ νὰ τῆς δώσει τὴν εὐκαιρία νὰ χρίσει σὰν μεγάλους 
ἄντρες, ἀνθρώπους ποὺ μὲ κίνδυνο τῆς ζωῆς τους προσπάθησαν νὰ 
τὴν ἀπαλλάξουν ἀπ᾽ τοὺς ἐχθρούς της. Κι αὐτὸ τὸ ἔκανε τόσο πιὸ 
πρόθυμα, ὅσο οἱ μεγάλοι αὐτοὶ ἄντρες δὲν ἦταν παρόντες ὅταν 
ἔφτασε ἣ ὥρα νὰ μοιραστοῦν τὰ λάφυρα τῆς νίκης. Ῥέρουμε ἄλ- 
λωστε, πὼς οἱ νεχροὶ πώ πιὸ εὔχολα τὸν θαυμασμὸ πα- 
ρὰ οἱ ζωντανοί. | 

Κάθε φορὰ λοιπὸν ποὺ γίνεται μιὰ ἀπόπειρα, οἱ δόχτορες τῶν 
ἠθικοχοινωνυκῶν ἐπιστημῶν, ποὺ ἀφθονοῦν στὴ δημοσιογραφία, πα- 
ραδίδονται σὲ ὑψηλοὺς διαλογισμοὺς γιὰ νὰ μάθουν ἂν ἡ ἐγχλη- 
ματικὴ πράξη μπορεῖ νὰ συγχωρεθεῖ, κάποιοι μάλιστα, χι ἂν 
μπορεῖ νὰ δικαιολογηθεῖ ἀπ᾽ τὴν ἄποψη μιᾶς δικαιοσύνης πολὺ 
ὑψηλοῦ ἐπιπέδου. “Ολη ἢ εὐσυνειδησία γιὰ τὴν ὁποία χατηγό- 
ρησαν τόσες φορὲς τοὺς ᾿]ησουΐτες, πλημμυρίζει στὸν δηµοχρα- 
τιχὸ τύπο. 

Κρίνω περιττὸ νὰ χαρακτηρίσω ἐδῶ ἕνα σχόλιο ποὺ δηµο- 
σιεύθηχε στὴν «Οὐμανιτέ» τῆς 18 Φεδρουαρίου 1905, γιὰ τὴ δο- 
λοφονία τοῦ μεγάλου δούκα Σέργιου. Ὅ συγγραφέας τοῦ σχολίου 
δὲν εἶναι χανένας ἄνθρωπος χοινοῦ χριτικοῦ ἐπιπέδου, ποὺ ἢ ἐ- 
ξυπνάδα του εἶναι μόλις ἀνώτερη ἀπὸ κείνη τῶν νέγρων. Πρόχει. 
ται γιὰ ἕνα φωστήρα τοῦ γαλλικοῦ Πανεπιστημίου, τὸν Λουχιανὸ 
Χέρρ, ἕναν ἀπ᾽ τοὺς πολλούς, ποὺ πρέπει νὰ ἔχουν ἐπίγνωση αὖ- 
τῶν ποὺ ἐννοοῦν χι αὐτῶν ποὺ λένε. Τίτλος: «Οἱ δίχαιες ἀντεκδι- 
κήσεις». Τὸ ζήτημα τὸ πραγματεύεται ἀπ᾽ τὴν ἄποψη τῆς πλα- 
τειᾶς ἠθικῆς. Πρόκειται, μᾶς λέει, γιὰ τὴν κρίση τοῦ κόσμου (1), 


(1) Ἡ ἔκφραση αὐτὴ δὲν εἶναι πάρα πολὺ δυνατὴ, γιατὶ ὁ 
συγγραφέας ἔχει κυρίως ἀσχοληθεῖ μὲ μελέτες γιὰ τὸν Χέγκελ. 
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ποὺ σύντομα θὰ ἀπαγγελθεῖ. Ὃ συγγραφέας ἀναζητεῖ εὐσυνείδητα 
τὶς εὐθύνες, ὑπολογίζει τὴν ἴση ἀξία, ποὺ πρέπει νὰ ὑπάρχει ἀνά- 
μεσα στὸ ἔγκλημα καὶ στὸν ἐξιλασμό, φτάνει ὣς τὰ ἀρχικὰ λάθη 
ποὺ προχάλεσαν στὴ Ρωσία μιὰ ἀκολουθία ἀπὸ θιαιότητες. "Όλα 
αὐτὰ εἶναι φιλοσοφία τῆς ἱστορίας σύμφωνα μὲ τὶς πιὸ καθαρὲς 
ἀρχὲς τοῦ κορσικανοῦ νιακί᾽ εἶναι μιὰ, Φυχολογία τῆς θεντέττας. 
Κυρ:ευμένος ἀπ᾿ τὸν λυρισμὸ τοῦ θέματός του, ὃ Λουκιανὸς Χὲρρ 
συμπεραίνει, σὲ στὺλ προφήτη: «Καὶ ἡ μάχη θὰ συνεχίζεται μὲ 
τὸν ἴδιο τρόπο μέσα. στοὺς πόνους καὶ μέσα στὸ αἷμα, ἀποτρόπαιη 
καὶ μισητή, μέχρι τὴν ἀναπόφευκτη μέρα ποὺ ὁ ἴδιος ὃ θρόνος, 
ὁ ἀνθρωποκτόνος αὐτὸς θρόνος, ὃ θρόνος ποὺ συσσωρεύει ἐγκλή- 
ματα, θὰ γχρεμιστεῖ µέσα στὸν τάφο ποὺ σχάθεται σήμερα». Ἢ 
προφητεία αὐτὴ δὲν πραγματοποιήθηκε: εἶναι ἄλλωστε ὃ χαρα- 
κτήρας τῶν μεγάλων προφητειῶν νὰ μὴν πραγματοποιοῦνται ποτέ: 
ὃ ἀνθρωποκτόνος θρόνος εἶναι πολὺ πιὸ στερεὸς ἀπ᾽ τὸ ταμεῖο τῆς 
«Οὐμανιτέ». Καὶ μετὰ ἀπ᾽ ὅλα αὐτά, ποιό εἶναι τὸ δίδαγμα; 


Ὃ ἱστορικὸς δὲν ἀπονέμει θραθεῖα ἀρετῆς, οὔτε προτείνει 
σχέδια χαταστατικῶν ἂν. συστήσει. ἕναν δποιονδήποτε. κατηχισμό:.. 
Ὃ ρόλος του εἶναι νὰ καταλάθει αὐτὸ τὸ λιγότερο ἀτομικὸ ποὺ 
ὑπάρχει µέσα στὰ γεγονότα. Τὰ ζητήματα ποὺ ἐνδιαφέρουν τοὺς 
χρονυκογράφους καὶ διεγείρουν τοὺς μυθιστοριογράφους εἶναι ἔ- 
κεῖνα, ποὺ πρέπει νὰ ἀφήσει κατὰ, μέρος. Κι ἐδῶ δὲν πρόκειται νὰ 
δικαιολογήσει τὶς θιαιότητες, ἀλλὰ νὰ μάθει ποιός ρόλος ἀνήκει 
στὴ δία τῶν ἐργατικῶν μαζῶν στὸν σύγχρονο σοσιαλισμό. Παίρνω 
γιὰ ἀπόδειξη ἕνα ἄρθρο δημοσιευμένο στὸν «Χοσιαλιστὴ» τῆς 21 
Ὀκτωθρίου 1905 ἀπ᾽ τὸν Ῥάπποπορ. Ὁ συγγραφέας, ποὺ ἔγραψε 
ἕνα θιθλίο γιὰ τὴν φιλοσοφία. τῆς ἱστορίας (1), θἄπρεπε φαίνεται, 
νὰ σκεφτεῖ, ἐξετάζοντας τὴν μακρυνὴ ἀξία. τῶν γεγονότων. Ὁλό- 
τελα ἀντίθετα, τὰ θεωρεῖ χάτω ἀπὸ τὴν πιὸ ἄμεση δύη, τὴν πιὸ 
πενιχρὴ καί, κατὰ συνέπεια, τὴν λιγότερο ἱστορική. Κατὰ τὴν 
γνώμη του, ὃ συνδιχαλιαμὸς τείνει ἀναγκαστικὰ, στὸν ὀππορτουνι- 


(1) Κ. ΡΑΠΠΟΠΟΡ: «Ἡ φιλοσοφία τῆς ἱστορίας, σὰν ἐπιστήμη 
τῆς ἐξέλιξης». | 
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σµό, καὶ καθὼς ἢ θέση αὐτὴ δὲν φαίνεται νὰ ἐπαληθεύεται στὴν 
Γαλλία, προσθέτει: «Αν σὲ μεριχὲς λατινιχὲς χῶρες ἐκφράζεται 
μὲ φόβους ἐπαναστατιχούς, αὐτὸ ἀποτελεῖ μιὰ καθαρὴ φαινομε- 
γικότητα. Φωνάζει ἐκεῖ πιὸ πολύ, ἀλλὰ πάντοτε γιὰ νὰ ζητήσει 
μεταρρυθμίσεις στὰ πλαίσια τῆς σημερινῆς κοινωνίας. Εἶναι ἕνας 
ρεφορμεσμὸς μὲ γροθιές, ἀλλὰ πάντα ἕνας ρεφορμισιός». Ἢ 

Ἔτσι, θὰ ὑπῆρχαν δυὸ ρεφορμισμιοί: ὁ ἕνας πατροναρισµένος 
ἀπὸ τὸ Κοινωνικὸ Μουσεῖο, τὴ Διεύθυνση τῆς Ἠργασίας καὶ τὸν 
Ζωρές, ποὺ ἐνεργεῖ μὲ τὴν θοῄθεια σφοδρῶν ἀποδοχιμασιῶν τῆς 
αἰώνιας δικαιοσύνης, μὲ τὴν βοήθεια ἀξιωμάτων καὶ μισοψεμάτων᾽ 
ὁ ἄλλος, ποὺ ἐνεργεῖ μὲ γροθιές, αὐτὸς ποὺ θὰ ὑπῆρχε μόνο στὴν 
ἱκανότητα τῶν θαρθάρων ἀνθρώπων, ποὺ δὲν ἔχουν ἀχόμα 5υγ- 
χινηθεῖ ἆπ' τὴν χάρη τῆς ὑψηλῆς :κοινωνυκῆς οἰκονομίας. Οἱ 
χαλοὶ ἄνθρωποι, οἱ δημοχράτες, οἱ ἀφοσιωμένοι στὴν ὑπόθεση τῶν 
δικαιωμάτων τοῦ ἀνθρώπου καὶ τῶν καθηκόντων τοῦ συκοφάντη, 
οἱ κοινωνιολόγοι κρίνουν πὼς ἢ θία θὰ ἐξαφανιστεῖ ὅταν ἢ λαχϊκὴ 
ἐκπᾶΐδευση θὰ εἶναι πιὸ προχωρημένη συνιστοῦν λοιπὸν νὰ πολ- 
λοαπλασιώσουμε τὰ; µαθήµατα. καὶ τὶς διαλέξεις ἐλπίζουν νὰ πνί- 
ξουν τὸν ἐπαναστάτη συνδικαλισμὸ μέσ᾽ στὸ σάλιο τῶν κ... χαθη- 
"Ἀγπῶν. Εἶναι ἀργξτὰ παράδοξο ὅτι ἕνας ἐπαναστάτης σὰν τὸν 
Ῥαπποπὸρ συμφωνεῖ μὲ τοὺς καλοὺς ἀνθρώπους καὶ μὲ τὰ τσιρά- 
κια τους γιὰ τὴν ἐκτίμηση τῆς ἔννοιας τοῦ συνδικαλισμοῦ᾽ αὐτὸ 
δὲν μπορεῖ νὰ ἐξηγηθεῖ παρὰ ἂν παραδεχθοῦμε ὅτι τὰ σχετικὰ 
μὲ τὴν δία προθλήματα παράμειναν ὡς τώρα σχοτεινὰ γιὰ τοὺς 
πιὸ μορφωμένους σοσιαλιστές. 

Δὲν πρέπει νὰ ἐξετάζουμε τὶς ἐπιπτώσεις τῆς δίας ξεκινώντας 
πὸ τὰ ἄϊνεσχ ἀποτελέσματα ποὺ μπορεῖ νὰ δημιουργήσει, ἀλλὰ 
ἀπὸ τὶς μακρυγὲς τους συνέπειες. Δὲν πρέπει ν᾽ ἀναρωτιόμαστε 
ἂν μπορεῖ νὰ ἔχει γιὰ τοὺς σημερινοὺς ἐργάτες περισσότερα ἢ λι- 
Ὑότερα ἄμεσα πλεονεκτήματα ἀπὸ ἕναν ἐπιδέξιο χειρισμό, ἀλλὰ 
ν᾽ ἀναρωτιόμωστε ἂν προχύπτει ἀπ᾿ τὴν ἐφαρμογὴ τῆς δίας στὶς 
κοινωνικὲς σχέσεις τοῦ προλεταριάτου. Δὲν συγκρίνουμε δυὸ µε- 
θόδους ρεφορμιαμοῦ, ἀλλὰ θὰ προσπαθήσουμε νὰ μάθουμε τί ἀντι- 
προσωπεύει ἣ ἔννοια τῆς σημερινῆς θίας σὲ σχέση μὲ τὴν μελ- 
λοντικὴ κοινωνικὴ ἐπανάσταση. 

Πολλοὶ δὲν θὰ παραλείψουν νὰ μὲ «κατηγορήσουν, ὅτι δὲν κά- 


Φου 
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νω χαμμιὰ νύξη ποὺ νὰ ξεκαθαρίζει τὴν τακτική. ᾿Απαντῶ: "Οχι 
φόρμουλες, ὄχι συνταγές! ᾿Αλλὰ τότε, γιατί νὰ γράφω; Ποχλὸὶ 
θὰ ποῦν ὅτι οἳ μελέτες αὐτὲς ἀπευθύνονται σὲ ἀνθρώπους ποὺ: ζοῦν 
ἔξω ἀπ᾿ τὴν χαθημερινὴ πραγματικότητα, ἀπ᾽ τὸ πραγματικὸ:χί-. 
νημα᾽ ποὺ ζοῦν ἔξω ἀπ᾽ τὰ γραφεῖα σύνταξης τῶν ἐφημερίδων, 
ἔξω ἀπ᾽ τὶς φλυαρίες τῶν πολιτικῶν ἢ τὶς ἀντικάμαρες τῶν: σο- 
σιαλιστοκαπιταλιστῶν. "Όλοι αὐτοὶ ποὺ ἔχουν ἔστω καὶ ἕνα μικρὸ. 
πασάλειμμα. ἀπὸ τὴν δελγικὴ- κοινωνιολογία καὶ πιστεύουν πὼς ἔγι- 
ναν σοφοί, θὰ μὲ κατηγορήσουν ὅτι σκοπεύω νὰ χάνω ινεταφυσικὴ 
παρὰ ἐπιστήμη. Εἶναι γνῶμες ποὺ δὲν μὲ θίγουν καθόλου, μιὰ καὶ. 
ἔχω πάντα τὴν συνήθεια νὰ μὴν ἐνδιαφέρομαι ποτὲ γιὰ τοὺς τρό- 
πους ποὺ μερικοὶ θλέπουν τὰ πράγματα. (1). 

᾿Ακόμα. καὶ ὁ Μὰρξ κατηγορήθηκε ἀπ᾽ τοὺς μεγάλους Ἠγέ- 
τες τοῦ ποζιτιθισμοῦ, πὼς ἔχανε στὸ «Κεφάλαιο» ινεταφυσιχὴ πο- 
λιτικὴ οἰκονομία: πὼς «περιορίστηκε σὲ μιὰ ἁπλῆ χριτικὴ ἀνά- 
λυση τῶν δοσμένων στοιχείων, ἀντὶ νὰ διατυπώσει «συνταγές» (9). 
Αὐτὴ ἡ κατηγορία, μοῦ φαίνεται, δὲν τὸν συγκίνησε πολύ. Στὸν 
πρόλογο τοῦ ἔργου του εἶχε ἄλλωστε εἰδοποιήσει τὸν ἀναγνώστη: 
ὅτι δὲν θὰ καθόριζε τὴν χοινων:κὴ θέση χαμμιᾶς χώρας καὶ ὅτι 
θὰ περιορίζονταν στὴν ἔρευνα τῶν νόμων ποὺ διέπουν τὴν καπι- 
ταλιστικὴ παραγωγή, «τῶν τάσεων ποὺ ἐκδηλώνονται μὲ μιὰ σι- 
δερένια ἀναγκαιότητα» (9). 

Δὲν χρειάζεται νὰ ἔχουμε πολὺ μεγάλη γνώση τῆς ἱστορίας. 
γιὰ νὰ καταλάδουμε ὅτι τὸ μυστήριο τοῦ ἱστορικοῦ κινήματος δὲν 
εἶναι κατανοητὸ παρὰ μόνο ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ 6ρίσχοντα: µα- 
κρυὰ, ἀπ᾽ τὴν ἐπιφάνεια τῶν ταραχῶν᾽ οἱ χρονικογράφοι καὶ οἳ 
ἠθοποιοὶ τοῦ δράματος δὲν θλέπουν, δὲν μποροῦν νὰ δοῦν, αὐτὸ 
ποὺ θὰ θεωρηθεῖ ἀργότερα σὰν θασιχὀ. "τσι, θὰ μποροῦσε χα- 
νεὶς νὰ διατυπώσει αὐτὸν τὸν παράδοξο κανόνα: «Πρέπει νὰ εἴμα- 
στε ἀπ᾽ ἔξω γιὰ νὰ δοῦμε μέσα». "Οταν ἐφαρμόζει κανεὶς τὴν ἄρ- 

(4) Ἡ πρόθλεψη αὐτὴ πραγματοποιήθηκε᾽ γιατὶ σ᾿ ἕνα λόγο τῆς 
11ης Μαΐου 1907, στὴ Βουλή, ὁ Ζωρὲς μὲ ἀποκάλεσε «μεταφυσικὸ τοῦ 
συνδικαλισμοῦ», ἀναμφίθολα μὲ εἰρωνικὴ πρόθεση. 

(2) «Κεφάλαιο, τόμος Ι, σ. 349. 

(3) ἀναφ. σ. 10. 
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χὴ αὐτὴ στὰ σύγχρονα γεγονότα, χινδυνεύει νὰ θεωρηθεῖ µετα- 
φυσικός, ἀλλὰ αὐτὸ δὲν ἔχει καιηνιὰ σπουδαιότητα, γιατὶ δὲν εἴ- 
μαστε στὶς Βρυξέλλες, ξέρετε, ξέρεις, γιὰ. μιὰ φορά (1). Ὅταν 
δὲν θέλουμε νὰ διατυπώνουμε ἄσχημες ἀπόψεις, ποὺ τὶς παραμορ- 
φώνει ὁ χοιγὸς νοῦς, πρέπει ν᾽ ἀχολουθοῦμε μεθόδους ὁλότελα ἂν- 
τίθετες ἀπὸ κεῖνες τῶν χοινωνιολόγων, ποὺ στηρίζουν τὴν φύλιη 
τους στοὺς ἀνόητους, χάρη στὴν ἀνάλατη χαὶ ἀκαταλαθίστ.ικη 
φλυαρία. τους. Πρέπει νὰ μένουμε ἔξω ἀπ᾽ τὶς -ἄμεσες ἐφαριιογὲς 
καὶ νὰ ἔχουμε ὑπ᾽ ὄψη µας µόνο τὴν διεργασία τῶν ἰδεῶν᾽ πρέπει 
ν᾽ ἀφγνουμε χατὰ μέρος ὅλες τὶς ἀγαπητὲς στοὺς πολ'τιχοὺς ἅπα- 
σχολήσεις. ᾿Ελπίζω πὼς ἐδῶ δὲν παρέλειφα αὐτὸν τὸν κανόνα. 

᾿Απὸ ἔλλειψη ἄλλων προτερημάτων, αὐτὲς οἱ σχέψεις ἔχουν 
μιὰ, ἀξία ποὺ δὲν θὰ τὴν ἀμφισθητήσει κανείς: εἶναι φανερὸ πὼς 
ἐμπνέονται ἀπὸ μιὰ σγοδρὴ ἀγάπη γιὰ τὴν ἀλήθεια. Ἢ ἀγάπη 
τῆς ἀλήθειας γίνεται ἕνα προσὸν ἀρκετὰ σπάνιο. Οἱ ἀδιάφορο' τὴν 
περιφρονοῦν 6αχθιά᾽ οἱ ἐπίσημοι σοσιαλιστὲς τὴν θλέπουν σὰν νὰ 
ἔχει ἀναρχικὲς τάσεις οἱ πολιτικοὶ καὶ τὰ τσιράκια τους δὲν θρί- 
σχουν ᾿ἀρχετὲς θρισιὲς γιὰ τοὺς ἄθλιους, ποὺ προτιμοῦν τὴν ἁλή- 
θεια ἀπ᾽ τὰ ρουσφέτια τῆς ἐξουσίας. ᾿Αλλὰ ὑπάρχουν ἀκόινα ες 
υπ στὴν Γαλλία. Κι ἐγὼ γράφω πάντοτε καὶ μόνο γι᾿ ἜΠ 
τούς. 

"Ὅσο περισσότερη ἐμπειρία ἀποχτοῦσα, τόσο περισσότερο ᾱ- 
ναγνώριζα ὅτι τὸ πάθος γιὰ τὴν ἀλήθεια ἀξίζει περισσότερο ἀπ᾽ 
τὶς σοφὲς μεθοδολογίες γιὰ τὴν μελέτη τῶν ἱστορικῶν ζητηιιά- 
των. Επιτρέπει νὰ σπάσουµε τὰ συμθατικὰ καλούπια καὶ νὰ μποῦ- 
με στὸ θάθος τῶν πραγμάτων γιὰ νὰ συλλάβουμε τὴν πηαγ|νατι- 


(1) Μερικοὶ σύντροφοι τοῦ Βελγίου δυσαρεστήθηκαν ἀπὸ τὶς ἀθῶες 
αὐτὲς ἀστειότητες, ποὺ τὶς ὑποστηρίζω ὡστόσο: ὁ θελγικὸς σοσισλισμὸς 
εἶναι προπάντων γνωστὸς στὴ Γαλλία ἀπὸ τὸν Βαντερθέλντε, πρόσωπο 
ὀχληρό, ποὺ δὲ μπορεῖ νὰ παρηγορηθεῖ ἐπειδὴ γεννήθηκε σὲ μιὰ χώ- 
ρα πολὺ μικρὴ γιὰ νὰ χωρέσει τὴ μεγαλοφυΐα του, ποὺ ἔρχεται στὸ []α- 
ρίσι γιὰ νὰ δώσει διαλέξεις πάνω στὰ πιὸ διάφορα θέµατα καὶ ποὺ µπο- 
ροῦμε νὰ τὸν κατηγορήσουµε, ἀνάμεσα σ᾽ ἄλλους πὼς θγάζει λογῆς-λο- 
γῆς ἀλέσματα ἀπὸ ἕνα μικρὸ σακκί. Εἶχα ἤδη τὴν εὐκαιρία νὰ πῶ τὶς 
ἀπόψεις µου γιαὐτὸν στὸ ἔργο µου «Εἰσαγωγὴ στὴ Σύγχρονη Οἰκονο- 
µία», σελίδες 42-49. 
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χότητα. Δὲν ὑπάρχει κανένας πολιτικὸς ποὺ δὲν τὸν συνεπῆρε 
αὐτὸ τὸ πάθος καὶ ὅταν τὸ θλέπουμε ἀπὸ χοντά, διαπιστώνουινε 
πὼς εἶναι τὸ μόνο ποὺ μᾶς ἀπέφερε τόσες ἐπιτυχεῖς γνώσεις. 


Δὲν ἔχω τὴν πρόθεση νὰ παρουσιάσω ἐδῶ ὅλχ ὅσα θὰ µπο- 
ροῦσα νὰ πῶ γιὰ τὴ δία, χι ἀκόμα, λιγότερο, νὰ διατυπώσω μιὰ 
συστηματικὴ θεωρία γι αὐτήν. Ἔχω ἐδῶ συγκεντρώσει καὶ ἄναθε- 
ωρήσει μιά σειρὰ ἀπὸ ἄρθρα ποὺ εἶχαν δημοσιευθεῖ σ᾽ ἕνα ἰταλικὸ 
περιοδικό, «Τὸ κοινωνικὸ μέλλον», ποὺ ὑποστηρίζουν τὸν καλὸ 
ἀγώνα, πέρα ἀπ᾿ τὶς "Άλπεις ἐνάντια στοὺς ἐχμεταλλευτὲς τῆς 
λαϊχῆς εὐπιστίας. Αὐτὰ τὰ ἄρθρα εἶχαν γραφεῖ χωρὶς γενικὸ οχέ-. 
διο καὶ δὲν προσπάθησα νὰ, τὸ χάνω οὔτε τώρα, γιατὶ δὲν ἤξερα 
πῶς νὰ τὰ χειριστῷ γιὰ νὰ δώσω ἕνα διδακτικὸ τρόπο σὲ μιὰ τέ- 
ποια ἔχθεση᾽ μοῦ φάνηκε μάλιστα πὼς ἄξιζε νὰ διατηρήσω σ᾽ αὖ- 
τὰ τὴν ἀκατάστατη σύνταξή τους, γιατὶ θὰ ἦταν χαλύτερο νὰ προ- 
βάλω ἰδέες. Πρέπε. νὰ φοδᾶται κανεὶς πάντοτε, ὅταν πλησιάζει 
θέματα ποὺ δὲν τὰ ξέρει καλά, νὰ τὰ καθορίζει σὲ πολὺ: -αὖ- 
στηρὰ καὶ στενὰ πλαίσια, καὶ νὰ χλείσει τὴν πόρτα σὲ πολλὰ 
χαινούργια. γεγονότα, ποὺ ἀπρόθλεπτες περιστάσεις, δὲν παύουν 
νὰ τὰ ἀναδύουν. Ἠόσες φορὲς οἱ θεωρητικοὶ τοῦ σοσιαλισμοῦ δὲν 
ἔχουν ξεφύγει ἀπ᾽ τὰ σύγχρονα γεγονότα τῆς ἱστορίας; Εἶχαν 
φτιάξει θαυμάσιες φόρμουλες, πολὺ συμμετρικές, ἀλλὰ σπάνια μπο- 
ροῦσαν νὰ τὶς χάνουν νὰ συμφωνήσουν μὲ τὰ γεγονότα. "Έτσι, 
ἀντὶ νὰ ἐγκαταλείφουν τὶς λαθεμένες θέσεις τους, προτιμοῦσαν νὰ 
διακηρύσσουν ὅτι τὰ σοδαρὰ αὐτὰ γεγονότα ἦταν ἁπλὲς ἄνωμα- 
λίες, ποὺ ἢ ἐπιστήμη πρέπει νὰ παραμερίξει γιὰ νὰ χαταλάθει 
καλὰ, τὸ σύνολο (1). 


ο. (1) Τὰ τέσσερα τελευταῖα κεφάλαια ἀναπτύχθηκαν πολύ περισσό- 
τερο ἀπ᾽ ὅσο ἦταν στὸ ἰταλικὸ κείµενο. Ετσι μπόρεσα νὰ δώσω πολὺ 
περισσότερη θέση στὶς φιλοσοφικὲς σκέψεις. Τὰ ἰταλικὰ ἄρθρα τὰ 
συγκέντρωσα, σὲ μιὰ μπροσούρα μὲ τὸν τίτλο: Ἡ γενικὴ ἀπεργία καὶ 
ἡ θία, μὲ πρόλογο τοῦ ᾿Ενρίκο Λεόνε. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 


ΤΑΞΙΚΗ ΠΑΛΗ ΚΑΙ ΒΙΑ. 


ο ἒν Αγῶνες τῶν φτωχῶν ὁμάδων ἐνάτια στὶς πλούσιες ὁμάδες. 
᾿Αντίθεση τῆς. “δημοκρατίας στὸ χωρισμὸ σὲ τάξεις.-- Μέσα ἑ- 
| ξαγορᾶς. τῆς κοινωνικῆς εἰρήνης. -- Συντεχνιακὸ πνεῦμα. 


-ᾳ.. Αὐταπάτες σχετικὲς μὲ τὴν ἐξαφάνιση τῆς θίας.-- Ὁ µηχα- 
νισμὸς τῶν συμβιθασμῶν καὶ ἐνθαρρύνσεις ποὺ ἀπ᾽ αὐτὰ δίνουν 
στοὺς ἀπεργούς. --᾿Επἰδρασή τοῦ φόθου πάνω στὴν κοινωνικἠ νο- 

µοθεσία καὶ οἱ συνέπειές της. | 


] 


"Ὅλος ὁ κόσμος παραπονιέται πὼς οἱ σχετυχὲς μὲ τὸν σοσια- 
λισμὸ συζητήσεις εἶναι γενικὰ πολὺ σκοτεινές τὸ σκότος αὐτὸ 
προέρχεται ἀπ᾽ τὸ ὅτι, γιὰ ἕνα μεγάλο μέρος, οἳ σημερινοὶ σοσια- 
λιστὲς συγγραφεῖς χρησιμαπιοῦν μιὰ δρολογία ποὺ δὲν ἀνταποχρί- 
γετα: γενικὰ στὶς ἰδέες τους. Οἱ ἐπιφανέστεροι ἀνάινεσα στοὺς ἀν- 
θρώπους, ποὺ αὐτοτιτλοφοροῦνται ρεφορμιστές, δὲν θέλουν νὰ φα- 
νοῦν καθόλου πὼς ἐγκαταλεύπουν ὁρισμένες φράσεις, ποὺ χρησί- 
µευσαν γιὰ πολὺν καιρό, σὰν ἐτικέττα γιὰ νὰ χαρακτηρίσουν τὴ 
σοσιαλιστικἡ φιλολογία. “Οταν ὁ Ἀπερνστάϊν ἀντιλήφθηκε τὴν τε- 
ράστια ἀντίφαση ποὺ ὑπῆρχε ἀνάμεσα. στὴ γλῶσσα τῆς σοσιαλδη- 
μοκρατίας καὶ τὴν Τρ κ γμοπεκὴ φύση τῆς δραστηριότητάς του, 
. ὑποχρέωσε. τοὺς Ὑερμανοὺς συντρόφους του νἄχουν τὸ θάρρος νὰ 
φανοῦν αὐτὸ ποὺ ἦταν στὴν πραγματικότητα (1) καὶ νὰ ἄναθευ- 
ρήσουν μιὰ θεωρία ποὺ εἶχε γίνει ψεύτικη αὐτὸ ἀποτέλεσε μιὰ 


(1) Ὁ Μπερνστάϊν παραπονιέται γιὰ τὴ στρεψοδικία ποὺ θαοι- 
λεύει στὴ σοσιαλδημοκρατία. (Πρακτικὀς καὶ θεωρητικὸς Σοσιαλισμός 
σ. 277). ᾿Απευθύνει στὴ σοσιαλδημοκρατία τοῦτα τὰ λόγια τοῦ Σίλλερ: 
«"Ας τολμήσει λοιπὸν νὰ φανεῖ αὐτὸ ποὺ εἶναι» (σ. 238). 
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παγχόσµια χατακραυγὴ καὶ ἀγανάχτηση ἐνάντια στὸν παράτολμο. 
᾿Αλλὰ χαὶ οἱ ρεφορμιστὲς δὲν ἦταν λιγότερο λυσσασινένοι γιὰ νὰ 
ὑπερασπίσουν τὶς παλιὲς φόρμουλες. θυμᾶμαι, πὼς εἶχα. ἀκούσει 
σημαίνοντες γάλλους σοσιαλιστὲς νὰ λένε πὼς ἔθρισχαν πιὸ εὔκο- 
λο νὰ δεχθοῦν τὴν τακτικὴ τοῦ Μιλλεράν, παρὰ τὶς θέσεις τοῦ 
ἸΜπερνστάϊν. | 

Ὃ φετιχισμὸς τῶν λέξεων παίζει ἕνα µεγάλο ρόλο στὴν ἱστο- 
ρία ὅλων τῶν ἰδεολογιῶν: ἡ διατήρηση μιᾶς μαρξιστικῆς γλώσ- 
σας ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ ἔγιναν ὁλότελα ξένοι πρὸς τὴν σκέψη τοῦ 
Μάρξ, εἶναι ἕνα μεγάλο ἀτύχημα. γιὰ τὸν σοσιαλισμό. Ὃ ὅρος 
«ταξιχὴ) πάλη» ἔχει τόσο παρανοηθεῖ, ὥστε δὲν θὰ μπορέσουμε 
ποτὲ νὰ τοῦ δώσουινε ἕνα περιεχόμενο ὁλότελα. ἀκριδές, ἔτσι θὰ 
πρέπει νὰ παρχιτηθοῦμε ἀπ᾽ τὸ νὰ δώσουμε στὸν σοσιαλισμὸ μιὰ 
λογικὴ ἔννοια. 


Α.--- Στὰ μάτια τῶν περισσότερων, ἡ πάλη τῶν τάξεων εἶναι 
ἢ ἀρχὴ τῆς σοσιαλιστικῆς τακτικῆς. Τοῦτο σηµαίνει, πὼς τὸ σο- 
σιαλιστιχὸ κόμμα. στηρίζει τὶς ἐχλογικὲς ἐπιτυχίες το) πάνω στὴν 
πάλη τῶν συμφερόντων του, ποὺ θρίσχκεται χιόλας σὲ ὀξεία χατά- 
σταση ἀνάμεσα σὲ δρισµένες ὁμάδες, καὶ ποὺ στὴν ἀνάγκη, θὰ 
ἀγελάμδανε νὰ τὴν κάνει πιὸ ὀξεία. Οἱ ὑποψήφιοι θὰ ζητήσουν 
ἀπ᾿ τὴν πολυαριθµότερη χαὶ φτωχότερη τάξη, νὰ θλέπει τὸν ἕαυ- 
τὸ της σὰν μιὰ συντεχνία, καὶ θὰ προσφερθοῦν νὰ γίνουν οἳἵ συνή- 
Ύοροι αὐτῆς τῆς συντεχνίας. Χάρη στὴν ἐπιρροὴ ποὺ μποροῦν νὰ 
τοὺς δώσουν οἱ τίτλο, τους σὰν ἀντιπροσώπων, θὰ ἐργασθοῦν γιὰ 
νὰ θελτιώσουν τὴν τύχη τῶν ἀπόκληρων. Ἔτσι, δὲν εἴμαστε πολὺ 
μακρυὰ ἀπ᾽ αὐτὸ ποὺ συνέθαινε στὶς ἀρχαῖες ἑλληνικὲς πόλεις: 
οἵ χοινοδουλευτικοὶ σοσιαλιστὲς μοιάζουν πάρα πολὺ μὲ τοὺς ἆς- 
χαίους ἐκείνους δημαγωγοὺς ποὺ ἀπαιτοῦσαν συνεχῶς τὴν κα- 
τάργηση τῶν χρεῶν, τὸ μοίρασμα, τῆς γῆς, τὴν ἐπιθολὴ στοὺς 
πλούσιους ὅλων τῶν δημοσίων δαρῶν, ποὺ ἐπινοοῦσαν συνωμοσίες 
γιὰ νὰ μποροῦν νὰ κατάσχουν τὶς μεγάλες περιουσίες. «Στὶς δη: 
μοχρατίες, ὅπου τὸ πλῆθος μπορεῖ πλέρια νὰ κάνει τοὺς νόμους, 
λέει ὅ ᾿Αριστοτέλης, οἳ δηιναγωγοί, μὲ τὶς συνεχεῖς ἐπιθέσεις τους 
ἐνάντια, στοὺς πλούσιους, διαιροῦν πάντοτε. τὴν πόλη. σὲ δυὸ .στρα- 


τόπεδα. Οἱ ὀλιγαρχιχοὶ θἄπρεπε ν᾽ ἀρνηθοῦν νὰ δίνουν τὸν ὅρκο 
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ποὺ ἔχουν καθιερώσει μερικὰ χράτη (1). Εἶναι μιὰ πάλη ἀνάμεσα. 
σὲ δυὸ τάξεις, τόσο χαθαρὰ χαραχτηρισµένη ὅσο εἶναι δυνατόν. “Ὁ. 
ως μοῦ φαίνεται. ἀνόητο νὰ παραδεχτοῦμε ὅτι μ' αὐτὸν τὸν τρόπο 
ἐννοοῦσε καὶ ὁ Μὰρξ τὴν ΚΠ ποὺ τ ἔκανε οὐσία. τοῦ σοσια- 
λισμοῦ. | 5 κ Ὃν 
| Πιστεύω πὼς οἳ συντάκτες τοῦ ο. νόμου Ἂς 11 Λὐ- 
--Ὑούστου 1848 εἶχαν τὸ χεφάλι γεμάτο μ΄ αὐτὲς τὶς χλασσιχὲς ἄνα- 
μνήσεις ὅταν θεσπίσανε τὶς ποινὲς ἐνάντια σὲ κείνους, ποὺ μὲ 
λόγους ἢ ἄρθρα ἐφημερίδων ἐπιζητοῦσαν. «νὰ διαταράξουν τὴν δη- 
μόσια τάξη, ἐξάπτοντας τὴν περιφρόνηση ἢ τὸ μῖσος τῶν πολ,τῶν 
μεταξύ τους». Ἔθγαιναν ἀπ᾿ τὴν φοδερὴ ἐξέγερση τοῦ Ιούνη 
χαὶ ἦταν πεπεισμένοι πὼς ἡ νίκη τῶν ἐργατῶν τοῦ Παρισιοῦ θὰ 
ἔφερνε. στὴν πράξη, ἂν ὄχι τὸν Χ:«μμουνισμό, τουλάχιστο τερά- 
στιες συνεισφορὲς ἀπὸ τοὺς πλούσιους ὑπὲρ τῶν φτωχῶν' ἔλπιζαν 
νὰ θέσουν ἕνα τέρμ στοὺς ἐμφύλιους πολέμους, χάνοντας πι) δύ- 
σχολη τὴν προπαγάνδα τῶν θεωριῶν τοῦ μίσους, ἱκανῶν νὰ ἐξε- 
Ὑείρουν τοὺς προλετάριους ἐνάντια στοὺς ἀστούς. 

Σήμερα οἳ χοινοθουλευτικοὶ σοσιαλιστὲς δὲν σχέφτονται πιὰ 
τὴν ἐπανάσταση ἂν ἀχόμα μιλοῦν γι αὐτήν κάποτε, εἶναι γιὰ νὰ 
δώσουν στὸν ἑαυτό τους ἕνα ὕφος σπουδαιότητας) διδάσκουν ὅτι ἢ 
ψῆφος ἀντικχτέστησε τὸ ὅπλο καὶ ὅτι τὸ μέσο τῆς κατάκτησης τῆς 
ἐξουσίας μπορεῖ νὰ ἔχει ἀλλάξει χωρὶς νὰ Ἔχουν ἀλλάξει καὶ τὰ 
αἰσθήματα. Ἡ ἐχλογικὴ φιλολογία φαίνεται πὼς ἐμπνέετα, ἀπ᾽ 
τὶς πιὸ καθαρὲς δημαγωγιχκὲς θεωρίες: ὁ σοσιαλισμὸς ἀπευθύνετα: 
σ᾿ ὅλους τοὺς δυσαρεστηµένους δίχως νὰ νοιάζεται νὰ μάθει ποιὰ 
θέση κατέχουν στὸν χόσμο τῆς παραγωγῆς. Σὲ μιὰ κοινωνία τόσο 
πολύπλοκη, ὅσο ἡ δική µας, καὶ τόσο εὐαίσθητη στὶς οἴκοναμι- 
χὲς ἀναστατώσεις, πρέπει νὰ ὑπάρχει ἕνας τεράστιος ἀριθιιὸς ἀπὸ 
δυσαρεστηµένους, σ᾽ ὅλες ἀνεξαιρέτως τὶς τάξεις, καὶ γι΄ αὐτὸ 
θρίσκουµε τόσο συχνὰ σοσι Ἕνστες ἐχεῖ ποὺ “ΞΕ θὰ περιμέναμε νὰ 
τοὺς συναντήσουμε. 

Ὁ κοινοθουλευτικὸς σοσιαλισμὸς μιλάει τόσες γλῶσσες, ὅσα 
εἴδη ἀπὸ πελάτες ὑπάρχουν. ᾿Απευθύνεται στοὺς ἐργάτες, στοὺς 
τ στοὺς ἀγρότες, καὶ παρὰ τὴν ἄποψη τοῦ Ἔνγκελς, 


(1) "οσοι ἀλρὶ Πολιτικά, θιθλίο 8ο, κεφ. 7ο, 19. 
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ἀσχολεῖται μὲ τοὺς ἐνοικιαστὲς ἀγροκτημάτων (1). "Άλλοτε εἶναι. 
πατριώτης, ἄλλοτε ρητορεύει ἐνάντια στὸ στρατό. Καμμιὰ ἀντί- 
φαση δὲν τὸν σταματᾶ. Ἢ πείρα ἔχει ἀποδείξει, ὅτι απορεῖ χα- 
νεὶς κατὰ τὴν διάρχεια μιᾶς ἐχλογικῆς ἐκστρατείας, νὰ συγκεν- 
τρώσει δυνάμεις ποὺ θἄπρεπε χανονικὰ νὰ εἶναι ἀνταγωνιστικές, 
σύµφωνα μὲ τὶς μαρξιστιχὲς ἀντιλήψεις. Αλλωστε, χάθε θουλευ- 
τὴς μπορεῖ νὰ προσφέρει ὑπηρεσίες χαὶ ἐκδουλεύσεις σὲ ἐκλογεῖς 
κάθε τάξης, κάθε οἴχονομικῆς κατάστασης. . Ι . 

Ὃ ὅρος «προλετάριος» χαταντᾶ συνώνυμο τοῦ χαταπιεζὀιεε- 
νου’ καὶ ὑπάρχουν χαταπιεζόμενοι σ᾽ ὅλες τὶς τάξεις (2): οἱ γερ- 
μανοὶ. σοσιαλιστὲς. 'δείξανε:ἐξααρετικὸ.ἐνδιορέρον γιὰ τὶς περιπέτειες 
τῆς πριγκήπιασας τφῇ Κοδούργου (8). Ἕνας «ἀπ᾽ τοὺς πιὸ διακε- 
κριμένους ρεφορμιστές µας, ὃ ᾿Ανρὺ 'Τυρό, γιὰ πολὺν χαιρὸ συν- 
τάκτης τῆς ἐφημερίδας «Μικρὴ δημοκρατία» (4) καὶ κοινοτικὸς 
σύμθουλος τῶν Παρισίων, ἔγραφε ἕνα-6ιδλίο γιὰ τὶς «προλετάριες 
τοῦ ἔρωτα»' προσδιορίζει ἔτσι τὶς πόρνες τῶν χατωτάτων στρωινά- 
των. Αν κάποια. μέρα δώσουν δικαίωµα ψήφου στὶς γυναῖχες, θὰ 
τοῦ ἀναθέσουν, χωρὶς ἀμφιβολία, τὸ ΤΗ τῶν ΗΕ 
αὐτοῦ τοῦ εἰδικοῦ προλεταριάτου. 


.(1} "Ενγκελς: «Τὸ ἀγροτικὸ ζήτημα καὶ ὁ σοσιαλισμός». Κριτικὴ 
τοῦ προγράµµατος τοῦ γαλλικοῦ σοσιαλιστικοῦ κόμματος ποὺ δὅημο- 
σοιεύτηκε μεταφρασμένο στὸ «Σοσιαλιστικὸ Κίνημα» τῆς 15 ᾿Οκτωθρίου 
1900, 6.453. ᾿Επισημαίνει, πολλὲς φορές, ὑποψήφιους σοσιαλιστὲς ποὺ 
εἶχαν ἄλλες ἐκλογικὲς ἀφίσσες γιὰ τὴν πόλη καὶ ἄλλες γιὰ τὸ χωριό. 


(2) Καταπιεζόμενοι ἀπὸ τὸ μονοπώλιο. τῶν μεσιτῶν χρηματιστηρί- 
ου, οἱ παραμεσίτες τοῦ Χρηματιστηρίου, εἶναι κι αὐτοὶ χρηματιστικοὶ 
προλετάριοι, ποὺ ἀνάμεσά τους ορ μσμε πο σοσιαλιστέθ, θουµα- 
στές, τοῦ Ζωρές. 


(3) Ὁ σοσιαλιστὴς θουλευτὴς Σούντεκουμ, ὁ πιὸ καμψὸς ' ἄνδρας 
τοῦ Βερολίνου, ἔπαιξε μεγάλο᾽ ρόλο στὴν ἀπαγωγὴ τῆς. Ἠιγκήπισσος 
τοῦ Κοθούργο-- ἂς ἐλπίσουμε πὠς δὲν ὑπάρχουν οἰκονομικὰ ἐλατήρια 
σ᾽ αὐτὴ τὴν ὑπόθεση--ἀντιπροσώπευε τότε στὸ Βερολίνο τὴν ἐφη- 
μερίδα τοῦ Ζωρές. 
| (4) Ὁ Τυρὸ ἦταν πολὺ καιρὸ συντάκτης στὴν ἐθνικιστικὴ ἐφημε- 
ρίδα «Εκλαὶρ» καὶ ταυτόχρονα στὴν ἐφημερίδα «Μηκρὴ Δημοκρατία». 
"Οταν ὁ Ζούντ ἀνάλαθε τὴ διεύθυνση τοῦ «,Εκλαὶρ», εὐχαρίστησε τὸν 
σοσιολιστὴ συνεργάτη του. 
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Β.--- Ἡ σύγχρονη δημοκρατία θρίσκεται, στὴν Γαλλία, κά- 
πως ἀποπλανημένη ἀπ᾿ τὴν τακτικὴ τῆς πάλης τῶν τάξεων, χι 
αὐτὸ εἶναι ποὺ ἐξηγεῖ γιατὶ ὁ χοινοδουλευτιχὸς σοσιαλισμὸς δὲν 
συγχωνεύεται καθόλου μὲ τὰ κόμινατα τῆς ἄκρας ἀρ'στερᾶς. 

Γιὰ νὰ χαταλάδουμε τὸ λόγο αὐτῆς τῆς κατάστασης, πρέπει 
νὰ θυμηθοῦμε τὸν χύριο ρόλο, ποὺ οἱ ἐπαναστατικοὶ πόλεμοι ἔ- 
χουν παίξει στὴν ἱστορία µας ἕνας τεράστιος ἀριθμὸς τῶν πολιτι- 
κῶν ἰδεῶν μας προέρχεται ἀπ᾽ τὸν πόλεμο᾽ ὁ πόλεμος προὐποθέτει 
τὴν ἕνωση τῶν ἐθνιχῶν δυνάμεων μπροστὰ στὸν ἐχθρὸ καὶ οἱ γάλ- 
λοι ἱστορικοί µας πραγματεύτηκαν πολὺ σχληρὰ τὶς ἐξεγέρσεις 
ποὺ ἐγοχλοῦσαν τὴν ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας. Φαίνεται πὼς ἡ 
δημοκρατία µας εἶναι πιὸ σκληρὴ γιὰ τοὺς ἀντάρτες παρὰ οἱ μο- 
ναρχίες᾽ Φόνδαλοι καταγγέλλονται ἀκόμα. χαὶ τώρα, σὰν αἰσχροὶ 
προδότες. Όλα τὰ ἄρθρα ποὺ δημοσίευσε ὁ Κλεμανσὼ γιὰ νὰ πο- 
λεμήσει τὶς ἰδέες τοῦ ρθέ, εἶναι ἐμπνευσμένα ἀπ᾽ τὴν πιὸ χα- 
θαρὴ ἐπαναστατιχὴ παράδοση, «καὶ ὁ ἴδιος τὸ λέει χαθαρά: «ὠτέ- 
χομαι καὶ θὰ σταθῶ στὸν παλιὸ πατριωτισμὸ τῶν πατέρων µας 
τῆς ᾿Επανάστασης» καὶ κοροϊδεύει τοὺς ἀνθρώπους ποὺ θέλουν 
νὰ «καταργήσουν τοὺς διεθνεῖς πολέμους γιὰ νὰ μᾶς παραδώσουν 
ἐν εἰρήνη στὶς γλύκες τοῦ ἐμφυλίου πολέμου» (Ὄρόρ, 13 Μαΐου 
1906). 

Γιὰ, πάρα πολὺν καιρὸ οἱ δημοκρατιχοὶ ἀρνιοῦνταν στὴν ΓΤαλ- 
λία τοὺς ταξιχοὺς ἀγῶνες. Σιχαίνονταν τόσο τὶς ἐξεγέρσεις, ποὺ 
δὲν ἤθελαν νὰ δοῦν τὰ γεγονότα. Κρίνοντας ὅλα τὰ πράγματα ἀπ᾽ 
τὴν ἀφηρημένη ἄποψη τῆς «Διακήρυξης τῶν Δικαιωμάτων τοῦ 
᾿Ανθρώπου», ἔλεγαν ὅτι ἡ νοµοθεσία τοῦ 1185 εἶχε γίνει γιὰ νὰ 
ἐξαφανίαει κάθε διάκριση τάξεων στὸ δίκαιο γι αὐτὸ τὸν λόγο 
ἀντιτίθενται στὰ προσχέδια τῆς χοινωνικῆς νομοθεσίας, ποὺ σχε- 
δὸν πάντα, ἐπαγεισάγουν τὴν ἔννοια τῆς τάξης καὶ διαχρίνουν 
ἀνάμεσα στοὺς πολίτες ὁμάδες ποὺ ἐἶναι ἀνίκανες νὰ κάνουν χρή- 
ση τῆς ἐλευθερίας. «Ἡ Επανάσταση εἶχε πιστέφει πὼς κατάργησε 
τὶς τάξεις», ἔγραφε μὲ μελαγχολία. ὁ Ἰωσὴφ Ρεϊνάχ, στὴ «Ματὲν» 
τῆς 19 ᾿Απριλίο 1896’ «αὐτὲς ὅμως ἀναγεννιοῦνται στὸ κάθε 
θῆμα µας. Εἶναι ἀνάγχη νὰ ἀναγνωρίσουμε αὐτὲς τὶς ἐπιθετιχὲς 
ἐπιστροφὲς τοῦ παρελθόντος, ἀλλὰ δὲν πρέπει νὰ ὑποταγθοῦμε σ᾽ 
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αὐτές πρέπει νὰ τὶς πολεμ'ήσουμε» (1) . 

Ἡ ἐκλογικὴ πρακτικὴ ἔκανε πολλοὺς δημοκράτες νὰ ἀνὰ- 
γνωρίσουν ὅτι οἱ σοσιαλιστὲς εἶχαν µεγάλες ἐπιτυχίες ἐκμεταλλευό- 
μενοι τὰ πάθη, τὸ φθόνο, τὴ διάφευση τῶν ἐλπίδων ἢ τὸ μῖσος 
ποὺ ὑπάρχει στὸν κόσμο. Ἔχουν, ἀπὸ τότε, ἀντιληφθεῖ τὴν πάλη 
τῶν τάξεων καὶ πολλοὶ δανείστηκαν ἀπ᾽ τοὺς χοινοδουλευτικοὺς 
σοσυαλιστὲς τὴν ἰδιαίτερη γλῶσσα τους: "Έτσι γεννήθηκε τὸ κόμ- 
μα ποὺ ὀνομάζουν ριζοσπαστικοσασιαλιστιχὀ. Ὃ Κλεμαναὼ θε: 
θαιώνει μάλιστα, ὅτι γνωρίζει μετριοπαθεῖς ποὺ ἔγιναν σοσιαλιστὲς 
ἀπ᾿ τὴ μιὰ μέρα στὴν ἄλλη: «Στὴ Γαλλία, λέει, οἳ σοσιχλιστὲς 
ποὺ γνωρίζω (2) εἶναι ἐξαίρετοι ριζοσπάστες, ποὺ κρίνουν ὅτι οἳ 
χοινωνιχὲς μεταρρυθμέσεις δὲν προχωροῦν ὅπως αὐτοὶ ἐπιθυμοῦν, 
χαὶ λένε ὅτι εἶναι ἀποδοτικὴ ἢ τακτικὴ ν᾿ ἀπαιτοῦν ὅσο τὸ δυνατὸν 
περισσότερα γιὰ νὰ πετύχουν τὰ λιγότερα. Πόσα ὀνόματα καὶ πό- 
σες χρυφὲς ὁμολογίες θὰ μποροῦσα ν᾽ ἀναφέρω γιὰ. νὰ στηρίξω 
αὐτὰ ποὺ λέω! Θὰ ἦταν ὅμως περιττό, γιατὶ δὲν ὑπάρχει ἐδῶ κα- 
γένα μυστήριο». (Ὄρόρ, 14 Αὐγούστου 190). -.:. . 

Ὃ Λεὸν Μπουρζουὰ, ---- ποὺ δὲν θέλησε νὰ θυσιάσει ὁλότελα 
στὴ, νέα μόδα, καὶ ποὺ ἴσως ἐξ αἰτίας αὐτοῦ. ἐγχατέλειφε τὸ. ζοι- 
νοθούλιο γιὰ νὰ μπεῖ στὴ Γερουσία ---- ἔλεγε, στὸ συνέδριο τοῦ 
Χόμματός του, τὸν Ιούλιο τοῦ 1906: «Ἡ πάλη τῶν τάξεων. εἶναι 
μιὰ πράξη, ἀλλὰ μιὰ πράξη σκληρή. Δὲν πιστεύω πὼς προτεί- 
νοντάς την θὰ φτάσουμε στὴ λύση τοῦ προθλήματος᾽ πιστεύω πὼς 
καταργώντας την, χάνουμε ὅλους τοὺς ἀνθρώπους νὰ θεωροῦνται 
σὰν συνεταῖροι στὴν ἴδια δουλειά». Θὰ, ἐπρόκειτο λοιπὸν νὰ δη- 
μιουργήσουμε νομοθετυκὰ τὴν κοινωνικὴ εἰρήνη, δείχνοντας. στοὺς 
φτωχοὺς ὅτι ἡ χυθέρνηση δὲν ἔχει μεγαλύτερη φροντίδα ἀπὸ τὸ 
νὰ χαλυτερέφει τὴν τύχη τους, καὶ ἐπιδάλλοντας ἀναγκαῖες θυ- 
σίες στοὺς ἀνθρώπους ποὺ κατέχουν μιὰ περιουσία ποὺ χρίνεται 
πολὺ δυνατὴ γιὰ τὴν ἁρμονία, τῶν τάξεων. κ 

Ἡ καπιταλιστιχὴ κοινωνία εἶναι τόσο πλούσια καὶ τὸ μέλ- 
λον της φαίνεται κάτω ἀπὸ τόσο λαμπρὰ, χρό ποὺ μπορει ν γ᾽ 


4) Ι. ΡΕΤΝΑΧ: «Δημαγωγοὶ καὶ οοσιαλιστός» σ. αν" | 


Ὁ Ὁ Κλεμανσὼ γνωρίζει πολὺ καλὰ κι ἀπὸ παλιά, ὅλους᾽ τοὺς 
σοσιαλιστὲς τοῦ κοινοθουλίου. 


19 


ἀγτέδει σὲ τρομακτικὰ θάρη, χωρὶς νὰ πολυπαραπονιέται. Στὴν 
"Αμερικὴ οἱ πολιτικοὶ σπαταλοῦν χωρὶς νὰ ντρέπονται τοὺς φό- 
ρους, ἐνῶ στὴν Εὐρώπη οἳ πολεμιχὲς προπαρασκευὲς καταπίνουν 
καθημερινὰ, ὅλο καὶ πιὸ μεγάλα ποσά (1). Ἡ χοινωνικὴ εἰρήνη 
μπορεῖ: νὰ ἐξαγορασθεῖ μὲ μερικὲς. συμπληρωματικὲς θυσίες (2). 
"Ἡ πείρα μᾶς δείχνει ὅτι ἢ ἀστικὴ τάξη ἀφήνεται εὔκολα, ν᾿ ἅπο- 
Ὑυμνωθεῖ, ἀρχεῖ νὰ τὴν πιέσουν κάπως καὶ νὰ τὴν ἐκφοδίσουν 
μὲ τὴν ἐπανάσταση. Τὸ χόμμα ποὺ θὰ μπορέσει νὰ. μαγουδράρει 
μὲ περισσότερη τόλμη τὸ ἐπαναστατιχὸ φάσμα, θᾶχει τὸ μέλλον 
µαζί του. Αὐτὸ ἀκριδῶς ἀρχίζει νὰ καταλαθαίνει τὸ ριζοσπαστιχὸ 
χόμμα. ᾿Αλλὰ ὅσο δεξιοτέχνες καὶ ἂν εἶναι οἱ κλόουν του, θὰ 
χοπιάσει πολὺ νὰ θρεῖ τέτοιους ποὺ νὰ ξέρουν νὰ λαμβάνουν ἀπὸ 
τοὺς ἑξθραίους μπες ὅπως τὸ χάνουν ὁ Ζωρὲς καὶ οἱ 
φίλοι του. 

Γ.--- Οἱ συνδικαλιστικὲς ὀργανώσεις δίνουν μιὰ ἄλλη, τρίτη 
ἀξία στὴν πάλη τῶν τάξεων. Σὲ κάθε κλάδο τῆς διοινηχανίας 
ἐργοδότες καὶ ἐργάτες σχηματίζουν ἀνταγωνιστικὲς ὁμάδες ποὺ 
κάγουν συγεχῶς συζητήσεις, ποὺ συνεννοοῦνται καὶ χάνουν νέες 
συμφωνίες. Ὃ σοσιαλισμὸς ἔμπασε τὴν ὁρολογία του γιὰ τὴν κοι- 
γωνικὴ πάλη καὶ περιέπλεξε δυενέξεις ποὺ μποροῦσαν νὰ περιο- 
ρυστοῦν στὸ καθαρὰ ἰδιωτικὸ ἐπίπεδο. Ἡ συντεχνιαχὴ ἀποκλειστι- 
χότητα, ποὺ μοιάζει τόσο μὲ τὸ τοπικὸ πνεῦμα, ἢ μὲ τὸ φυλετικὸ 
πνεῦμα. τῆς φυλῆς, παγιοποιεῖται ἀπ᾽ αὐτὸ καὶ ἐκεῖνοι τοὺ τὸ 
'ἀντιπροσωπεύουν ἐπιθυμοῦν νὰ φαντάζονται ὅτι ἐκπληρώνουν ἕνα 


(1) Στὴ συνδιάσκεψη τῆς Χάγης, ὁ γερμανὸς ἀντιπρόσωπος δήλω- 
-σε ὅτι ἡ χώρα του θὰ μπορεῖ εὔκολα νὰ θαστάξει τὰ θάρη τῆς ἔνοπλης 
«Εἰρήνης ὁ Λεὼν Μπουρζουὰ ὑποστήριξε ἐπίσης ὅτι «ἀνεχόταν εὐχάριστα 
τὶς προσωπικὲς καὶ οἰκονομικὲς ὑποχρεώσεις, ποὺ, ἡ ἐθνικὴ ἄμυνα, ἐ- 
πιθάλλει στοὺς συμπολίτες του. Ὁ Γκουασὲ, ποὺ ἀναφέρει αὐτοὺς 
τοὺς λόγους, φρονεῖ ὅτι ὁ Τσάρος εἶχε ζητήσει τὸν περιορισμὸ τῶν 
“στρατιωτικῶν δαπανῶν γιατὶ ἡ Ρωσσία δὲν εἶναι ἀκόμα ἀρκετὰ πλούσια 
γιὰ νὰ σταθεῖ στὸ ἐπίπεδο τῶν μεγάλων καπιταλιστικῶν χωρῶν («Ἡ 
Γαλλία καὶ ἡ ἔνοπλη εἰρήνη», σ. 45). 

(2) Γι αὐτὸ ὁ Μπριὰν ἔλεγε (στὶς 9 ᾿Ιουνίου 1907) στοὺς ἑκλο- 
γεῖς του, τοῦ Ἁγίου Στεφάνου ὅτι ἡ Δημοκρατία ἀνέλαθε ἀπέναντι 
«στοὺς ἐργάτες μιὰ ἱερὴ ὑποχρέωση σχετικὰ μὲ τὶς ἐργατικὲς 
«συντάξεις. 
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ἀγώτερο καθήκον, χάνουν ὑφηλὸ σοσιαλισμό. 

Ῥέρουμε ὅτι οἱ ξένοι συνήγοροι σὲ μιὰ πάλη κακοποιοῦνται 
συχνὰ, ἀπ᾽ τοὺς ἐμποροδίκες, ποὺ ἑδρεύουν ἐκεῖ, καὶ ἐπιζητοῦν νὰ 
δώσουν δίκαιο στοὺς συναδέλφους τους. Οἱ 'Ἑπαιρίες Σιδηροξρὀμων 
πληρώνουν σὲ τιμὲς φανταστιχὲς τὰ οἰκόπεδα, ποὺ ἡ ἀξία τους 
καθορίζεται ἀπὸ ἐπιστρατευμένους ὀρχωτούς, ἀνάμεσα στοὺς ἴδιο- 
κτῆτες τῆς χώρας. Ἠΐδα διαιτητὲς τῶν ψαράδων νὰ ἐπιδαρύνου» μὲ 
πρόστιμα, γιὰ δῆθεν παραθάσεις, τοὺς ἰταλοὺς ναυτικούς, ποὺ τοὺς 
συναγωνίζονταν, στηριζόμενοι σὲ παλιὲς συνθῆκες. Πολλοὶ ἐργάτες 
μάλιστα. ἔχουν τὴν τάση νὰ πιστεύουν ὅτι σὲ κάθε ἀμφισθήτηση 
μὲ ἐργοδότη, ὃ ἐργαζόμενος μόνο ἔχει μὲ τὸ μέρος του τὴν ἠθιχὴ 
καὶ τὸ δίκαιο. "Αχουσα π.χ. ἕνα γραμματέα Συνδικάτου, τόσο 
φανατικὰ ρεφορμιστή, ποὺ ἀρνιόταν τὸ ρητοριχὸ ταλέντο το 


αἴσθημα --- γιατὶ σκεφτόταν μὲ τὸν τρόπο ποὺ ἔδειξα --- καὶ 
συμπέρανε ὅτι δὲν εἶχαν τὸ μονοπώλιο τῆς σωστῆς ἔννοιας τῆς 
πάλης τῶν τάξεων μόνο οἱ ἐπαναστάτες. 

Καταλαδαίγουμε πὼς πολλοὶ σκέφτηκαν πὼς αὐτὸ τὸ συν- 
τεχνιαχὸ πγεῦμα δὲν εἶναι ἕνα καλύτερο πρᾶγμα ἀπ τὸ γωλὸ 
πνεῦμα καὶ ἐπεζήτησαν νὰ τὸ ἐξαφανίσουν, χρησιμοποιώντας μέ- 
σα πολὺ ἀνάλογα μὲ κεῖνα ποὺ ἔχουν τόσο μετριάσει στὴν 1 χλλία, 
τὶς ζήλειες ποὺ ὑπῆρχαν ἀνάμεσα στὶς ἐπαρχίες. Μιὰ γενικότερη 
καλλιέργεια καὶ Ἡ σύχναση ἀνθρώπων μιᾶς ἄλλης περιοχῆς ἔκ- 
μηδενίζουν γρήγορα τὸν ἐπαρχιωτισμό: φέρνοντας τοὺς σπουδαίους 
συνδικαλιστὲς νὰ συναντιοῦνται συχνὰ μὲ τοὺς ἐργοδότες καὶ δί- 
νοντάς τους τὴν εὐχαιρία νὰ συμμετέχουν σὲ συζητήσεις γενιχῆ;ς 
τάξης σὲ μικτὲς ἐπιτροπές, δὲν θὰ μπορούσαινε νὰ χάνουμε νὰ 
λείψει τὸ συντεχνναχὸ πνεῦμα; Ἡ πείρα ἀπόδειξε ὅτι αὐτὸ εἶναι 
δυνατὸ νὰ γίνει. 


Π 


Οἱ προσπάθειες ποὺ ἐπιχειρήθηχαν γιὰ νὰ φέρουν τὴν ἐξα- 
φάνιση τῶν ἐχθρικῶν αἰτίων ποὺ ὑπάρχουν στὴ μοντέρνα. κοινωνία, 
ἔχουν ἀναμφισθήτητα καταλήξει σὲ ἀποτελέσματα, μολονότι οἱ 
εἰρηνιστὲς ἀπατήθηκαν, γιὰ τὴν ἀξία τοῦ ἔργου τους. Δείχνοντας 
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σὲ μερικοὺς ὑπάλληλους τῶν συνδικάτων ὅτι οἱ ἀστοὶ δὲν εἶναι 
τόσο τρομεροὶ ἄνθρωπο: ὅπως εἶχαν πιστέψει, ὑπερευεργετώντας 
τους μὲ εὐγένειες στὶς ἐπιτροπὲς ποὺ συνιστοῦνται στὰ ὑπουργεῖα 
ἢ στὸ «Κοινωνικὸ Μουσεῖο», δίνοντάς τους τὴν ἐντύπωση πὼς ὑπάρ- 
χει μιὰ φυσικὴ καὶ δημοκρατικὴ ἰσότητα ἀνώτερη ἀπ᾽ τὰ μίση 
καὶ τὶς ταξικὲς προλήψεις, μπόρεσαν ν᾽ ἀλλάξουν τὴ στάση µερι- 
χῶν παλιῶν ἐπαναστατῶν (1). 

Μεγάλη ἀταξία ἐπικράτησε στὸ πνεῦμα τῶν ἐργατικῶν τά- 
ξεων λόγω αὐτῶν τῶν μεταθολῶν σὲ μερικοὺς ἀπ᾽ τοὺς παλιοὺς 
ἀρχηγούς τους) μεγάλη ἀποθάρρυνση ἀντικατέστησε τὸν παλιὸ ἐν- 
θουσιασμὸ σὲ πολλοὺς ἀπ᾽ τοὺς σοσιαλιστές πολλοὶ ἐργάτες ἀναρω- 
τήθηκαν ἂν ἡ συνδικαλιστιχὴ ὀργάνωση θὰ γίνονταν μιὰ ποικιλία 
τῆς πολιτικῆς, ἕνα µέσο νὰ φτάσουν. 

᾿Αλλά, ταυτόχρονα μὲ τὴ δημιουργία αὐτῆς τῆς ἐξέλιξης, ποὺ 
γέμιζε χαρὰ τὴν καρδιὰ τῶν εἰρηνιστῶν, παρατηρήθηκε μιὰ ἔξαρ- 
ση τοῦ ἐπαναστατιχοῦ πνεύματος σ᾽ ἕνα σημαντιχὸ µέρος τοῦ προ- 
λεταριάτου. ᾿Αφότου ἡ δημοχρατικὴ κυθέρνηση καὶ οἱ φιλάνθρω- 
ποι θάλανε στὸ μυαλό τους νὰ ἐξοντώσουν τὸ σοσιαλισμό, ἄνα- 
πτύσσοντας τὴν χοινωνικὴ νομοθεσία καὶ μετριάζοντας τὶς ἐργο- 
δοτιχὲς ἀντιστάσεις στὶς ἁπεργίες, παρετήρησαν ὅτι, πολλὲς φο- 
ρές, οἱ συγκρούσεις εἶχαν πάρει μιὰ ὀξύτητα μεγαλύτερη ἀπὸ ἄλ- 
λοτε. ᾿Εξηγοῦν συχνὰ αὐτὸ λέγοντας, πὼς ὑπάρχει ἐχεῖ µόνο ἕνα 
τυχαῖο συμθὰν καταλογιστέο σὲ πλάνες, δαφχαλιζόμενοι μὲ τὸ νὰ 
πιστεύουν πὼς ὅλα θὰ πᾶνε καλὰ τὴ μέρα ποὺ οἱ θιομήχανοι θὰ 
κατανοήσουν καλλίτερα τὰ ἤθη τῆς κοινωνικῆς εἰρήνης (2). 


(1) Ὑπάρχουν λίγα καινούργια πράγματα κάτω ἀπὸ τὸν ἥλιο στὸ 
θέμα ποὺ ἀφορᾶ στὰ κοινωνικὰ καραγκιοζιλίκια. Ὁ ᾿Αριστοτέλης ἔχει 
ἤδη δώσει κανόνες κοινωνικῆς εἰρήνης λέει ὅτι οἱ δημαγωγοὶ «θἄπρεπε 
στοὺς λόγους τους νὰ μὴ φαίνονται ἀπασχολημένοι παρὰ μὲ τὸ συμφέ- 
ρον τῶν πλουσίων, ὅπως καὶ στὶς ὀλιγαρχίες, ἡ κυθέρνηση, δὲν πρέπει 
νὰ φαίνεται πὼς ἔχει ὑπ᾽ ὄψη παρὰ μόνο τὸ συμφέρον τοῦ λαοῦ». Νά 
ἕνα κείµενο ποὺ θἄπρεπε νὰ ἐγγραφεῖ στὴν πόρτα τῶν γραφείων τῆς 
Διεύθυνσης τῆς ᾿Εργασίας. 

(2) Στὸ λόγο του τῆς 11 Μαΐου 1907, ὁ Ζωρὲς ἔλεγε πὼς δὲν. 
ὑπάρχει πουθενὰ ἀλλοῦ τόση θία ὅση στὴν ᾿Αγγλία ἐφόσον οἱ ἐργοδό- 
τες καὶ ἡ κυθέρνηση εἶχαν ἀρνηθεῖ νὰ δεχτοῦν τὰ συνδικάτα. «Ὑποχώ- 
ρησαν᾽ ὑπάρχει τώρα ἡ σθεναρὴ δράση, ἀλλὰ νόμιμη, σταθερἠὴ καὶ 
συνετή». 
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Πιστεύω, ἀντίθετα, πὼς θρισκόµαστε μπροστὰ σ᾽ ἕνα φαινό- 
µενο ποὺ ἀπορρέει, φυσυχώτατα, ἀπὸ τὶς ἴδιες συνθῆχες µέσα στὶς 
ὁποῖες γίνεται αὐτὴ ἡ δῆθεν εἰρηνοποίηση. 

Παρατηρῶ, πρῶτα-πρῶτα, πὼς οἱ θεωρίες καὶ οἳ ἐνέργειες τῶν: 
εἰρηνιστῶν στηρίζονται στὴν ἔννοια. τοῦ. καθήκοντος καὶ ὅτι τὸ. 
καθῆκον αὐτὸ εἶναι, κάτι τὸ ὁλότελα ἀκαθόριστος-- ἐνῶ τὸ δίκαιο. 
καθορίζεται. ἀπὸ αὐστηροὺς προσδιορισμούς. Ἡ διαφορὰ αὐτὴ, ἔγ- 
κειται στὸ ὅτι τὸ δεύτερο 6ρίσχει μία πραγματιχὴ δάση, στὴν 
οἰκονομία τῆς παραγωγῖς, ἐνῶ τὸ πρῶτο στηρίζεται στὰ, αἰσθήμα-- 
τα τῆς καρτερίας, τῆ χαλωσύνης, τῆς θυσίας: χαὶ ποιὸς θὰ χρίνει 
ἂν αὐτὸς ποὺ ὑποτάσσεται στὸ καθῆκον θὰ σταθεῖ ἀρκετὰ χαρτερι- 
χός, ἀρκετὰ. καλός, ἀρχετὰ θυσιασµένος; Ὃ χριστιανὸς εἶναι πεπει- 
σμένος ὅτι ποτὲ δὲ μπορεῖ νὰ φτάσει νὰ κάνει ὅ,τι τὸν διατάζει τὸ. 
Εὐαγγέλιο' ὅταν ἐλευθερώνεται ἀπὸ χάθε οἰκονοινικὸ δεσιιό (στὸ. 
μοναστήρι), ἐπινοεῖ χάθε εἴδους εὐσεθεῖς ὑποχρεώσεις, μὲ τρόπο 
ποὺ νὰ πλησιάζει τὴ ζωή του, σ᾽ ἐχείνη τοῦ Χριστοῦ, ποὺ ἀγάπησε 
τοὺς ἀνθρώπους σὲ σημεῖο νὰ δεχτεῖ, γιὰ νὰ τοὺς ἐξαγοράσει τὶς 
ἁμαρτίες τους, μιὰ ἐπονείδιστη τύχη. 

Στὸν οἴχονομικὸ χόσμο, ὁ χαθένας περιορίζει τὸ καθῆχον του 
ἀνάλογα μὲ τὴν ἀπέχθεια ποὺ δοκιμάζει νὰ ἐγκαταλείψει .ὁρισμένα 
κέρδη᾽ ἂν ὁ ἐργοδότης χρίνει πάντοτε πὼς ἔχανε τὸ χαθῆκον του, 
ὁ ἐργάτης θὰ εἶναι διαφορετικῆς γνώμης, καὶ κανένας λόγος δὲ 
θὰ μπορέσει νὰ τοὺς ξεχωρίσει: ὃ πρῶτος πιστεύει πὼς στάθηχε 
ἡρωϊκὸς, χι ὃ δεύτερος θὰ μπορεῖ νὰ µεταχειρισθεῖ αὐτὸν τὸν δῆ- 
θεν ἡρωϊσμὸ σὰν αἰσχρὴ ἐκμετάλλευση. | 

Γιὰ, τοὺς μεγάλους µας ποντίφηκες τοῦ καθήκοντος, ἢ σύμδα- 
ση ἐργασίας δὲν εἶναι μιὰ πύληση᾽ τίποτα δὲν εἶναι ἁπλὸ ὅπως, 
ἡ πώληση κανένας δὲν ἀνακατεύεται νὰ μάθει ποιὸς ἔχει δίκαιο. 
---ὃ μπακάλης ἢ ὃ πελάτης---ὅταν δὲν συμφωνοῦν γιὰ τὴν τι τοῦ 
τυριοῦ' ὃ πελάτης πάει, ὅπου 6ρίσχει ν᾽ ἀγοράσει φθηνὰ καὶ ὃ 
μπακάλης εἶναι ὑποχρεωμένος ν᾽ ἀλλάξει τὶς τιµές του, ὅταν τὸν 
ἀφήνει ἡ πελατεία του. ᾿Αλλὰ ὅταν γίνεται μιὰ ἀπεργία, εἶναι ἄλ- 
λο πρᾶγμα: οἱ καλὀόψυχοι τῆς χώρας, οἳ προοξευτικοὶ ἄνθρωποι 
καὶ οἳ φίλοι τῆς Δημοκρατίας ἀρχίζουν νὰ συζητοῦν τὸ ζήτημα, 
γιὰ νὰ μάθουν ποιὸ ἀπ᾽ τὰ δύο μέρη ἔχει δίκαιο τὸ νὰ ἔχει δί- 
καιο εἶναι νὰ ἔχει ἐκπληρώσει ὅλο τὸ χοινωνικὸ καθῆκον του. ὋὍ 
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Λὲ Πλέι (1) ἔδωσε πολλὲς συμδουλὲς γιὰ τὸν τρόπο ὀργάνωσης τῆς 
ἐργασίας γιὰ τὴν καλὴ ἐκπλήρωση τῆς ἐργασίας ἀλλὰ δὲ μποροῦ- 
σε νὰ χαθορἰσει τὴν ἔχταση τῶν ὑποχρεώσεων τοῦ μὲν καὶ τοῦ δέ᾽ 
ἀναφερόταν γι αὐτὸ στὸ τάχτ τοῦ καθενός, στὸ αἴσθημα, στὴ θέση, 
στὴν ἐκτίμηση τῶν πραγματικῶν ἀναγκῶν τοῦ ἐργάτη ἀπὸ τὸν 
ἐργοδότη. Οἱ ἐργοδότες δέχονται γενικὰ τὴ συζήτηση στὸ πεδίο 
αὐτό' στὶς ἀξιώσεις τῶν ἐργατῶν, ἀπαντοῦν ὅτι ἔχουν ἤδη φτάσει 
στὸ ὅριο τῶν παραχωρήσεων ποὺ μποροῦν νὰ δεχθοῦν, ἐνῶ οἱ φι- 
λάνθρωποι ἀναρωτιοῦνται ἄν, οἱ τινὲς πώλησης δὲν θὰ ἐπέτρεπαν 
νὰ ὑψώσουν ἀχόμα λίγο τὰ ἡμερομίσθια. Μιὰ τέτοια συζήτηση 
ὑποθέτει ὅτι ξέρουν μέχρι ποῦ θὰ ἔπρεπε νὰ πάει τὸ χοινωνιχκὸ κα- 
θῆκον καὶ ποιὲς προαφαιρέσεις ὃ ἐργοδότης πρέπει νὰ συνεχίζει 
νὰ, χάνει γιὰ νὰ μπορέσει νὰ διατηρήσει τὴ θέση του: καθὼς δὲ δὲν 
ὑπάρχει κανένας συλλογισμὸς ἱκανὸς νὰ λύσει ἕνα τέτοιο πρόδλη- 
μα, οἱ συνετοὶ ἄνθρωποι κατέφυγαν σὲ μιὰ διαιτησία. Ὁ Ῥαμπελαὶ 
θὰ πρότεινε νὰ προσέφευγαν στὸ ρίξιμο τῶν ζαριῶν. “Όταν ἡ ᾱ- 
περγία εἶναι σπουδαία, οἱ θουλευτὲς ἀπαιτοῦν, μὲ μεγάλες χραυ- 
γὲς, μιὰ ἔρευνα, μὲ τὸ σκοπὸ νὰ μάθουν ἂν οἱ ἀρχηγοὶ τῆς θιοµη: 
χανίας ἐχπληρώνουν «καλὰ τὰ καθήκοντά τους τῶν χαλῶν ἐργοδο- 
τῶν. | | 
Φτάνουμε σὲ ἀποτελέσματα ἀπ᾽ αὐτὸ τὸ δρόμο, ποὺ φαίνονται 
᾿ ὡστόσο τόσο παράλογα γιατί, ἀπὸ τὸ ἕνα µέρος, οἱ ινεγάλοι ἔργο- 
δότες ἀνατράφηχαν μὲ ἰδέες πολιτικές, φιλανθρωπιχὲς καὶ θρη- 
σχευτιχὲς, καὶ ἀπὸ τὸ ἄλλο µέρος, δὲν μποροῦν νὰ φανοῦν 
- πολὺ ἀνυπότακτοι ὅταν μερικὰ, πράγματα. ζητοῦνται ἀπὸ πρόσωπα 
ποὺ χατέχουν μιὰ ἀνώτερη θέση στὴ χώρα. Οἱ συμθιθαστὲς δάζουν, 
' ὅλο τὸ φιλότιμό τους νὰ πετύχουν καὶ θὰ ἦταν ἐξαιρετικὰ δυσαρε- 
στημέγοι ἂν οἳ ἀρχηγοί. θιομηχανιῶν τοὺς ἐμπόδιζαν νὰ κάνουν τὴν 
κοινωνική εἰρήνη. Οἱ ἐργάτες θρίσκονται σὲ πι) εὐνοῦκὴ θέση, 
γιατὶ τὸ γόητρο τῶν εἰρηνοποιῶν εἶναι πολὺ μικρότερο σ᾽ αὐτοὺς 
παρὰ. στοὺς καπιταλιστές: οἱ τελευταῖοι ὑποχωροῦν πιὸ εὔχολα 


(1) Λὲ Πλέϊ, ᾿Οργάνωση τῆς ᾿Εργασίας, κεφ. Ι1, 8 21. Κατ᾽ αὐ- 
τὸν οἱ ἠθικὲς δυνάμεις. πρέπει νὰ θεωροῦνται σπουδαιότερες ἀπὸ τὰ 
συστήματα ποὺ φανταξόμαστε γιὰ νὰ ρυθµίσουµε τὸ ἡμερομίσθιο κατὰ 


σε 


ἕνα τρόπο λίγο ἢ πολὺ αὐτόματο. 
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ἀπ᾽ τοὺς ἐργάτες γιὰ νὰ ἐπιτρέφουν στὶς καλὲς ψυχὲς νὰ ἔχουν 
τὴ δόξα τοῦ τερματισμοῦ τῆς σύγκρουσης. Παρατηροῦμε ὅτ. τὰ 
µέσα αὐτὰ δὲν ἐπιτυγχάνουν παρὰ σπάνια, ὅταν ἡ ὑπόθεση εἶναι 
ἀνάμεσα στὰ χέρια παληῶν ἐργατῶν ποὺ πλούτισαν οἳ φιλολο- 
γικὲς, ἠθικὲς ἢ κοινωνιολογικὲς θεωρήσεις, συγκινοῦν πάρα πολὺ 
λίγο τοὺς ἀνθρώπους, ποὺ δὲν γεννήθηκαν στὴν ἀστικὴ τάξη. 

Τὰ πρόσωπα ποὺ χαλοῦνται νὰ µεσολαθήσουν. μ αὐτὸ τὸν 
τρόπο, στὶς φιλονεικίες, πλανιοῦνται ἀπ᾽ τὶς παρατηρήσεις ποὺ 
κάνουν πάνω σὲ κάποιους γραμινατεῖς συνδικάτου, ποὺ τοὺς δρί- 
σχουν λιγότερο ἀδιάλλαχτους ὅσο δὲ θὰ τὸ πίστευαν καὶ ποὺ τοὺς 
φαίνονται ὥριμοι γιὰ νὰ καταλάδουν τὴν κοινωνικὴ εἰρήνη. Στὴ 
διάρχεια τῶν συνεδριάσεων συμφιλίωσης, πολλοὶ ἐπαναστάτες ἄπο- 
καλύπτουν μιὰ ψυχὴ ὑποφηφίων τῆς μικροαστικῆς τάξης, δὲν λεί- 
πουν δὲ ἄνθρωποι πολὺ ἔξυπνοι γιὰ νὰ φανταστοῦν ὅτι οἱ σοσιαλι- 
στικὲς καὶ ἐπαναστατιχὲς ἰδέες δὲν εἶναι παρὰ ἕνα τυχαῖο συμδὰν 
ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ τὸ ἀπομακρύνουν μὲ καλύτερα μέσα συνι- Ἢ 
᾿στώντας σχέσεις ἀνάμεσα στὶς τάξεις. Πιστεύουν πὼς ὃ ἐργατιχὸς 
χόσμος καταλαθαίνει, ὁλόκληρος, τὴν οἰκονομία χάτω ἀπὸ τὴν ὄψη 
τοῦ καθήκοντος καὶ πείθονται ὅτι μιὰ, συμφωνία θὰ μποροῦσε νὰ 
γίνει ἂν μιὰ καλύτερη κοινωνικὴ ἐχπαίδευση δινόταν στοὺς πο- 
λίτες. 

"Ας δοῦμε χάτω ἀπὸ ποιὲς ἐπιδράσεις γεννιέται ἢ ἄλλη κἰ- 
νηση ποὺ τείνει νὰ καταστήσει τὶς συγκρούσεις πιὸ ὀξεῖες. 

Οἱ ἐργάτες εὔχολα ἀντιλαμθάνοντα: ὅτι τὸ ἔργο τῆς συμφιλί- 
ωυσης ἢ τῆς διαιτησίας δὲ στηρίζεται σὲ καιιμία οἴκονωλικο-νον κ] 
δάση καὶ ἢ τακτική τοὺς διαπορεύτηκε συνεπῶς ἀπὸ ἔνστικτο ἵ- 
σως. ᾿Αφοῦ τὰ αἰσθήματα καὶ προπάντων τὸ φιλότιμο τῶν εἰρηνο- 
ποιῶν διακινδυνεύουν, πρέπει νὰ χτυπήσουν δυνατὰ τὶς φαντασίες 
τους καὶ νὰ τοὺς δώσουν τὴν ἰδέα πὼς ἔχουν νὰ ἐκπληρώσουν ἕνα 
ἔργο Τιτάνων᾽ θὰ ἐπισπεύσουν λοιπὸν τὰ αἰτήματα, θὰ καθορίσουν 
τοὺς ἀριθμοὺς λίγο στὴ τύχη, καὶ δὲ θὰ φοθηθοῦν νὰ τοὺς ὑπερθάλ- 
λουν' συχνὰ ἡ ἐπιτυχία τῆς ἀπεργίας θὰ ἐξαρτηθεῖ ἀπὸ τὴν ἱκανό- 
τητα μὲ τὴν ὁποία. ἕνα συνδικάτο (ποὺ κατανοεῖ καλὰ τὸ πνεῦμα 
τῆς κοινωνικῆς διπλωματίας) θὰ μπορεῖ νὰ θέσει ἀπαιτήσεις πάρα 
πολὺ δευτερεύουσες καθεαυτές, ἀλλὰ ἱκανὲς νὰ δώσουν τὴν ἐντύ- 
πωση ὅτι οἳ ἐργοδότες τῆς θιομηχανίας δὲν ἐκπληρώνουν τὸ χοινω- 
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νικό τους καθῆκον. Πολλὲς φορὲς οἱ συγγραφεῖς ποὺ ἀσχολοῦνται 
μὲ τὰ ζητήματα αὐτὰ ἀποροῦν, πῶς περνοῦν πολλὲς μέρες πρὶν οἱ 
ἀπεργοὶ νὰ καθορίσουν τέλεια αὐτὸ ποὺ πρέπει ν᾿ ἀπαιτήσουν, καὶ 
στὸ τέλος θλέπουμε νὰ ἐμφανίζονται αἰτήματα γιὰ τὰ ὁποῖα δὲν 
εἶχε γίνει ζήτημα στὴ διάρκεια τῶν προηγουμένων διαπραγμα- 
τεύσεων. Αὐτὸ ἐξηγεῖται χωρὶς δυσκολία ὅταν σχεφτεῖ κανεὶς τὶς 
ἀλλόχοτες συνθῆκες µέσα στὶς ὁποῖες γίνεται ἡ συζήτηση τῶν ἐν- 
διαφερομένων. | 

᾿Απορῶ πὼς δὲν ὑπάρχουν ἐπαγγελματίες ἀπεργιῶν, ποὺ θὰ 
ἀναλάμθαναν νὰ συντάξουν τοὺς πίνακες τῶν ἐργατιχῶν διεκδική- 
σεων΄ θὰ εἶχαν τόσο περισσότερη ἐπιτυχία στὰ συμθούλια τῆς συν- 
διχλλαγῆς, ποὺ δὲν θ᾽ ἀφήνονταν νὰ θαμθωθοῦν ἀπὸ τὰ ὡραζα λό- 
για τόσο εὔχολα ὅσο οἱ ἐπίτροποι τῶν ἐργατῶν | 

“Οταν τελειώνουν ὅλα, δὲ λείπουν ἐργάτες γιὰ νὰ θυινηθοῦν 
ὅτι οἱ ἐργοδότες εἶχαν στὴν ἀρχὴ θεθαιώσει πὼς κάθε παραχώρι- 
ση ἦταν ἀδύνατη" τείνουν λοιπὸν στὸ νὰ λένε καθεαχυτοὺς πῶς αὖ- 
τοὶ εἶναι ἀιναθεῖς ἢ φεῦτε 

"Όσο οἱ ἐργάτες .- ὑποστεῖ τὶς ἐργοδοτικὲς ἄπαιτήσεις 
χωρὶς νὰ διαμαρτύρονται, εἶχαν πιστέψει πὼς ἢ θούληση τῶν χυ- 
ρίων τους χυριαρχούνταν τελείως ἀπὸ οἰκονομικὲς ἀνάγκες: ἀντι- 
λαμθάνονται, μετὰ τὴν ἀπεργία, ὅτι αὐτὴ ἢ ἀνάγχη δὲν ὑπάρχει 
καθόλου κατὰ ἕναν αὐστηρὸο τρόπο καὶ πῶς, ἂν μιὰ δραστήρια πίε- 
ση ἀσχηθεῖ ἀπὸ χάτω πάνω στὴ δούληση τοῦ χυρίου, ἢ θούληση. 
αὐτὴ θρίσκει τὸ μέσο νὰ ἀπελευθερωθεῖ ἀπὸ τὰ δῆθεν ἐμπόδια τῆς 
οἰκονομίας: ἔτσι (κρατούμενος µέσα στὰ ὅρια τῆς πραχτικῆς) ὁ 
χαπιταλισμὸς ἐμφανίζεται στοὺς ἐργάτες σὰν νὰ εἶναι ἐλεύθερος, 
χαὶ κρίνουν σὰ νὰ ἦταν ἔτσι, ὥστε, ὅτι περιορίζει στὰ μάτια τους 
αὐτὴ τὴν ἐλευθερία, δὲν εἶναι ἢ ἀνάγκη ποὺ προέρχεται ἀπὸ τὸ 
ἀνταγωνισμό, ἀλλὰ ἢ ἄγνοια τῶν ἀρχηγῶν 6:ονηχανίας. "Έτσι 
εἰσάγεται ἡ ἔννοια τοῦ ἀπεριορίστου τῆς παραγωγῆς, ποὺ εἶναι γνιὰ 
θέσεις τῆς θεωρίας τῆς πάλης τῶν τάξεων στὸ σοσιχλισμὸ 
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ιατὶ λοιπὸν νὰ μιλᾶμε γιὰ κοινωνικὸν καθῆκον; Τὸ καθή- 
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χον νοεῖται µέσα σὲ μιὰ κοινωνία ποὺ ὅλα της τὰ µέλη εἶνχι στενὰ 
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συνδεδεμένα. τὰ μὲν μὲ τὰ δέ᾽ ἀλλὰ ἂν ὁ καπιταλισμὸς εἶναι ἄπε- 
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ριόριστος, ἢ ἀλληλεγγύη δὲ στηρίζεται πιὰ στὴν οἰκονομία καὶ οἱ 
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ἐργάτες κρίνουν ὅτι θὰ ἦσαν γελασμένοι ἂν δὲ ζητοῦσαν ὅλα ὅσα 
μποροῦν νὰ ἐπιτύχουν᾽ θεωροῦν τὸν ἐργοδότη σὰν ἕναν ἀντίπαλο 
-ρὲ τὸν ὁποῖο διαπραγματεύονται ὕστερ᾽ ἀπὸ ἕνα πόλεμο. Δὲν ὁ- 
πάρχει πιὰ καθήκον χοινωνιχὸ ὅπως δὲν ὑπάρχει καθῆχον διε- 
θνές. | ᾿ | 
Αὐτὲς οἱ ἰδέες εἶναι λίγο μπερδεμιέγες, σὲ πολλὰ υαλά᾽ ἆλ- 
λὰ ὑπάρχουν κατὰ ἕνα τρόπο πιὸ σταθερ» ποὺ δὲν τὸ σχέφτονται οἳ 
ὀπαδοὶ τῆς χοινωνικῆς εἰρήνης, αὐτοὶ πιάνονται ἀπ᾽ τὰ φαινόμενα 
χαὶ δὲν χατεθαίνουν ἕως τὶς σχοτειγὲς ρίζες ποὺ στηρίζουν τὶς ση- 
μερινὲς σοσιαλιστιχὲς τάσεις. 

Πρὶν περάσουμε σὲ ἄλλες ἐξετάσεις, πρέπει νὰ παρατηρήσου- 
µε ὅτι οἱ λατινικές µας χῶρες παρουσιάζουν μιὰ μεγάλη δυσκολία 
γιὰ τὴ διάπλαση τῆς χοινονιχῆ,ς εἰρήνης ἐχεῖ οἱ τάξεις εἶναι πιὸ. 
καθαρὰ χωρισμένες ἀπ᾽ τὶς σαξωνικὲς χῶρες μὲ ἐξωτεριχοὺς χα- 
ραχτῆρες' τέτοιοι χωρισμοὶ ἐνοχλοῦν πάρα πολὺ τοὺς ἀρχηγοὺς 
τῶν συνδικάτων ὅταν ἀφήνουν τοὺς παληοὺς τρόπους τους γιὰ νὰ 
πάρουν θέση µέσα στὸν ἐπίσημο ἢ φιλανθρωπικὸ χόσμο (1). Ὁ 
κόσμος αὐτὸς τοὺς δέχεται μὲ μεγάλη εὐχαρίστηση, ἀφότου τοῦ. 
ἔχουν δείξει ὅτι ἢ τακτιχὴ τῆς προοδευτικῆς ἀστιχοποίησης τῶν 
ὑπαλλήλων τῶν συνδικάτων μπροῦσε νὰ ἔχει ἐξαιρετικὰ ἀποτελέ- 
σµατα ἀλλὰ οἱ σύντροφοί τους τοὺς ὑποπτεύονται. Ἡ ὑποψία αὖ- 
τὴ ἔγινε στὴ Γαλλία, πολὺ πιὸ ζωηρὴ ἀφότου πολλοὶ ἀναργικοὶ 
μπῆκαν στὸ συνδικαλ.στικὸ χίνημα---γιατὶ ὁ ἀναρχικὸς σιχαίνε- 
ται τὸ κάθε τι ποὺ θυμίζει τὰ πολιτικὰ µέσα--- χατατρυχόμενοι ᾱ- 
πὸ τὴν ἀνάγχη νὰ σχαρφαλώσουν στὶς ἀγώτερες τάξεις καὶ ἔχον- 


5 


τας ἤδη τὸ καπιταλιστιχὸ πνεῦμα. ἀπὸ τότε ποὺ ἦταν ἀχόμα 


φτωχοί (2). 


(4) “Ολα τὰ πρόσωπα ποὺ εἶδαν ἀπὸ κοντὰ τοὺς ἀρχηγοὺς τῶν 
«τρέηντ γιούνιονς» ἐντυπωσιάστηκαν ἀπὸ τὴν ἄκρα διαφορὰ ποὺ ὑπάρ- 
χει ἀνάμεσα στὴν Γαλλία καὶ τὴν ᾿Αγγλία. ᾿Απὸ τὴν ἄποψη αὐτὴ οἳ 
ἀρχηγοὶ τῶν «τρέηντ γιούνιονς» γίνονται γρήγορα τέέντλεμεν χωρὶς 
κανεὶς νὰ φέρει ἀντίρρηση. -- Διορθώνοντας τὸ δοκίμιο αὐτὸ διέθασα 
ἕνα ἄρθρο τοῦ Ζὰκ Μπαρτοὺ στὸ ὁποῖο γράφει ὅτι ἕνας μαραγκὸς καὶ 
ἕνας μεταλλωρύχος ἔγιναν ἱππότες ἀπὸ τὸν ᾿Εδουάρδο τὸν 7ο. 

(2) Πρὶν ἀπὸ κάμποσα χρόνια ὁ ᾿Αρσὲν Ντυμόντ ἐπινόησε τὸν 
ὅρο κοινωνικὴ ἰδιότητα τοῦ τριχοειδοῦς, γιὰ νὰ ἐκφράσει τὴν θραδεία 
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Ἥ κοινωνικὴ πολιτικὴ εἰσήγαγε καινούργια στοιχεῖα ποὺ 
χρειάζεται τώρα νὰ λάθουµε ὑπ᾽ ὄψη μας. Μποροῦμε πρῶτα-πρῶ- 
τα, γὰ παρατηρήσουμε ὅτι οἱ ἐργάτες ὑπολογίζουν σήµερα εἰς Ἶ- 
σην μοίραν μὲ τὶς διάφορες παραγωγικὲς τάξεις ποὺ ζητοῦν νὰ 
προστατευθοῦν᾽ πρέπει νὰ τοὺς μεταχειρίζονται μὲ μέριμνα ὅπως 
τοὺς ἀμπελουργοὺς ἢ τοὺς ζαχαροποιοὺς (1). Δὲν ὑπάρχει τίποτε 
τὸ καθορισμένο σ αὐτὸν τὸν προστατευτισμό᾽ τὰ τελωνειαχὰ τέλη 
καθορίζονται κατὰ τρόπο ποὺ νὰ ἱκανοποιοῦν τὶς ἐπιθυμίες τῶν 
ἰσχυρῶν προσωπικοτήτων ποὺ θέλουν ν᾽ αὐξήσουν τὰ εἰσοδήματά 
τους ἢ χοιωνικὴ πολιτικὴ προδαίνει χατὰ τὸν ἴδιο τρόπο. Ἡ προ- 
στατευτιχὴ χυθέρνηση ἰσχυρίζεται πὼς ἔχει στοιχεῖα ποὺ τῆς ἔπι- 
τρέπουν νὰ μετρᾶ ὅ,τι πρέπει νὰ παραχωρήσει σὲ χάθε ὁμάδα, νὰ. 
ὑπερασπίζει τοὺς παρχγωγοὺς χωρὶς νὰ θλάφτει τοὺς χχταναλω- 
τές᾽ ὅμοια. ἡ κοινωνικὴ πολιτυκὴ διακηρύσσει ὅτι θὰ λάδει ὑπ᾽ ὅ- 
φη της τὰ συμφέροντα τῶν ἐργοδοτῶν καὶ ἐχεῖνα τῶν ἐργατῶν. Ἢ 

Λίγοι ἄνθρωποι, ἐκτὸς ἀπὸ τὶς Νομικὲς σχολές, εἶναι ἀρχετὰ 
ἀφελεῖς γιὰ νὰ πιστέψουν ὅτι τὸ χράτος μπορεῖ νὰ ἐχπληρώσει ἕνα 
τέτοιο πρόγραµµα στὴν πραγματικότητα, οἱ χοιγοδουλευτιχοὶ ἄπο- 
φασίζουν χατὰ τρόπο νὰ ἱκανοποιοῦν, μερικῶς τὰ συμφέροντα. τῶν 
πιὸ ἰσχυρῶν στὶς ἐχλογές, χωρὶς νὰ διαμαρτύρονται ζωηρὰ γιὰ 
τοὺς θυσιαζομένους ἀνθρώπους. Δὲν ὑπάρχει ἄλλος χανόνας παρὰ 
τὸ ἀληθινὸ ἢ ὑποτιθέμενο συμφέρον τῶν ἐχλογέων: κάθε μέρα ἢ 
ἐπιτροπὴ τῶν τελεωνείων ἀλλάζει τὶς ταρίφες καὶ δηλώνει ὅτι δὲ 
θὰ πάψει νὰ τὶς ἀλλάζει ὅσο δὲν θὰ κατορθώσει νὰ φθάσει γιὰ νὰ 
ἐξασφαλίσει τιμὲς ποὺ θεωρεῖ σὰν ἀνταμειπτικὲς, στοὺς ἀνθρώ- 
πους γιὰ τοὺς ὁποίους ἀνέλαθε νὰ εἶναι μιὰ πρόνοια: ἔχει ἀνοιχτὸ 


ἄνοδο τῶν τάξεων. "Αν ὁ συνδικαλισμὸς ἀκολουθοῦσε τὶς ἐμπνεύσεις 
τῶν εἰρηνοποιῶν θὰ ἦταν ἕνας ἰσχυρὸς φορέας τῆς κοινωνικῆς ἰδιό- 
τητας τοῦ τριχοειδοῦς. | | 

(1) Συχνὰ ἐπισήμαναν ὅτι ἡ ἐργατικὴ ὀργάνωση στὴν ᾿Αγγλία εἷ- 
ναι ἕνα ἁπλὸ συνδικάτο συμφερόντων, ποὺ ἔχει ὑπόψει του ἄμεσα ὑλι- 
κὰ ὀφέλη. Μερικοὶ συγγραφεῖς εἶναι πολὺ εὐτυχεῖς ἀπ᾽ αὐτὴν τὴν κα- 
τάσταση, γιατὶ θλέπουν σ᾽ αὐτό, μὲ τὸ δίκιο τους, μιὰ δυσκολία γιὰ 
τὴ σοσισλιστικἠ προπαγάνδα. Νὰ ἐνοχλοῦν τοὺς σοσιαλιστὲς ὅπως - ὅ- 
πως, νά ὁ μεγάλος σκοπὸς ποὺ προτίθενται ὁρισμένοι μεγάλοι ἰδεαλι- 
οτὲς τῆς φιλανθρωπικῆς ἀστικῆς τάξης. 


τὸ μάτι σὲ ὅλες τὶς πράξεις τῶν εἰσαγωγέων᾽ κάθε πτώση τιμῶν ξυ- 
πνᾶ τὴν προσοχή της καὶ προκαλεῖ ἔρευνες ποὺ προορίζονται νὰ ἐ- 
ξαχριθώσουν ἂν δὲ θὰ μποροῦσε τεχνητὰ νὰ ὑψώσει τὶς ἀξίες. Ἡ 
κοινωνικὴ πολιτικὴ γίνεται ἀκριθῶς κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο: στὶς 
21 Ιουνίου 1905 ὃ εἰσηγητὴς ἑνὸς γόµου γιὰ τὴ διάρκεια τῆς 
ἐργασίας στὰ μεταλλεῖα ἔλεγε, στὴ Βουλή: «Σὲ περίπτωση ποὺ ἡ 
ἐφαρμογὴ τοῦ νόμου θὰ ἀπογοήτευε τοὺς ἐργάτες, ἀναλάθαμε τὴν 
ὑποχρέωση νὰ χαταθέσουµε ἀμέσως ἕνα καινούργιο νομοσχέδιο». 
Ὃ ἐξαίρετος αὐτὸς ἄνθρωπος μιλοῦσε ἀχριθῶς ὅπως ἕνας εἰση- 
γητὴς τελωνειακοῦ νόµου. 

- Δὲν λείπουν ἐργάτες ποὺ χαταλαθαίνουν ὅτι ὅλος αὐτὸς ὁ 
συρφετὸς τῆς χοινοδουλευτ:χῆς λογοτεχνίας δὲ χρησιμεύει παρὰ νὰ 
χρύφε. τοὺς πραγματιχοὺς σκοποὺς τῶν χυθερνήσεων. Οἱ ὀπαδοὶ 
τοῦ προστατευτισμοῦ κατορθώνουν ἐπιχορηγώντας μερικοὺς µε- 
γάλους ἀρχηγοὺς κόμματος ἢ συντηρώντας ἐφημερίδες ποὺ ὑπο- 
στηρίζουν τὴν πολιτικὴ αὐτῶν τῶν ἀρχηγῶν᾽ οἱ ἐργάτες δὲν ἔχουν 
χρήματαχ, ἀλλὰ ἔχουν στὴ διάθεσή τους ἕνα μέσο δράσης πολὺ πιὸ 
ἀποτελεσματιχό᾽ μποροῦν νὰ ἐχφοθίσουν καί, ἐδῶ χαὶ μερικὰ Υρό- 
νια, δὲν στεροῦνται αὐτοῦ τοῦ μέσου. | 


Κατὰ τὴ συζήτηση τοῦ νόμου περὶ ἐργασίας τῶν. μεταλλείων. 
ὑπῆρξε πολλὲς φορὲς ζήτημα ἀπειλῶν ἀπευθυνομένων στὴν κυ- 
θέρνηση: στὶς ὃ Φεθρουαρίου 1902, ὃ πρόεδρος τῆς ἐπιτροπῆς ἕ- 
λεγε στὴ Βουλὴ ὅτι «ἢ ἐξουσία ἔτεινε εὐήκοον οὓς εἰς τοὺς ἐξω- 
τερικοὺς θορύθους, ἐμπνεόμενη ἀπὸ τὸ αἴσθημα τῆς μεγαλο- 
φύχου φιλανθρωπίας, ἀφήνοντας νὰ, φτάσει ἕως αὐτήν, οἱουδήποτε 
καὶ ἂν ἧτο ὁ τόνος, οἳ ἐργατιχὲς διεκδικήσεις καὶ ἢ μακρὰ κραυ- 
γἡ πόνου τῶν ἐργατῶν μεταλλωρύχων. Λίγο ἀργότερα, πρόσθετε: 
«Ἐκάναμε ἔργο κοινωνικῆς δικαιοσύνης... ἕνα ἔργο καλωσύνης 
ἐπίσης πηγαίνοντας εἰς ἐκείνους ποὺ κοπιάζουν καὶ ὑποφέρουν σὰν 
φίλοι μοναδιχὰ ἐπιθυμοῦντες νὰ ἐργασθοῦμε ἐν εἰρήνη καὶ ὑπὸ ἐν- 
τίμους συνθήκας, καὶ ποὺ δὲν πρέπει, μὲ μιὰ σκληρὰ ἀδιαλλαξία 
καὶ πολὺ ἐγωϊστική, νὰ ἀφήσουινε νὰ παρασυρθοῦν σὲ ἐξεγέρσεις, 
ποὺ χωρὶς νὰ εἶναι ἐπαναστάσεις, δὲν θὰ εἶχαν λιγώτερα θύματα». 

“Ολες αὐτὲς οἳ περδεμένες φράσεις χρησίμευαν γιὰ νὰ χρύ- 
φουν τὸν τροινερὸ πανιχὸ ποὺ ἔσφιγγε αὐτὸν τὸν γελοῖο δουλευ- 
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τὴ (1). Στὴ συνεδρίαση τῆς ϐθης Νοεμθρίου 1904, στὴ Γερουσία, 
ὃ ὑπουργὸς ἐδήλωνε ὅτι ἡ χυδέρνηση ἦταν ἀνίκανη νὰ ἐνδώσει 
σέ ἀπειλές, ἀλλὰ ὅτι ἔπρεπε ὄχι µόνον ν᾿ ἀνοίξει τὰ αὐτιὰ καὶ τὲ 
πνεῦμα, ἀλλὰ ἐπίσης τὴν χαρδιὰ «στὶς σεθαστὲς ἀπαιτήσεις» (1} 
εἶχε περάσει λίγο νερὸ κάτω ἀπὸ τὶς γέφυρες ἀπ᾽ τὴν ἡμέρα ποὺ 
ἢ χυθέρνηση εἶχε ὑποσχεθεῖ τὸ νόμο χάτω ἀπὸ τὶς ἀπειλὲς τινας 
γενικῆς ἀπεργίας (2). | 

Θὰ μποροῦσα νὰ ἀναφέρω καὶ ἄλλα παραδείγματα, γιὰ νὰ 
δείξω ὅτι ὁ πιὸ καθοριστικὸς παράγοντας τῆς κοινωνικῆς πολιτ:- 
κῆς εἶναι ἣ δειλία καὶ ἀνανδρία τῆς χυδέρνησης. Αὐτὸ ἐχδηλώθη- 
χε κατὰ τὸν πιὸ φανερὸ τρόπο στὶς πρόσφατες συζητήσεις τὶς σχε- 
τικὲς μὲ τὴν κατάργηση τῶν μεσιτιχῶν γραφείων καὶ μὲ τὸν νόμο 
ποὺ ἔφερε στὰ πολιτικὰ δικαστήρια τὶς ἐφέσεις τῶν ἀποφάσεων 
ποὺ ἐκδόθηκαν ἀπ᾽ τὰ διαιτητικὰ συμθούλια. Σχεδὸν ὅλοι οἱ ἆρ- 
χηγοὶ τῶν συνδικάτων ἐπωφελήθηκαν ἀπ᾽’ αὐτὴ τὴν κατάσταση 
καὶ διδάσκουν στοὺς ἐργάτες ὅτι δὲν πρόκειται νὰ πᾶνε νὰ ζητή- 
σουν εὔνοιες ἀλλὰ ὅτι πρόχειται νὰ ἐπωφεληθοῦν ἀπ᾽ τὴν ἀστιχὴ 
χαλαρότητα γιὰ νὰ ἐπιθάλουν τὴ θέληση τοῦ προλεταριάτου. Ἱ.- 
πάρχουν πολλὰ γεγονότα. ποὺ ἔρχονται νὰ ὑποστηρίξουν αὐτὴ τὴν 
ταχτιχὴ γιὰ νὰ μὴ ριζώσει στὸν ἐργατιχὸ κόσμο. 


Ἕνα ἀπὸ τὰ πράγματα ποὺ μοῦ φαίνονται πὼς εἶχαν περισσό- 
τερο καταπλήξει τοὺς ἐργαζόμενους, κατὰ τὴν διάρχεια τῶν τε- 
λευταίων ἐτῶν, στάθηκε ἢ δειλία τῆς δημόσιας δύναμης μπροστὰ 
στὴν ἐξέγερση᾽ οἱ δυκαστὲς ποὺ ἔχουν τὸ δικαίωµα νὰ ἀπαιτοῦν 
τὴ χρήση τοῦ στρατοῦ, δὲν τολμοῦν νὰ τὸν χρησιμοποιήσουν καὶ 
οἱ ἀξιωματικοὶ δέχονται νὰ ὑθρίξονται καὶ νὰ χτυπιοῦντοι μὲ ὕπο- 


(1) Αὐτὸς ὁ θλάκας ἔγινε ὑπουργὸς ἐμπορίου. "Όλοι οἱ λόγοι του 
πάνω στὸ ζήτημα αὐτὸ εἶναι ἀκατάληπτοι᾽ ἦταν ψυχίατρος καὶ ἴσως 
εἶχε ἐπηρεασθεῖ ἀπὸ τὴ λογικὴ καὶ τὴ γλῶσσα τῶν πελατῶν του. 

(2) Ὁ ὑπουργὸς δήλωνε ὅτι ἔκανε «πραγματικὴ δημοκρατία» καὶ 
εἶναι δηµαγωγία νὰ «ὑπακούει κανένας σὲ ἐξωτερικὲς πιέσεις, σὲ ἁλα- 
ζονικὲς προκλήσεις ποὺ δὲν εἶναι τὶς περισσότερες φορὲς παρὰ ὑπερ- 
θεματισμοὶ καὶ χοντροκομμένα δέλεαρ ποὺ ἀπευθύνονται στὴν εὐπιστία: 
τῶν ἀνθρώπων ποὺ ἡ ζωή τους εἶναι μόχθος». 
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μονή, ὅπως ποτὲ ἄλλοτε δὲν εἶχε γίνει. "Έγινε φανερό, ἀπὸ [μὰ 
ἐμπειρία ποὺ δὲν παύει νὰ ἐπιθεθαιώνεται, ὅτι ἡ ἐργατικὴ θία 
ἔχει μιὰ ἐξαιρετικὴ ἀποτελεσματικότητα στὶς ἀπεργίες' οἳ διευ- 
θυντὲς τῆς ἀστυνομίας, ἀπὸ φόδο μὴν ἀναγκασθοῦν νὰ καταφύγουν 
στὴ νόμιμη δύναμη ἐνάντια στὴν ἐπαναστατικὴ δία, πιέζουν τοὺς 
ἐργοδότες γιὰ νὰ τοὺς ἀναγχάσουν νὰ ὑποχωρήσουν' ἣ ἀσφάλεια 
τῶν ἐργοστασίων τώρα θεωρεῖται σὰν μιὰ εὔνοια ποὺ μπορεῖ νὰ 
διαθέσει ὁ διευθυντὴς τῆς ἀστυνοιμέας ὅπως θέλει κατὰ, συνέπεια. 
σταθμίζει ἀνάλογα τὴν ἀστυνομία γιὰ νὰ ἐχφοθίξει τὰ δυὸ μέρη 
καὶ νὰ τὰ φέρει ἐπιδέξια σὲ μιὰ συμφωνία. | 

Δὲ χρειάστηκε πολὺς καιρὸς στοὺς ἀρχηγοὺς τῶν συνδιχά- 
των γιὰ νὰ χαταλάθουν χαλὰ αὐτὴ τὴν κατάσταση, καὶ πρέπει ν᾿ 
ἀναγνωρίσουινε πὼς χρησιμοποίησαν τὸ ὅπλο ποὺ θάλανε ἀνάμεσα 
στὰ χέρια τους μὲ μιὰ σπάνια ἐπιτυχία. Προσπάθησαν νὰ ἔχφο- 
δίσουν τοὺς νομάρχες μὲ λαϊκὲς ἐπιδείξεις ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ 
καταλήξουν σὲ σοδαρὲς συγκρούσεις μὲ τὴν ἀστυνομία καὶ ὑπερ- 
εγχωμιάζουν μιὰ ταραχώδη δράση σὰν τὸ πιὸ ἀποτελεσματιχὸ 
μέσο γιὰ νὰ ἐπιτύχουν παραχωρήσεις. Εἶναι σπάνιο ὕστερα. ἀπὸ 
λίγο καιρὸ ἣ διοίκηση, κατατρομαγμένη, νὰ μὴν ἐπεμθαίνει στοὺς 
ἀρχηγοὺς τῶν θιομηχανιῶν καὶ νὰ τοὺς ἐπιδάλλει μιὰ διαπραγμά- 
τευση, ποὺ ἀποθαίνει ἐνθάρρυνση γιὰ τοὺς προπαγανδιστὲς τῆς 
βίας. 

Τὸ νὰ ἐπιδοχιμάζουμε ἢ νὰ καταδικάζουμιε αὐτὸ ποὺ ὀνομά- 
ζουν ἄμεση μέθοδο καὶ ἐπαναστατική, εἶναι φανερὸ πὼς δὲν πρό- 
κειται νὰ ἐξαφαγιστεῖ σὲ μιὰ χώρα τόσο φιλοπόλεμη ὅσο ἡ Γαλ- 
λία, ὑπάρχουν θαθεῖς λόγοι ποὺ θὰ ἐξασφάλιζαν σ᾽ αὐτὴ τὴ μέθο- 
δο μιὰ, σοδαρὴ δημοτικότητα, ὅταν μάλιστα τόσα παραδείγματα 
δὲ θᾶἄδειχναν τὴν τεράστια ἀποτελεσματικότητά της. Αὐτὸ εἶναι 
τὸ μεγάλο γεγονὸς τῆς σημερινῆς ὥρας καὶ πρέπει νὰ ἀναζητήσου- 
µε νὰ κατανοήσουμε τὴν ἀξία του. | 

Δὲ μπορῶ νὰ μὴ σημειώσω ἐδῶ μιὰ σχέφη ποὺ ἔκανες δ΄ 
Κλεμανσώ γιὰ τὶς σχέσεις µας μὲ τὴ Γερμανία, καὶ ποὺ ταιριάζει 
τόσο ἐπίσης καλὰ μὲ τὶς χοινωνικὲς συγκρούσεις ὅταν παίρνουν 
τὴ δίαια ὄψη (ποὺ φαίνεται νὰ γίνεται ὅλο καὶ πιὸ γενικὴ. ὅσο 
"μὰ, δειλὴ ἀστικὴ τάξη ἐπιδιώκει περισσότερο τὴν αὐταπάτη τῆς 
ποινωνικῆς εἰρήνης) : «Δὲν ὑπάρχει καλύτερο µέσο, ἔλεγε, (ἀπ᾽ 
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τὴν πολιτικὴ τῶν διηνεχῶν παραχωρήσεων) νὰ ὑποχρεώνεις τὸ 
ἀντίπαλο µέρος νὰ ζητᾶ πάντοτε περισσότερα. Κάθε ἄνθρωπος 
ἢ κάθε. δύναμη, τῆς ὁποίας ἡ δράση συνίσταται μοναδιχὰ στὸ νὰ 
: ὑποχωρεῖ, δὲν μπορεῖ νὰ καταλήξει παρὰ στὸ νὰ ἀποχοπεῖ ἀπ᾽ τὴ 
ζωή. Όποιος ζεῖ, ἀντιστέχεται᾽ ὅποιος δὲν ἀντιστέχετα., ἀφήνει | 
νὰ τὸν κομματιάσουν» (Ὄρόρ, 15 Αὐγούστου 1905). 

Μιὰ χοινωνικὴ πολιτικὴ ποὺ στηρίζεται στὴν ἀστιχὴ δειλία, 
ποὺ συγίστατα. πάντοτε στὸ νὰ ὑποχωρεῖ μπροστὰ στὶς ἀπειλὲς 
τῆς θίας, δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ γεννήσει τὴν ἰδέα, ὅτι ἡ ἁστικὴ τά- 
ξη εἶναι καταδικασμένη σὲ θάνατο καὶ ὅτι ἡ ἐξαφάνισή της δὲν 
εἶναι πιὰ παρὰ μιὰ ὑπόθεση χρόνου. Κάθε σύγκρουση ποὺ δίνει 
τόπο στὴ θία ἀποθαίνει ἔτσι μιὰ πρωτοποριακὴ) μάχη, καὶ χανέ- 
γας δὲν μπορεῖ νὰ προθλέψει τί μπορεῖ νὰ θγεῖ ἀπὸ τέτοιες συιι- 
πλοχές' μάταια ἀπεφεύχθη ἣ μεγάλη μάχη: στὸ εἶδος, χάθε φο- 
ρὰ ποὺ ἔρχονται στὰ χέρια, εἶναι ἣ μεγάλη ναπολεόντειος μάχη 
(ἐκείνη ποὺ τσακίζει ὁριστικὰ τοὺς ἡττημένους), ποὺ οἱ ἀπεργοὶ 
ἐλπίζουν νὰ δοῦν ν᾽ ἀρχίζει ἔτσι γεννιέται, μὲ τὴν πρχκτυκὴ τῶν 
ἀπεργιῶν, ἢ ἰδέα μιᾶς χαταστροφικῆς ἐπανάστασης. 

Ἕνας παλιὸς παρατηρητὴς τοῦ σύγχρονου ἐργατικοῦ κινή- 
ματος ἔχει ἐκφράσει τὶς ἴδιες ἰδέες: «Όπως οἱ πρὀγονοί τους (οἱ 
Ὑάλλοι ἐπαναστάτες), εἶναι γιὰ τὸν ἀγώνα, γιὰ τὴν κατάκτηση᾽ 
ἐπιθυμοῦν νὰ ἐχπληρώσουν μὲ τὴ δύναμη μεγάλο ἔργο. Μόνο, ὁ 
χατακτητικὸς πόλεμος δὲν τοὺς ἐνδιαφέρει πιά. ᾿Αντὶ νὰ σκέ- 

τονται τὴ μάχη, σκέφτονται τώρα τὴν ἀπεργία ἀντὶ νὰ θάλουν 
τὸ ἰδαγυχκό τους στὴ μάχη ἐνάντια στοὺς στρατοὺς τῆς Εὐρώπης, 
τὸ βάζουν στὴ γενικὴ ἀπεργία ὅπου θὰ ἐχμηδενίζονταν τὸ καπι- 
ταλιστιχὸ καθεστώς. 

Οἱ θεωρητικοὶ τῆς κοινωνυκῆς εἰρήνης δὲν θέλουν νὰ δοῦν 
αὐτὰ τὰ γεγονότα ποὺ τοὺς ἐνοχλοῦν᾽ ἀναμφίδολα ντρέπονται νὰ 
ὁμολογήσουν τὴ δειλία τους, ὅπως καὶ ἢ κυθέρνηση ντρέπεται νὰ 
ὁμαλογήσει πὼς χάνει χοινωνυχὴ πολιτικὴ χάτω ἀπ᾽ τὴν ἀπειλὴ 
ταραχῶν. Ἠήναι περίεργο ὅτι ἄνθρωποι ποὺ χαυχιένται πὼς διά- 
δασαν τὸν Λὲ Πλαιή, δὲν παρατήρησαν ὅτι αὐτὸς ἔχει γιὰ τὶς 
συνθῆχες τῆς κοινωνυχῆς εἰρήνης μιὰ ὁλότελα διαφορετικὴ. ἀντί- 
ληφη ἀπ᾽ τοὺς θλάκες διαδόχους του. Ὑπέθετε τὴν ὕπαρξη: .μιᾶς 
σοθαρῆς ἀστιχῆς τάξης στὰ ἤθη της, ἐμποτισμένη μὲ τὸ αἴσθημα 
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τῆς ἀξιοπρέπειας χαὶ ποὺ εἶχε τὴν ἀνχγκαία δύναμη γιὰ νὰ κυ- 
δερνήσει τὴ χώρα χωρὶς νὰ προστρέχει στὴν παλιὰ Ύραφειοχρα- 
τία τῆς παράδοσης. Στοὺς ἀνθρώπους αὐτοὺς ποὺ διέθεταν πλοῦ- 
το καὶ δύναμη, ἰσχυρίζονταν πὼς δίδασκε τὸ χοινωνικὸ καθῆκον 
ἀπέναντι στοὺς ὑπηχόους τους. Τὸ σύστημά του ὑπέθετε μιὰ ἄναιι- 
φισθήτητη ἐξουσία. Εἶναι γνωστὸ πὼς ἐλεεινολογοῦσε σὰν σκαν- 
δαλώδη καὶ ἐπικίνδυνη τὴν ἐλευθερία τοῦ τύπου τέτοια ποὺ ἦταν 
ἐπὶ Ναπολέοντος τοῦ 8ου. Οἱ σκέψεις του κάνουν νὰ µειδιάσουν 
λίγο, ἐκείνους ποὺ συγκρίνουν τὶς ἐφημερίδες ἐκείνης τῆς ἐπο- 
χῆς μ. αὐτὲς τῆς σημερινῆς (1). Κανένας στὴν ἐ 

θὰ καταλάδαινε ὅτι μιὰ μεγάλη χώρα θὰ δέχονταν τὴν εἰρήνη μὲ 
κάθε τίμημα” ἡ ἀποψή του δὲν διέφερε πάρα πολὺ πάνω σ᾽ αὐτό, 


ποχή του δὲν 


ἀπὸ κείνη τοῦ Κλεμανσώ. Δὲν εἶχε ποτὲ παραδεχτεῖ ὅτι θὰ µπο- 
ροῦσαν νὰ ἔχουν τὴ δειλία καὶ τὴν ὑποκρισία νὰ νώτα 
σουν ἐν ὀνόματι τοῦ κοινωνικοῦ καθήκοντος, τὴ δειλία μιᾶς ἀνί- 
χανης νὰ ὑπερασπιστεῖ. ἀστικῆς τάξης. 

Ἡ ἀστικὴ τάξη μοιάζει πάρα πολὺ μὲ χείνη τοῦ φιλελεύθε- 
ρου ἀγγλικοῦ κόμματος, ποὺ διακηρύσσει ἀνὰ πᾶσα στιγµή, τὴν 
ἀπόλυτη ἐμπιστοσύνη του στὴ διαιτησία ἀνάμεσα στὰ ἔθνη: ἢ 
διαιτησία δίνει σχεδὸν πάντοτε καταστροφικὰ, ἀποτελέσματα γιὰ 
τὴν ᾿Αγγλία (2), ἀλλὰ αὐτοὶ οἱ ἀγαθοὶ ἄνδρες ἐπ'θυμοῦν καλύ- 
τερα νὰ πληρώνουν, ἢ ἀχόμα νὰ ἐκθέτουν τὸ μέλλον τῆς χώρας 
τους, παρὰ νὰ ἀντιμετωπίζουν τὶς φρικαλεότητες τοῦ πολέμου. 
Τὸ φιλελεύθερο ἀγγλικὸ χόμμα ἔχει πάντοτε τὴ λέξη δικαιοσύνη 


(1) Μιλώντας γιὰ τὶς ἐκλογὲς τοῦ 1869, ἔλεγε πὼς εἶχαν τότε 
«χρησιμοποιήσει γλωσσικὲς θιαιότητες ποὺ ἡ Γαλλία δὲν εἶχε ἀκόμα 
ἀκούσει καὶ στὶς πιὸ χειρότερες μέρες τῆς ἐπανάότασης» (Οργάνωση 
τῆς ᾿Εργασίας, 3η ἔκδοση, σ. 340). Πρόκειται προφανῶς γιὰ τὴν ἐπα- 
νάσταση τοῦ 1848. Τὸ 1873 δήλωνε ὅτι ὁ αὐτοκράτορας δὲν εἶχε τὸ 
δικαίωμα νὰ ἐξυμνεῖται ὅτι εἶχε καταργήσει τὸ σύστημα καταπίεσης τοῦ 
τύπου ποὺ εἶχε ἐπιθάλει πρὶν νὰ ἀναμορφώσει τὰ ἤθη τῆς χώρας ᾽(Κοι- 
νωνικἡ ἀναμόρφωση στὴ Γαλλία, 5η ἔκδοση, τόμος Ι11, σ. 356). 

(2) Ὁ Σάµµερ Μαίην παρατηροῦσε πρὸ πολλοῦ ἤδη, ὅτι ἡ ᾿Αγ- 
γλία ἔχει τὴν τύχη συνηγόρων ἐλάχιστα συμπαθητικῶν. (Τὸ διεθνὲς 
δίκαιο, μετάφρ. γαλλ., σ. 279). Πολλοὶ ΄Αγγλοι πιστεύουν πὼς ταπει- 
νώνοντας τὴ χώρα τους θὰ γίνουν πιὸ συμπαθητικοί: αὐτὸ δὲν ἀποδει- 
κνύεται εὔκολα. 
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στὸ στόμα, ἀπόλυτα ὅπως ἡ ἀστικὴ τάξη μας. θὰ μποροῦσε κα- 
νεὶς ν᾽ ἀναρωτηθεῖ ἂν ὅλη ἡ ὑψηλὴ ἠθικὴ τῶν μεγάλων σύγχρο- 
νων φιλόσοφον δὲν θὰ στηρίζονταν πάνω σ᾽ ἕναν ἐξευτελισινὸ 
τοῦ αἰσθήματος τῆς τυμῆς. 


54: 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΡΟ 


Η ΠΑΡΑΚΜΗ ΤΗΣ ΑΣΤΙΚΗΣ ΤΑΞΗΣ ΚΑΙ Ἡ ΒΙΑ 


|. Κοινοθουλευτικοὶ ποὺ ἔχουν ἀνάγκη νὰ ἐκφοθίζουν.-- Οἱ μέ- 
θοδοι τοῦ Πάρνελλ.-- Καζουϊστική᾽ θασικὴ ταυτότητα τῶν ὁμά- 
δων τοῦ κοινοθουλευτικοῦ σοσιαλισμοῦ. 

ΙΙ. ᾿Εκφυλισμὸς τῆς ἀστικῆς τάξης μὲ τὴν εἰρήνη.-- ᾽Αντιλή- 
ψεις τοῦ Μὰρξ γιὰ τὴν ἀναγκαιότητα.-- Ρόλος τῆς θίας γιὰ 
τὴν ἐπανόρθωση τῶν παλιῶν κοινωνικῶν σχέσεων. 

111. Σχέση ἀνάμεσα στὴν ἐπανάσταση καὶ στὴν οἰκονομικὴ εὐη- 
μερία.-- Γαλλικὴ ᾿Επανάσταση.-- Χριστιανικὴ κατάκτηση. -- Εἰσ- 
θολὴ τῶν θαρθάρων.-- Κίνδυνοι ποὺ ἀπειλοῦν τὸν κόσμο. 


1 


Δοκιμάζει κανεὶς πολὺ κόπο γιὰ νὰ καταλάθει τὴν προλε- 
ταριακὴ Οία, ὅταν προσπαθεῖ νὰ σκεφθεῖ μὲ ἰδέες ποὺ ἡ ἀστικὴ 
φιλοσοφία ἔχει διαδόσει στὸν κόσμο σύμφωνα μὲ τὴν φιλοσοφία 
αὐτή, ἣ δία θὰ ἦταν ἕνα κατάλοιπο τῆς θαρθαρότητας καὶ θὰ 
ἐκαλεῖτο νὰ ἐξαφανισθεῖ κάτω ἀπ᾽ τὴν ἐπίδραση τῆς προόδου τῶν 
φώτων. Εἶναι λοιπὸν πολὺ φυσιχὸ ποὺ ὃ Ζωρές, θρεμμένος μὲ ἆ- 
στικὴ ἰδεολογία, ἔχει δαθειὰ περιφρόνηση γιὰ, τοὺς ἀνθρώπους 
ποὺ ἐπαινοῦν τὴν προλεταριαχὴ Οία: ἀπορεῖ ποὺ θλέπει μορφωμέ- 
γους σοσιαλιστὲς νὰ 6αδίζουν μαζὶ μὲ τοὺς συνδικαλιστές: ἄναρω- 
τιέται μὲ ποιό θαῦμα κακῆς πίστης, ἄνθρωποι ποὺ ἔδειξαν τὴ σο- 
φία τους μποροῦν νὰ συσσωρεύουν σοφιστεῖες γιὰ νὰ δώσουν μιὰ 
λογικὴ ἐμφάνιση στὶς ὀνειροπολήσεις χοντροκομμένων προσώπων 
ποὺ δὲν σχέφτονται (1). Τὸ ζήτημα αὐτὸ δασανίζει πάρα πολὺ 
τοὺς φίλους τοῦ Ζωρές, ποὺ μεταχειρίζονται σὰν δημαγωγοὺς 


(1) Φαίνεται πὼς μ᾽ αὐτὰ τὰ λόγια μιλοῦν γιὰ τὸ προλεταρισκὸ | 
κίνημα στὸν καλὸ κόσμο τοῦ ραφιναρισμένου σοσιαλισμοῦ. 
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τοὺς ἐκπρόσωπους. τῆς καινούργιας σχολῆς καὶ τοὺς. κατηγοροῦν 
ὅτι ζητοῦν τὰ χειροκροτήματα, τῶν ἐπιθετικῶν μαζῶν. ΜΙ 
᾽ οι χοινοδουλευτικοὶ σοσιαλιστὲς δὲν μποροῦν νὰ καὐαλάθουν 
τοὺς. σκοποὺς ποὺ ἐπιδιώκει ἡ καινούργια σχολή φαντάζοντάι: πὼς 
ὅλος ὁ σοσιαλισμὸς ἀνάγεται στὴν ἀναζήτηση τῶν µέσων γιὰ νὰ 
φτάσει στὴν. ἐξουσία. Οἱ ἄνθρωποι τῆς καινούργιας σχολῆς θὰ θέ- 
λαγε, κατὰ τύχη, νὰ ᾿ὁπερθεματίσουν γιὰ νὰ κερδίσουν τὴν. ἔμπι- 
'στοτύνη τῶν ἁπλοϊκῶν ἐκλογέων καὶ νὰ λιγοστέφουν τὶς ο 
τῶν σοσιαλιστῶν; Ἡ ἀπολογία τῆς δίας θὰ μποροῦσε ἀκόμα. ν 
ἔχει ἕνα πολὺ δυσάρεστο ἀποτέλεσμα, κάνοντας τοὺς ἐργάτες γ᾽ 
Δηδιάσουν ἀπὸ. τὴν. ἐγλ ογικὴ πολιτική, πρᾶγμα ποὺ θὰ ἔτεινε στὸ 
γὰ χάσουν τὶς πιθανότητές τους οἱ ὑποψήφιοι σοσιαλιστές, πολ- 
:λαπλασιάζοντας. τὶς ἀποχές! Θάθελαν᾽ νὰ, ξαναζήσουν οἱ ἐμφύλιοι 
πόλεμοι: Αὐτὸ φαίνεται ἀκαταλόγιστο στοὺς μεγάλους μας πολι- 
-τιχοὺς ἄγδρες. | 

Ὃ ἐμφύλιος πόλε εμος ἀπέδη πολὺ δύσκολος ἀπὸ τὴν ἀνακά- 
λυψη τῶν νέων ὅπλων καὶ ἀπ᾽ τὴ διάνοιξη. εὐθύγραμμων. δρόμων 
στὶς μητροπόλεις (1 ). ος πρόσφατες ὑποθέσεις τῆς Ῥωσίας γαί- 
Ὕονται μάλιστα πὼς ἔχουν ἀποδείξει ὅτι οἳ χυθερνήσεις μποροῦν 
ὝΧ. ὑπολογίξουν, περισσότερο ἀπ᾿ ὄντι ὑπέθεταν, στὴν ἐνέργεια 
τῶν ἀξιωματικῶν᾽ σχεδὸν ὅλοι οἱ γάλλοι πολιτικοὶ ἄνδρες εἶχαν 
ἱπροφητέφει τὴν ἐπικείμενη πτώση τοῦ τσαρισμοῦ, τὴν στιγμὴ τῶν 
. στὴν Μαντζουρία᾽ ἀλλὰ ὃ ρωσιχὸς στρατὸς μπροστὰ στὶς 
'στάσεις, δὲν. -ἐξεδήλωσε τὴ μαλθακότητα ποὺ εἶχε ὁ γαλλιχὸς 
-.. κατὰ τὴ διάρκεια. τῶν ἐπαναστάσεών. µας ἡ καταστολή, 
σχεδὸν παντοῦ, στάθηχε γρήγορη, ἀποτελεσματική, ἣ ἀκόμα, ἀνε- 
λέητη. Οἱ συζητήσεις ποὺ ἔγιναν στὸ συνέδριο τῶν χοινοθουλευτι- 
υκῶν σοσιαλδημοκρατῶν. δὲν ὑπολογίζουν πιὰ χαθόλου σ᾽ ἔναν ἔνο- 
πλο ἀγώνα γιὰ τὴν κατάληψη τοῦ κράτους. Μήπως. αὐτὸ σημαίνει 
πὼς. εἶναι. ὀλότελα, κά τῆς βίας; Δὲν θὰ παν. πιὰ, πρὸς τὸ 


(1) Πρθλ. τὶς σκέψεις τοῦ "Ένγκελς στὸν μα ἐπανέκδο- 
σης ποὺ ἔκανε τὸ 1895 ἄρθρων τοῦ Μὰρξ μὲ τὸν τίτλο «᾿Αγῶνες τῶν 
“τάξεων στὴ Γαλλία ἀπὸ τὸ 1848--1850». Αὐτὸς ὁ πρόλογος λείπει 
στὴ γαλλικὴ μετάφραση. Στὴ γερμανικὴ ἔκδοση ὑπάρχει ἕνα «κόψιμο», 
«οἱ ἀρχηγοὶ τῆς σοσιαλδηµοκρατίας δὲν θρῆκαν ὁρισμένες φράσεις τοῦ 
μα. Ενγκελς ἀρκετὰ πολιτικές. 


«συμφέρον τους νὰ εἶναι ὁ λαὸς ὁλότελα ἤρεμος᾽ τοὺς ταιριάζει νὰ 
ὑπάρχει χάποια ταραχή! ἀλλὰ πρέπει νὰ συγκρατεῖται σὲ σωστὰ 
ὅρια, καὶ νὰ ἐλέγχεται ἀπ᾽ τοὺς πολιτικούς. Ὁ Ζωρὲς κάνει, ὅταν 
τὸ κρίνει αὐτὸ χρήσιμο γιὰ τὰ συμφέροντά του, παραχωρήσεις 
στὴ Γενικὴ ᾿Εργατικὴ Συνομοσπονδία (1) συγιστᾶ χάποτε στοὺς 
εἰρηνοποιοὺς ὑπαλλήλους του νὰ γεμίζουν τὴν ἐφημερίδα του μὲ 
ἐπαναστατιχὲς φράσεις ἔχει γίνει δάσκαλος στὴν τέχνη νὰ χρη- 
σιμοποιεῖ τὴ λαϊκὴ ὀργή. Μιὰ ταραχὴ σοφὰ διοχετευμένη, εἶναι 
ἐξαιρετικὰ χρήσιμη στοὺς κοινοδουλευτικοὺς σοσιαλιστές, ποὺ χαυ- 
χιοῦνται στὴν χυδέρνηση καὶ στὴν πλούσια ἀριστοκρατία, πὼς ξέ- 
ρουν νὰ μετριάζουν τὴν ἐπανάσταση᾽ μποροῦν ἔτοϊ νὰ" κάφόθνγὰ 
πετυχαίνουν οἱ διχονομικὲς ὑποθέσεις. γιὰ τὶς. ὁποῖες. ἐνδιαφέρον- 
ται, νὰ εὐνοήσουν πολλοὺς ἰσχυροὺς ἐχλογεῖς καὶ νὰ κάνουν νὰ 
φηφιστοῦν χοινωνιχοὶ νόμοι "γιὰ νὰ δώσουν στὸν ἑαυτό τους κά- 
ποια σπουδαιότητα στὴν χοινὴ γνώμη τῶν μωρῶν, ποὺ φαντάζον- 
ὅτι αὐτοὶ οἱ σοσιαλιστὲς εἶναι μεγάλοι μεταρρυθμιστὲς τοῦ 
δικαίου. Γιὰ νὰ πετύχει αὐτὸ χρειάζεται νὰ ὑπάρχει πάντοτε λί- 
γη κίνηση καὶ νὰ μποροῦν νὰ φοδερίζουν τοὺς ἀστούς. 
᾿Αντιλαμάνεται χανείς, πὼς θὰ μποροῦσε νὰ συσταθεῖ μιὰ 
καγονικὴ διπλωματία ἀνάινεσα στὸ σοσιαλιστικὸ κόμμα καὶ στὸ 
κράτος, χάθε φορὰ ποὺ θὰ ὑπῆρχε μιὰ οἰκονομικὴ διαφορὰ ἀνά- 
μεσα στοὺς ἐργάτες καὶ τοὺς ἐργοδότες: δυὸ ἐξουσίες θὰ ρυθμι- 
ζαν τὴν ἰδιαίτερη διαφορά...Στὴ Τερμανία ἡ χυδέργηση. ἔργετα: 
σὲ διαπραγματεύσεις μὲ τὴν ᾿Εκκλησία κάθε φορὰ ποὺ οἱ χλη- 
ρικοὶ ἐνοχλοῦν τὴ διοίκηση. Συχνὰ, ὑποχρέωσανήἯθὺς σοσιαλιστὲς 
νὰ μιμηθοῦν τὸν Πάρνελλ, ποὺ εἶχε μπορέσει νὰ ἐπιθάλλει, «τόσο. 
συχνά, τὴ θέλησή του στὴν ᾿Αγγλία. Ἡ ὁμοιότητα μὲ τὸν ἐμ. 
εἶναι τόσο πιὸ μεγάλη, ὅσο ἡ ἐξδυσία του δὲν .στηρίζοντθμέ:μι 
στὸν ἀριθμὸ τῶν ψήφων ποὺ διέθετε, ἀλλὰ ἐπίσης καὶ κατὰ κύριο 
λόγο, στὸν τρόμο ποὺ ὅλοι οἱ ἐγγλέζοι δοχίµαζαν μὲ τὴν ἀναγγε- 


(1) Ὁ Γαμθέττα παραπονιοῦνταν ποὺ ὁ γαλλικὸς κλῆρος ἥταν 
«ἀκέφαλος» θἄθελε νὰ σχηματίσει στοὺς κόλπους του ἕνα ἐκλεκτὸ 
μέρος μὲ τὸ ὁποῖο νὰ μπορεῖ νὰ συζητᾶ ἡ κυθέρνηση (Γκαρίλ, Ὁ ἐγ- 
κόσμιος γαλλικὸς κλῆρος στὸν 17ο αἰῶνα, σ. 88-89). Ὁ συνδικαλιομὸς 
δὲν ἔχει ἀρχηγὸ μὲ τὸν ὁποῖο νὰ μπορεῖ κανεὶς νὰ κάνει χρήσιμη δι- 


Πλωματία. 


5» γι 


λία μόνο τῶν ἀγροτικῶν κινημάτων στὴν Ἰρλανδία. Λίγες θιαιό- 
τητες, ἐλεγχόμενες ἀπὸ μιὰ κοινοδουλευτικὴ ὁμάδα. ἐξυπηρετοῦ- 
σαν πάρα πολὺ τὴν Παρνελλικὴ πολιτική, ὅπως ἐξυπηρετοῦν ἐπί- 
σης τὴν πολιτικὴ τοῦ Ζωρές. Στὴ γιὰ ὅπως καὶ στὴν ἄλλη περί- 
πτωση, μιὰ, χοινοθουλευτιχὴ ὁμάδα πουλάει τὴν ἡσυχία. στοὺς συν- 
τηρητικούς, ποὺ δὲν τολμοῦν νὰ κάνουν νὰ ἐπικρατήσει ἢ δία, τους. 

Αὐτὴ ἢ διπλωματία εἶναι δύσκολο νὰ καθοδηγηθεῖ καὶ δὲν 
θλέπουμε παρὰ μόνο τοὺς Ιρλανδούς, μετὰ τὸν θάνατο τοῦ Πάρ- 
νελλ, ποὺ κατόρθωσαν νὰ τὴν συνεχίσουν μὲ τὴν ἴδια ἐπιτυχία 
ὅσο στὴν ἐποχή του. Στὴ Γαλλία παρουσιάζεται μιὰ ἐντελῶς ἰδιαί-. 
τερη δυσχολία, γιατὶ πουθενὰ, ἴσως, ὁ ἐργατιχὸς χόσμος δὲν 
πχρουσιάζει περισσότερη δυσχολία νὰ καθοδηγηθεῖ’ εἶναι ἀρκετὰ 
εὔκολο νὰ ἐξεγείρεις τὴν λαϊκὴ ὀργή, ἀλλὰ εἶναι δύσκολο νὰ τὴν 
σταματήσεις. “Όσο δὲν θὰ ὑπάρχουν πολὺ πλούσια συνδικάτα, 
ἰσχυρὰ συγκεντροποιηµένα, ποὺ οἱ ἀρχηγοί τους θὰ 6ρίσκοντα: 
σὲ συνεχεῖς σχέσεις μὲ τοὺς πολιτικοὺς ἄνδρες, δὲν θάναι χα- 
θόλου δυνατὸ νὰ μάθουμε μέχρι ποῦ μπορεῖ νὰ φτάσει ἢ δία. ὋὉ 
»2ωρὲς θὰ ἐπιθυμοῦσε νὰ ὑπάρχουν τέτοια ἐργατικὰ σωματεῖα, 
γιατὶ τὴν ἡμέρα ὅπου τὸ μεγάλο κοινὸ θ᾽ ἀντιλαμθάνονταν πὼς 
δὲν εἶναι σὲ θέση νὰ μετριάσει τὴν ἐπανάσταση, σὲ μιὰ στιγμὴ 
θὰ ἐξαφανίζονταν τὸ γόητρό του. 

"Όλα γίνονται ζητήματα ἐκτίνησης, μέτρου, χαιροσχοπισιιοῦ᾽ 
χρειάζεται πολλὴ φινέτσα, τὰχτ χαὶ ἤρεμη τόλμη γιὰ νὰ καθοδη]- 
γηθεῖ μιὰ τέτοια διπλωματία: νὰ κάνει τοὺς ἐργάτες νὰ πιστέ- 
ψουν ὅτι κουθαλᾶς τὴ σημαία, τῆς ἐπανάστασης, στὴν ἀστικὴ τάξη 
ὅτι σταματᾶς τὸν κίνδυνο ποὺ τὴν ἀπειλεῖ, στὴ χώρα ὅτι ἄντιπρο- 
σωπεύει ἕνα ρεῦμα ἀκαταμάχητης γνώμης. Ἡ μεγάλη μάζα. τῶν 
ἐκλογέων δὲν χαταλαθαίνει τίποτα ἀπ᾿ αὐτὰ ποὺ συμβαίνουν στὴν 
πολιτικὴ καὶ δὲν ἔχει ἰδέα γιὰ τὴν οἰκονομικὴ ἱστορία. εἶναι ἀπὸ 
τὸ πλευρὸ ποὺ τῆς φαίνεται ὅτι περικλείει τὴ δύναινη καὶ ἐπι- 
τυγχάνουμε ἀπ᾽ αὐτὴ ὅντι θέλουμε ὅταν μποροῦμε νὰ τῆς ἀπο- 
δείξουμε πὼς εἴμαστε ἀρκετὰ ἰσχυροὶ γιὰ νὰ τῆς παραδώσουμε 
τὴν κυθέρνηση. “Ὡστόσο ὅμως δὲν πρέπει νὰ πᾶμε τόσο μακρυά, 
γιατὶ ἢ ἀστικὴ τάξη θὰ μποροῦσε νὰ ξυπνήσει καὶ ἢ χώρα θὰ 
μποροῦσε νὰ δοθεῖ σ᾽ ἕναν πολιτιχὸ ἄντρα ἀποφασιστικὰ συντη- 
ρήτικό. Μιὰ προλεταριχκὴ δία ποὺ θὰ ξεφεύγει ἀπὸ χάθε ἐκτίμη- 
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ση, ἀπὸ κάθε μέτρο, ἀπὸ χάθε ὀππορτουνισμό, μπορεῖ νὰ τὰ θέσει. 
ὅλα ὑπὸ συζήτηση καὶ νὰ καταστρέφει τὴ ΕΡΕ διπλω- 
µατία. 

Αὐτὴ ἢ διπλωματία παίζεται σὲ ὅλους τοὺς θαθμούς: μὲ τὴν: 
κυδέργηση, μὲ τοὺς ἀρχηγοὺς τῶν ὁμάδων σὲ ὅλο τὸ κοινοβούλιο, 
μὲ τοὺς ἰσχυροὺς ἐκλογεῖς. Οἱ πολιτικοὶ ἐπιζητοῦν νὰ θγάλουν 
τὸ καλύτερο δυνατὸ µέρος ἀπ᾽ τὶς διϊστάμενες δυνάμεις ποὺ πα- 
ρουσιάζονται στὸ πολιτιχὸ πεδίο. 

- Ὁ κοινοθουλευτικὸς σοσιαλισμὸς δοκιμάζει. μία χάποια ἁμη- 
χανία ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ὃ σοσιαλισμὸς ἐκδηλώθηκε ε, στὴν ἀρχή, 
μὲ ἀπόλυτες ἀρχές, καὶ ἔχανε ἔκκληση γιὰ πολὺν καιρό, στὰ ἴδια. 
ἐπαναστατιχὰ αἰσθήματα ὅπως καὶ τὸ πιὸ προηγμένο δηϊνοχρατι-. 
κὸ κόμμα. Οἱ δυὸ αὐτὲς «καταστάσεις ἐμποδί ζουν γ᾿ ἀκολουθήσει ' 
μία ἰδιόγνωμη πολιτική, σὰν ἐκείνη τοῦ Σὰρλ Μπονιέ συνιστοῦ- 
σε συχνά: ὁ συγγραφέας αὐτός, ποὺ γιὰ πολὺν καιρὸ ἦταν ὃ κύ-. 
ριος θεωρητικὸς τοῦ γκεντιστικοῦ κόμματος, θὰ ἐπιθυμοῦσε νὰ συ- 
νεχίσουν οἳ σοσιαλιστὲς τὸ παράδειγµα ἀκριξῶς τοῦ Πάρνελλ. 
ποὺ διαπραγματευόταν μὲ τὰ ἀγγλυκὰ κόμματα χωρὶς ποτὲ νὰ ᾱ- 
φοσιώγεται στὸ ἕνα ἀπ᾿ αὐτά Θὰ ἦταν, ὅμοια, δυνατὸ νὰ συνεΥνοη- 
θοῦν μὲ τοὺς συντηρητικοὺς, ἂν αὐτοὶ ἀνελάμδαναν τὴν ὑποχρέωση 
νὰ παραχωρήσουν στοὺς προλετάριους καλύτερες συνθῆκες ἀπὸ 
τοὺς ριζοσπάστες. («Ὁ Σοσιαλιστὴς», 9] Αὐγούστου 1905). Ἡ 
πολιτικὴ αὐτὴ φάνηκε σχανδαλώδης σὲ πολλὰ πρόσωπα. Ὃ Μπο- 
νιὲ ἀναγχάστηχε νὰ μετριάσει τὴ θέση του᾽ ἀρκέστηκε νὰ ζητή- 
σει νὰ ἐνεργήσουν καλλίτερα γιὰ τὰ συμφέροντα τοῦ προλεταριά- 
του (17 Σεπτεμθρίου 1906) πῶς ὅμως νὰ ξέρει ποῦ εἶναι τὰ 
συμφέροντα αὐτά, ὅταν δὲν παίρνουν πιὰ σὰν μοναδικὸ καὶ ἀπό- 
λυτο κανόνα. τὴν ἀρχὴ τῆς ταξικῆς πάλης; | | 

Οἱ κοινοδουλευτιχοὶ σοσιαλιστὲς πιστεύουν πὼς κατέχουν εἷ- 
δικὰ φῶτα ποὺ τοὺς ἐπιτρέπουν νὰ ὑπολογίζουν ὄχι μόνον σὲ ὁ- 
λικὰ, ὠφέλη καὶ ἄμεσα χαρπούμενα ἀπ᾽ τὴν ἐργατιχὴ τάξη, ἀλλὰ 
ἀκόμα. σὲ ἠθικοὺς λόγους ποὺ ὑποχρεώνουν τὸ δοσιαλισμὸ Υ᾽ ἄπο- 
τελέσει μέρος τῆς μεγάλης δημοκρατιχῆς οἰκογενείας. Τὰ συνέ- 
δριά τους ἐξαντλοῦνται στὸ νὰ συνδυάζουν φόρμουλες ποὺ προὀρί- 
ζονται νὰ ρυθμίζουν τὴ σοσιαλιστικὴ διπλωματία, νὰ λένε ποιὲς 
συμμαχίες ἐπιτρέπονται καὶ ποιές ἀπαγορεύονται, νὰ συµθιθά- 
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ζουν τὴν ἀφηρημένη ἀρχὴ τῆς ταξικῆς πάλης (ποὺ τὴν τηροῦν 
µόνο μὲ τὰ λόγια) μὲ τὴν πραγματικότητα τῆς συμφωνίας τῶν 
πολιτικῶν. Μιὰ παρόμοια ἐπιχείρηση εἶναι παραφροσύνη᾽ γι’ αὖ- 
τὸ χαταλῆγει σὲ διφορούμενα, ὅταν δὲν ὑποχρεώνει τοὺς 6ουλευ- 
τὲς σὲ στάσεις μιᾶς ἀξιοθρήνητης ὑποκρισίας. Χρειάζεται κάθε 
χρόνο νὰ ξαναμπαίνουν σὲ συζήτηση τὰ προδλήματα, γιατὶ κάθε 
διπλωματία συνεπάγετα: µία εὐστροφία, Ἵρόπον ἀσυμθίθαστη μὲ τὴν 
ὕπαρξη χαταστατιχῶν τελείως σαφῶν. | 

“Ἡ καζουϊστικὴ ποὺ ὁ Πασκὰλ τὴν ἐξέτασε τόσο, δὲν ἦταν πιὸ 
λεπτὴ καὶ πιὸ ελών ἀπὸ κείνη ποὺ ξαναθρίσχουµε στὶς πολεμι- 
κὲς ἀνάμεσα σ᾽ ἐκεῖνο ποὺ ὀνομάζουμε οἱ σοσιαλιστιχὲς σχολές: 
Ὃ Ἐσκομπὰρ θὰ κοπίαζε κχάµποσο νὰ ἀναγνωρισθεῖ ἀνάμεσα στὶς 
διακρίσεις τοῦ Ζωρές ἢ ἠθιχὴ θεολογία τῶν σοδαρῶν σοσιαλι- 
στῶν δὲν εἶναι μιὰ ἀπ' τὶς μικρότερες ἀστειότητες τῆς ἐποχῆς 
μας. 

Κάθε ἠθιχὴ θεολογία διαιρεῖται ἀναγχαστικὰ σὲ δυὸ τάσεις: 
ὑπάρχουν καζουϊστὲς γιὰ νὰ ποῦν ὅτι πρέπει νὰ ἀρχεῖται. χανεὶς 
στὶς γνῶμες ποὺ ἔχουν µία ἐλαφρὴ πιθανότητα" ἄλλοι θέλουν. νὰ. 
υἱοθετοῦν. πάντοτε τὴν πιὸ αὐστηρὴ καὶ τὴν πιὸ σίγουρη γνώμη. 
Ἔ διάκριση αὐτὴ δὲ μποροῦσε νὰ παραλείψει νὰ συναντηθεῖ στοὺς 
κοινοβουλευτικοὺς σοσιχλιστές µας, ὋὍ Ζωρὲς εἶναι ὑπὲρ τῆς συµ- 
θιδαστικῆς μεθόδου, ἀρκεῖ νὰ θρεθεῖ τὸ μέσο νὰ τὴν συμφωνήσουν 
καλὰ χακά μὲ τὶς ἀρχὲς καὶ νὰ ἔχει γι αὐτὴν κάποιες σεθαστὲς 
ἐξουσίες εἶναι ἕνας πιθανοκρατικὸς (ὀπαδὸς τῆς πιθανότητας) μ' 
ὅλη τὴ δύναμη τοῦ ὅρου.---ἢ μάλιστα ἕνας κατευναστυχὸς. Ὁ Βάϊλ- 
λαντ συνιστᾶ τὴν ἰσχυρὴ καὶ μαχητικὴ μέθοδο πού, κατὰ τὴ Ὑνώ- 
μη του, εἶναι ἡ μόνη ποὺ συμφωνεῖ μὲ τὴν ταξικὴ πάλη καὶ ποὺ 
ἔχει ὑπὲρ αὐτῆς τὴν ὁμόφωνη γνώμη ὅλων τῶν παληῶν δασκάλων' 
εἶναι ἕνας ὁλοχληρωτικὸς καὶ ἕνα εἶδος ἰανσενιστῆ. 

-. Ὁ Ζωρὲς πιστεύει, ἀναμφίθολα, πὼς ἐργάζεται γιὰ τὸ καλὸ 
τοῦ σοσιαλισμοῦ, ὅπως οἱ χαζουϊστὲς πίστευαν πὼς εἶναι οἱ χαλύ- 
τεροι χαὶ οἱ πιὸ χρήσιμοι ὑπερασπιστὲς τῆς Ἐκκλησίας ἐμποδί- 
ζαγε, πράγματι, τοὺς ἀδύναμους χριστιανοὺς νὰ πέσουν στὴν ἄθρη- 
σχεἰα καὶ τοὺς ὁδηγοῦσαν νὰ χάνουν µυσταγωγίες,- -ἀχριδῶς ὅ- 
πως ὁ Ζωρὲς ἐμποδίζει τοὺς πλείστους διανοουμένους ποὺ ἦρθαν 
στὸ σοσιαλισμὸ ἀπὸ τὸν ντρευφουϊσμὸ, νὰ ὑποχωροῦν ἀπὸ τρόµα 
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μπροστὰ στὴν ταξικὴ πάλη καὶ τοὺς ὁδηγεῖ νὰ χορηγοῦν τὰ ἅπαι- 
τούμενα κεφάλαια, γιὰ τὴν ἔχδοση τῶν ἐφημερίδων τοῦ κόμματος. 
Στὰ, μάτια του, ὁ Βάϊλλαντ εἶναι ἕνας ὀνειροπόλος ποὺ δὲ θλέπει 
τὴν πραγματικότητα τοῦ κόσμου, ποὺ μεθᾶ μὲ τὶς χίµαιρες μιᾶς 
ἐξέγερσης ποὺ ἀπέθη ἀδύνατη, καὶ ποὺ δὲν καταλαβαίνει διόλου 
τὰ πλούσια ὠφέλη ποὺ μπορεῖ νὰ θγάλει ἀπὸ τὴν ψηφοφορία ἕνας 
χαπάτσος πολιτικός. | | 
ο ᾿Ανάμεσα στὶς δυὸ μεθόδους, δὲν ὑπάρχει παρὰ μιὰ διαφορὰ 
θαθμοῦ καὶ ὄχι μιὰ φυσικὴ διαφορά, ὅπως τὸ πιστεύουν ἐχεῖνοι 
ἀπὸ τοὺς κοινοδουλευτικοὺς σοσιαλιστὲς ποὺ αὐτοτιτλοφοροῦνται 
ἐπαναστάτες. Ὁ Ζωρὲς ἔχει, σ᾽ αὐτὸ τὸ σημεῖο, μιὰ μεγάλη δικ- 
νοητικὴ ἀνωτερότητα πάνω στοὺς ἀντιπάλους του, γιατὶ δὲν ἀμφέ- 
θαλλε ποτὲ γιὰ τὴ δασικὴ ταυτότητα τῶν δυὸ μεθόδων. | 

Οἱ δυὸ μέθοδοι ὑποθέτουν, καὶ τὶς δυό, μιὰ ἀστιχὴ κοινωνία 
ὁλότελα ἐξαρθρωμένη, πλούσιες τάξεις ποὺ ἔχουν χάσει κάθε αἷ- 
σθηµα τοῦ ταξικοῦ τοὺς συμφέροντος, ἀνθρώπους διατεθειµένους 
ν᾽ ἀκολουθήσουν. σὰν τυφλοὶ..τὶς. παροριιήσεις ἀνθρώπων ποὺ «ἀνέ- 
λαθαν στὴν ἐπιχείρηση τὴ διεύθυνση τῆς γνώμης. Ἢ ὑπόθεση 
Ντρέύφους ἔδειξε ὅτι ἡ φωτισμένη ἀστικὴ τάξη ἦταν σὲ μιὰ πα- 
ράξενη νοητικὴ κατάσταση πρόσωπα ποὺ εἶχαν, γιὰ πολὺν χαιρὸ 
καὶ μὲ πάταγο, ὑπηρετήσει τὸ συντηρητικὸ κόμμα, ἄρχισαν νὰ 
ἐκστρατεύουν μαζὶ μὲ τοὺς ἀναρχικούς, πῆραν μέρος σὲ θίαιες ἐπι- 
θέσεις ἐνάντια στὸ στρατὸ ἢ προσεχώρησαν δριστικὰ στὸ σοσιαλι- 
στικὸ κόμμα’ ἀπὸ τὸ ἄλλο μέρος, ἐφημερίδες ποὺ ἔχουν ἐπάγγελ- 
μα τὴν ὑπεράσπιση τῶν παραδοσιακῶν θεσμῶν, ἔσερναν στὴ λά- 
σπη τοὺς διχαστὲς τοῦ ᾿Αρείου Πάγου. Τὸ παράδοξο αὐτὸ ἐπεισό- 
διο τῆς σύγχρονης ἱστορίας μας ἔχανε καταφανῆ τὴν ἜΝ κ 
κατάσταση τῶν τάξεων. 

Ὃ Ζωρὲς ποὺ εἶχε τόσο δυνατὰ πρ, σ᾽ ὅλες τὶς πε- 
ριπέτειες τοῦ ντρεὔφισμοῦ, εἶχε γρήγορα. κρίνει τὴν φυχὴ τῆς ὅ- 
φηλῆς ἀστικῆς τάξης, στὴν ὁποία. δὲν εἶχε μπορέσει ἀκόμα. νὰ δι- 
ειδύσει. Εἶδε ὅτι αὐτὴ ἢ ὑψηλὴ ἀστικὴ τάξη ἔχει μιὰ φριχτὴ ᾱ- 
γνοια, μιὰ, ὅσια ιιωρία καὶ μιὰ ἀπόλυτη πολιτικὴ ἀνικανότητα 
ἀναγνώρισε ὅτι μὲ ἀνθρώπους ποὺ δὲν ἐννοοῦν τίποτε ἀπ᾽ τὶς ἀρ- 
χὲς τῆς καπιταλιστικῆς οἰκονομίας εἶναι εὔκολο νὰ χάνεις μιὰ 
πολιτικὴ συμμαχία πάνω στὴ δάση ἑνὸς εὐρύτατου σοσιαλισμοῦ᾽ 


41 


ἐκτίμησε σὲ ποιὸ μέτρο ἔπρεπε-- γιὰ νὰ γίνει ὃ κύριος τῶν ἄνθρώ- 
πων ποὺ στεροῦνται ἰδέες---νὰ ἀνακατέφει: τὶς χολαχεῖες στὴν 
ἀνώτερη διανόηση τῶν ἠλιθίων ποὺ ἐπρόχειτο νὰ σαγηνέφει. τὶς 
ἐκκλήσεις στὰ ἀνιδιοτελῆ αἰσθήματα τῶν θεωρητικῶν ποὺ ἔνα- 
θρύνονται πὼς ἔχουν ἐπινοήσει τὸ, ἰδεῶδες, τὶς ἐπαναστατικὲς ἀ- 
πειλὲς. Ἡ ἐμπειρία ἔχει ἀποδείξει ὅτι εἶχε μιὰ πάρα πολὺ ἀξιόλο- 
γη αἴσθηση τῶν δυνάμεων ποὺ ὑπάρχουν, σήμερα στὸν ἀστιχὸ χό- 
σμο. Ὁ Βάϊλλαντ, ἀντίθετα, γνωρίζει πάρα πολὺ μέτρια αὐτὸν τὸν 
κόσμο πιστεύει πὼς τὸ μόνο ὅπλο ποὺ μπορεῖ νὰ χρησιμοποιήσει 
γιὰ νὰ κάνει νὰ δαδίσει ἢ ἀστικὴ τάξη εἶναι ὃ φόθος' ἀναμφίθολα, 
ὃ φόθος εἶναι ἕνα ἐξαίρετο ὅπλο, ἀλλὰ θὰ μποροῦσε νὰ προκαλέσει 
μιὰ ἐπίμονη ἀντίσταση ἂν ξεπερνούσαμε ἕνα ὁρισμένο μέτρο. Ὅ 
Βάϊλλαντ δὲν ἔχει, στὸ μυαλό, τὶς ἀξίόλογες ἰδιότητες εὐστροφίας 
καὶ ἴσως μάλιστα τὴ χωριάτικη διπροσωπία ποὺ λάμπουν στὸν 
Ζωρὲς καὶ ποὺ τὸν ἔχααν συχνὰ νὰ τὸν συγκρίνουν μ᾿ ἕναν θαυ- 
µάσιον ζωέμπορον. 

“Οσο περισσότερο ἐξετάζει κανεὶς ἀπὸ πιὸ κοντὰ τὰ τελευ- 
ταῖα αὐτὰ χρόνια, τόσο περισσότερο ἀναγνωρίζει ὅτι οἱ συζητή- 
σεις γιὰ τὶς δυὸ μεθόδους εἶναι παιδιάστικες: οἳ ὁπαδοὶ τῶν δυὸ 
μεθόδων εἶναι ἐξίσου ἀντίθετοι στὴν προλεταριακὴ δία, γ'ατὶ αὖ- 
τὴ ξεφεύγει ἀπὸ τὸν ἔλεγχο τῶν ἀνθρώπων ποὺ τὸ ἐπάγγελμά. τους 
εἶναι νὰ χάνουν κοινοδουλευτικὴ πολιτική. Ὁ ἐπαναστατιχὸς συν- 
δικαλισμὸς δὲν περιμένει νὰ πάρει τὴν ὤθηση ἀπὸ τοὺς σοσιαλι- 
στές τοὺς λεγομένους ἐπαναστάτες τοῦ κοινοδουλίου. | 
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Οἵ δυὸ μέθοδοι τοῦ ἐπίσημου σοσιαλ!σμοῦ ὑποθέτουν ἕνα ἴδιο 
ἱστοριχὸ δεδομένο. Στὸν ἐχφυλισμὸ τῆς καπιταλιστικῆς οἴχονομίας 
μπολιάζεται ἡ ἰδεολογία μιᾶς δειλῆς ἀστικῆς τάξης, ἀνγθρωπι- 
γῆς, ποὺ καί ἰσχυρίζεται πὼς χειραφετεῖ τὴ σκέψη της ἀπὸ τὶς κα- 
ταστάσεις τῆς ὕπαρξής της ἢ φυλὴ τῶν τολμηρῶν ἀρχηγῶν ποὺ 
εἶχαν κάνει τὸ μεγαλεῖο τῆς μοντέρνας θιομηχανίας ἐξαφανίζεται 
γιὰ νὰ χάνει τόπο σὲ μιὰ ὑπερ-πολιτισμένη ἀριστοχρατία, ποὺ ζη- 
τάει νὰ ζήσει ἐν εἰρήνη. Ὃ ἐκφυλισμὸς αὐτὸς γεμίζει μὲ χαρὰ τοὺς 


κοινοθουλευτικοὺς σοσιαλιστές µας. Ὃ ρόλος τους θὰ ἦταν τίποτε 
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ἂν εἶχαν μπροστά, τους μιὰ ἀστικὴ τάξη ποὺ θὰ εἶχε ριφθεῖ μὲ ἐ- 
νέργεια, στοὺς δρόμους τῆς χαπιταλιστιχῆς προόδου, ποὺ θὰ θευ- 
ροῦσε ντροπὴ τὴ δειλία καὶ ποὺ θὰ χολακευόταν νὰ σχέφτεται τὰ 
ταξικὰ τγς συμφέροντα. Ἡ δύναμή τους εἶναι τεράστια μπροστὰ σὲ 
μιὰ ἀστιχὴ τάξη ποὺ ἀπέθη σιγὰ-σιγὰ τόσο μωρὴ ὅσο ἢ ἀριστοχρα- 
τία τοῦ Χγ]]]ου αἰῶνα. "Αν ἡ ἀποχτήνωση τῆς ὑψηλῆς ἀστικῆς 
τάξης συνεχίσει νὰ προοδεύει χατὰ ἕναν τρόπον χανονιχόν, μὲ 
τὸ θάδισµα ποὺ πῆρε, ἐδῶ χαὶ μερικὰ χρόνια, οἳ ἐπίσημοι σοσιαλι- 
στές µας μποροῦν λογικὰ νὰ ἐλπίζουν πὼς θὰ φτάσουν τὸ σκοπὸ 
τῶν ὀνείρων τους καὶ θὰ χοιμοῦνται σὲ πολυτελέστατα ξενοδοχεῖα. 

Δυὸ µόνον ἐπεισόδια εἶναι ἱκανὰ, φαίνεται, νὰ σταματήσουν 
αὐτὸ τὸ χίγημα: ἕνας μεγάλος ξένος πόλεμος ποὺ θὰ μποροῦσε. νὰ 
ξαναδυναμώσει τὶς ἐγέργειες χαὶ ποὺ ἐν πάση περιπτώσει. θᾶφερ- 
νε, ἀναμφίθολα, στὴν ἐξουσία ἀνθρώπους ποὺ ἔχουν τὴ θέληση νὰ 
χυθερνήσουν (1) ἢ μιὰ μεγάλη ἐπέχταση τῆς προλεταριακῆς δίας 
ποὺ θἄδειχνε στοὺς ἀστοὺς τὴν ἐπαναστατικὴ πραγματικότητα καὶ 
θὰ τοὺς ἔχανε νὰ ἀηδιάσουν τὶς ἀνθρωπιστικὲς ἀνοστιὲς μὲ τὶς 
ὁποῖες τοὺς ἀποχοιμίζει ὁ Ζωρὲς. Γιὰ τοὺς δύο αὐτοὺς αιγδύνους 
αὐτὸς ξεδιπλώνει ὅλους τοὺς πόρους τοῦ λαϊχοῦ ρήτορα. Πρέπει 
ὅπως ὅπως νὰ διατηρηθεῖ ἡ εὐρωπαϊχὴ εἰρήντ᾽ πρέπει νὰ τεθεῖ ἕνα 
ὅριο στὴν προλεταριακὴ δία. | 

Ὅ Ζωρὲς πιστεύει πὼς ἢ Γαλλία θὰ γίνει εὐτυχισμένη τὴ 
μέρα. ποὺ οἱ συντάχτες τῆς ἐφημερίδας του καὶ οἱ ἑτερὀόβρυϑμοι ου- 
γεταῖροι του θὰ μποροῦν νὰ, θάζουν χέρι στὸ δημόσιο ταμεῖο᾽ εἶναι 
ἀκριθῶς ἢ περίπτωση νὰ ξαναποῦμε μιὰ περίφημη παροιμία: «Ὅ- 
ταν ὁ Αὔγουστος ἦταν πιωµένος, ἡ Πολωνία ἦταν μεθυσμένη». Μιὰ 
τέτοια σοσιαλιστικὴ χυδέρνηση θὰ κατέστρεφε ἄναμφίθολα, τὴ χώ- 
ρα ποὺ θὰ διοικοῦνταν μὲ τὴν ἴδια φροντίδα τῆς οἰκονομικῆς τά- 
ξης ποὺ διοκήθηκε ἢ Οὐμανιτέ ἀλλὰ τί ἐνδιαφέρει τὸ μέλλον 
τῆς χώρας; ἀρχεῖ μόνο τὸ νέο καθεστὼς νὰ δώσει τὸν χαιρὸ σὲ 
μερικοὺς χαθηγητὲς ποὺ φαντάζονται πὼς ἐπινόησαν τὸν σοσιαλι- 
σμὸ καὶ σὲ μερικοὺς ντρεὐφουσιχοὺς τραπεζίτες. 


-- 2 


Γιὰ νὰ μπορέσει ἡ ἐργατικὴ τάξη νὰ δεχτεῖ ἐπίσης αὐτὴ τὴ 


(1) Πρθλ. Γ. Σορέλ, σ. 388. Ἡ ὑπόθεση ἑνὸς μεγάλου εὐρωπαΐ- 
κοῦ πολέμου φαίνεται λίγο πιθανἠ τώρα. 
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δικτατορία τῆς τς θὰ χρειαζόταν νὰ εἶχε γίνει τόσο 
μωρὴ ὅσο χαὶ ἢ ἀστιχὴ τάξη καὶ νὰ ἔχανε κάθε ἐπαναστατιχὴ 
ἐνέργεια, ταυτόχρονα μὲ τοὺς χυρίους της ποὺ θὰ ἔχαναν κάθε κα- 
πιξαλιστικὴ ἐνέργεια. “Ένα τέτοιο μέλλον δὲν εἶναι ἀδύνατο καὶ 
δοὐλεύουν μὲ ζέση ν᾽ ἀποχτηνώσουν τοὺς ἐργάτες γι᾿ αὐτὸ τὸ σχο- 

πό. Ἡ ᾿Ἐργατικὴ Διοίκηση, καὶ τὸ «Κοινωνικὸ Μουσεῖο» ἐπιδίδον- 
ται, ὅσο μποροῦν καλύτερα, σ᾽ αὐτὴ τὴ θαυμάσια ἰδεαλιστιχὴ δου- 
λειά, ποὺ. τὴν στολίζουν μὲ τὰ πιὸ πομπώδη, ὀνόματα καὶ τὴν πα- 
ρουσιάζουν σὰν ἕνα ἔργο πολιτισμοῦ τοῦ προλεταριάτου. Οἱ συνδι- 
καλιστὲς ἐνοχλοῦν πολὺ τοὺς ἐπαγγελματίες ἰδεαλιστές µας καὶ ἢ 
πείρα δείχνει πὼς μερικὲς φορὲς φτάνει μιὰ ἀπεργία γιὰ νὰ χα- 
ταστρέφει τὴν μορφωτικὴ δουλειὰ ποὺ οἱ κατασχευαστὲς τῆς κοι- 
νωνιχῆς εἰρήνης κατεύθυναν ἐπὶ πολλὰ χρόνια. 

- Γιὰ νὰ χαταλάθει κανεὶς τὶς συνέπειες τοῦ τόσου. μοναδικοῦ 
μαβοστῆτος µέσα στὸ ὁποῖο ζοῦμε, πρέπει νὰ ἀναφερθεῖ στὶς ἰδέες 
ποὺ ἔκανε ὃ Μάρξ γιὰ τὸ πέρασινα τοῦ χαπιταλισμοῦ στὸ σοσιαλι- 
σμό. Οἱ ἰδέες αὐτὲς εἶναι πολὺ γνωστές' ὅμως πρέπει νὰ ἐπανερχό- 
μαστε σ᾽ αὐτὲς συνεχῶς, γιατὶ λησμονιοῦνται συχνά, ἢ τὸ λιγότε- 
ρο καχοεκτιμοῦνται ἀπὸ τοὺς ἐπίσημους συγγραφεῖς τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ᾽ χρειάζεται λοιπὸν νὰ ἐπιμείγουμε σ᾿ αὐτὸ μὲ δύναμη κάθε 
φορὰ ποὺ ἔχουμε νὰ σχεφτοῦμε γιὰ τὸν ἀντιμαρξιστιχὸ μετασχη- 
ματισμὸ ποὺ ὑφίσταται ὃ σύγχρονος σοσιαλισμός. 

Κατὰ τὸν Μάρξ, ὁ καπιταλισμὸς παρασύρεται, λόγω τ τῶν ἐ- 
σωτερ'χῶν νόμων τῆς φύσης του, σ᾽ ἕνα δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ τὸν ση- 
μερινὸ χόσμο στὶς πύλες τοῦ μέλλοντος κόσμου, μὲ τὴν ἀκραία αὖ- 
στηρότητα ποὺ συνεπάγεται μιὰ ἐξέλιξη τῆς ὀργανικῆς ζωῆς. Ἡ 
κίγηση αὐτὴ περιλαμβάνει μιὰ μεγάλη καπιταλιστικὴ δομή καὶ 
τελειώνει μὲ μιὰ γρήγορη καταστροφὴ ποὺ εἶναι τὸ ἔργο τοῦ προ- 
λεταριάτου. Ὁ καπιταλισμὸς δημιουργεῖ: τὴν κληρονομία. ποὺ θὰ 
λάθει ὁ σοσιχλισμὸς, τοὺς ἀνθρώπους ποὺ θὰ καταργήσουν τὸ τωρι- 
νὸ καθεστὼς καὶ τὰ μέσα παραγωγῆς αὐτῆς τῆς καταστροφῆς" 
ταυτόχρονα μὲ τὴν καταστροφὴ αὐτὴ διενεργεῖται ἢ διατήρηση 
τῶν κτηθέντων ἀποτελεσμάτων στὴν παραγωγή. Ὁ χαπιταλ'πμὸς 
γεννᾶ τοὺς χαινούργιους τρόπους ἐργασίας ρίχνει τὴν ἐργατικὴ 
τάξη µέσα στὶς ἐπαναστατικὲς ὀργανώσεις μὲ τὴν συμπίεση ποὺ ᾱ- 
σκεῖ στὸ ἡμερομίσθιο' περιορίζει τὴν ἴδια του πολιτικὴ δάση μὲ τὸν 
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ἀνταγωνισμὸ ποὺ ἐξαλείφει συνεχῶς τοὺς ἀρχηγοὺς διοµηχανίας. 
Ἔτσι, ἀφοῦ λύσει τὸ μεγάλο πρόθληµα τῆς ὀργάνωσης τῆς ἔργα- 
σίας, γιὰ, τὸ ὁποῖο οἱ οὐτοπιστὲς εἶχαν παρουσιάσει τόσες ὑποθέσεις 
ἁπλοϊκὲς καὶ ἠλίθιες, ὃ χαπιταλισμὸς προχαλεῖ τὴ γέννηση τῆς 
αἰτίας ποὺ θὰ τὸν ἀνατρέφει,- πρᾶγμα ποὺ καθιστᾶ περιττὰ ὅλα 
ὅσα οἳ οὐτοπιστὲς εἶχαν γράφει γιὰ νὰ ὁδηγήσουν τοὺς φωτισμέ- 
γους ἀνθρώπους νὰ ἐπιφέρουν μεταρρυθμήσεις----καὶ καταστρέφει 
προοδευτιχὰ τὴν παραδοσιαχὴ τάξη, ἐνάντια στὴν ὁποία οἳ χριτι- 
χὲς τῶν ἰδεολόγων εἶχαν δείξει μιὰ τόσο ἀξιοθρήνητη ἀνεπάρ- 
χεια. Θὰ μπορούσαμε λοιπὸν νὰ ποῦμε πὼς ὁ καπιταλισμὸς παίζει 
ἕνα ρόλο ἀνάλογο μ’ ἐκεῖνον ποὺ ὁ Χάρτμανν ἀποδίδει στὸ ᾿Ασύνει- 
δο στὴ φύση, ἀφοῦ προετοιμάζει τὴν ἔλευση «κοινωνικῶν μορφῶν 
ποὺ δὲ ζητάει νὰ δημιουργήσει. Χωρὶς σχέδιο στὸ σύνολό του, χω- 
ρὶς κατευθυντήρια ἰδέα, χωρὶς ἰδεῶδες ἑνὸς μελλοντικοῦ κόσμου, 
προσδιορίζει μίαν ὁλότθελα σίγουρη ἐξέλιξη ἀντλεῖ ἀπὸ τὸ παρὸν 
αὐτὸ ποὺ μπορεῖ νὰ δώσει γιὰ τὴν ἱστορικὴ ἀνάπτυξη᾽ κάνει ὅ,τι 
χρειάζεται γιὰ νὰ μπορέσει νὰ ἐμφανισθεῖ μιὰ καινούργια ἐποχή, 
χχτὰ τρόπο σχεδὸν μηχανικό, ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ διαχόψει: ἐάθε δε- 
σμὸ μὲ τὴν ἰδεολογία τῶν παρόντων χρόνων, παρὰ τὴ διατήρηση 
τῶν ἀποκτήσεων τῆς καπιταλιστικής οἰκονομίας. 

Οἱ σοσ:αλιστὲς πρέπει νὰ πάψουν νὰ ἀναζητοῦν (ὕστερ᾽ ἀπὸ. 
τοὺς οὐτοπιστές) τὰ µέσα νὰ ὁδηγήσουν τὴν φωτισμένη ἀστικὴ 
τάξη στὸ νὰ προετοιμάζει τὸ πέρασμα σ᾽ ἕνα ἀνώτερο δίκαιο τὸ 
μόνο ἔργο τους εἶναι ν᾽ ἀσχολοῦνται μὲ τὸ προλεταριάτο γιὰ νὰ 
τοῦ ἐξηγήσουν τὸ μεγαλεῖο τοῦ ἐπαναστατικοῦ ρόλου ποὺ τοῦ ἀπό- 
κεῖται. Πρέπει, μὲ μιὰν ἀκατάπαυστη κριτική, νὰ τὸ ὁδηγήσουν 
στὸ νὰ τελειοποιήσει τὶς ὀργανώσεις του πρέπει νὰ τοῦ δείξουν 
πῶς μπορεῖ ν᾽ ἀναπτύξει τοὺς ἐμθρυώδεις σχηματισμοὺς του ποὺ 
φαίνονται µέσα στὶς Σγώσεις ἀντίστασης, γιὰ νὰ φτάσει νὰ συστή- 
σει θεσμοὺς ποὺ δὲν ἔχουν κανένα πρότυπο στὴν ἱστορία τῆς ἆστι- 
κῆς τάξης, γιὰ νὰ διαμορφώσει ἰδέες ποὺ ἐξαρτοῦνται μοναδικὰ 
ἀπὸ τὴν κατάστασή του τοῦ παραγωγοῦ μεγάλης διοινηχανίας καὶ 
ποὺ δὲν δανείζονται ἀπ᾽ τὴν ἀστικὴ σκέψη, καὶ γιὰ ν᾿ ἀποκτήσει 
ἤθη ἐλευθερίας ποὺ δὲ γνωρίζει πιὰ σήµερα ἢ ἀστιχὴ τάξη... 

Ἡ θεωρία αὐτὴ προφανῶς λείπει ἂν ἡ ἀστικὴ τάξη καὶ τὸ 
προλεταριάτο δὲν ὑψώσουν τὴ μιὰ ἐνάντια στὴν ἄλλη, µ ὅλη τὴν 
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αὐστηρότητα ποὺ ἐπιδέχονται, τὶς δυνάμεις, ποὺ δ:αθέτουν᾽ ὅσο 
περισσότερο ἢ ἀστικὴ τάξη θὰ εἶναι σφοδρὰ καπιταλιστική, τόσο 
περισσότερο τὸ προλεταριάτο θὰ εἶναι γεμᾶτο σὰν ἕνα πολεμιχὸ 
πνεῦμα καὶ θᾶχει ἐμπιστοσύνη στὴν ἐπαναστατικὴ δύναμη, τόσο 
περισσότερο τὸ ἐπαναστατιχὸ κίνημα θὰ ἐξασφαλισθεῖ. 

Ἡ ἀστικὴ τάξη ποὺ ὁ Μάρξ εἶχε γνωρίσει στὴν ᾿Αγγλία ἦταν 
ἀκόμα, γιὰ τὴν τεράστια πλειοψηφία, ἐμφυχωμένη ἀπὸ τὸ κατα- 
κτητιχὸ αὐτὸ τὸ ἄπληστο καὶ σκληρὸ πνεῦμα. ποὺ εἶχε χαρακτη- 
ρίσει, στὶς ἀρχὲς τῶν νεωτέρων χρόνων, τοὺς δημιουργοὺς τῆς νέ- 
ας ῥιομηχανίας χαὶ τοὺς:τυχοδιῶχτες ποὺ ὅρμησαν ν᾿ ἀναχαλύψουν 

ἄγνωστους: επόπουςς- Πρέπει: πάντοτε, ὅταν μελετᾶ χκανεὶς τὴ σύγ- 
χρονη οἰκονομία, νὰ ἔχει στὸ πνεῦμα του αὐτὴ τὴν παροιμοίωση 
τοῦ τύπου τοῦ καπιταλιστῆ καὶ τοῦ τύπου τοῦ πολεμιστῆ᾽ καὶ πολὺ 
δίκαια ἔχουν᾽ ὀνομάδει χαπετάνιους. τῆς θιαμηχανίας τοὺς ἀνθρώ- 
πους ποὺ διεύθυναν γιγαντιαῖες ἐπιχειρήξσις. Βρίσχουμε ἀχόμα 
σήµερα αὐτὸ τὸν τύπο, σ᾽ ὅλη τὴν χαθαρότητά του στὶς ἐνωμένες 
Πολιτεῖες: ἐχεῖ συναντιοῦνται ἢ ἀδάμαστη ἐνέργεια, ἢ τόλμη ποὺ 
στηρίζεται πάνω στὴ δίκαια ἐκτίμηση τῆς δύναμης της, ὃ ψυχρὸς 
ὑπολογισμὸς τῶν συμφερόντων, ποὺ εἶναι τὰ προσόντα τῶν μεγά- 
λων στρατηγῶν καὶ τῶν μεγάλων καπιταλιστῶν (1). 

Κατὰ τὸν Πὼλ ντὲ Ῥουσιέρς, κάθε ᾽Αμερικανὸς θἄνοιωθε 
τὸν ἑαυτό του ἱκανὸ νὰ «δοχημάσει τὴν τύχη του» (τοὺ τράϊ χὶς 
λοὺκ) πάνω στὸ πεδίο τῆς μάχης τῶν ἐπιχειρήσεων (2), ἔτσι 
ποὺ τὸ γενικὸ πνεῦμα τῆς χώρας θὰ ἦταν σὲ πλήρη ἁρμονία, μ 
ἐχεῖγο τῶν δισεκατφμμριούχων οἱ διανοούμενοί µας ἐκπλήσσον- 
ται πάρα πολὺ ποὺ θλέπουν αὐτοὺς νὰ αὐτοχαταδικάζονται στὸ νὰ 
διάγουν, ἕως τὸ τὲλος -τῶν ἡμερῶν-τους, σὰ μιὰ. ζωὴ χατάδιχων 
χωρὶς νὰ διανοηθοῦν νὰ δώσουν στοὺς ξαυτούς τους μιὰ ζωὴ ἄριστο- 
κρατῶν, ὅπως χάνουν οἳ Ῥότσχιλντ. 


(1) Θὰ ἐπανέλθω σ᾽ αὐτὴ τὴν παρομοίωση στὸ 7ο κεφ., 11]. 

(2) Π. ντὲ Ρουσιέρ, Ἡ ἀμερικανικὴ ζωή, Ἡ ἐκπαίδευση καὶ ἡ 
κοινωνία, σ. 19. «Οἱ οἰκογενειάρχες δίνουν λίγες συμθουλὲς στὰ παι- 
διά τους καὶ τ᾽ ἀφήνουν νὰ μάθουν τὸ μάθημά τους μόνα τους, ὅπως 
λὲνε ἐκεῖ κάτω» (σ. 14). «Οχι µόνο (ὁ ᾽Αμερικανὸς) θέλει νὰ εἶναι 
ἀνεξάρτητος, ἀλλὰ θέλει νὰ εἶναι δυνατός». (Ἡ ἁμερικανικὴ ζωή, ρά- 
τας, ἀγροκτήματα καὶ ἑργοστάσια, σ. 6). 
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Σὲ μιὰ κοινωνία τόσο. πυρετώδη ἀπὸ τὸ πάθος τῆς ἐπιτυχίας 
στὸν ἀνταγωνισμό, ὅλοι οἱ συνεργοὶ΄ θαδίξουν ἴσια μπροστά, τους, 
χωρὶς νὰ νοιάζονται γιὰ, τὶς µεγάλες ἰδέές τῶν κοινωνιολόγων᾽ 
| ὑποτάσσονται σὲ δυνάµεις πάρα πολὺ ἁπλὲς᾽ καὶ παγένας τους δὲν 
. σκέφτεται νὰ ξεφύγει ἀπὸ τὶς συνθῆκες τῆς κατάστασής του. Μό- 
| ου. τότε ἡ. ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ συνεχίζεται μ᾿ αὐτὴ: τὴν 
αὐστηρότητα ποὺ εἶχε τόσο ἐντυπωσιάσει τὸν Μάρξ καὶ ποὺ. τοῦ 
φαινόταν πὼς μποροῦσε Ὑγὰ συγκριθεῖ μ’ ο ἑγὸς φυσικοῦ γό- 

μου. "Αν, ἀγτίθετα, οἱ ἁστοί, ἀποπλανημἔνοι ἀπὸ τὰ χούὐφιά λό- 
ο για τῶν κηρύκων τῆς ἠθικῆς ἢ τῆς κοινωνιολογίας, ἐπανέρχονται 
9 ἕνα ἰδανιχὸ συντηρητικῆς μετριότητάς ζητοῦν νὰ μετριάσουν 
ες καταχρήσεις τῆς οἰκονομίας χαὶ θέλουν νὰ διακόψουν. μὲ τὴ 
δαρθαρότητα τῶν παληῶν. τους τρόπων, τότε ἕνα µέρος τῶν δυ- 
γάμεών τους ποὺ ὤφειλε νὰ δημιουργήσει τὴν τάση τοῦ: καπιταλι- 
σμοῦ χρησιμοποιεῖται νὰ τὴν ἄναχαιτίσει, μπαίνει ἢ τύχη, καὶ τὸ 
μέλλον τοῦ κόσμου εἶναι ὁλότελα. ἀπροσδιόριστο. ; 

Αὐτὸ τὸ ἀκαθόριστο μεγαλώνει ἀκόμα ἂν τὸ προλεταριάτο 
προσηλυτισθεῖ στὴν κοινωνική εἰρήνη ταυτόχρονα, μὲ τοὺς δασκά- 
λους του’ ἢ μάλιστα ἁπλῶς ἂν θεωρεῖ ὅλα τὰ πράγματα κάτω ἀπὸ 
μιὰ συντεχνιακὴ ὄψη- πο; ἐνῶ ὃ σοσιαλισμὸς δίνει σ᾽ ὅλες τὶς οἴκο- 
γομικὲς ἀμφισθητήσεις ἕνα γενικὸ καὶ ἐπαναστατικὸ χρῶμα. 

Οἱ συντηρητικοὶ δὲν ἀπατιοῦνται καθόλου ὅταν θλέπουν στὶς 
διαιτησίες ποὺ δίνουν τόπο σὲ συλλογικὲς συμβάσεις χαὶ στὴν συν- 
τεχνιακὴ ἰδιοτέλεια τὰ κατάλληλα µέτρα γιὰ ν᾿ ἀποφύγουν τὴν 
' ἐπανάσταση (1)᾽ ὅμως ἀπὸ τὸν ἕνα κίνδυνο πέφτουν 

" ἕναν ἄλλο καὶ κινδυνεύουν νὰ «καταθροχθιστοῦν ἀπὸ τὸν κχοι- 
νοδουλευτκὸ σοσιαλισμὸ ο ε΄ ου. κα 


7; ᾿Μιλοῦν συνεχῶς. σήμερα. γιὰ τὴν ὀργάνωση τῆς: ἐργασίας: 
τοῦτο : εσηµαίνει: “χρησιμοποίηση τοῦ συντεχνίᾶκοῦ. πνεύματος” ὑποτάσ- 
σοντάς το στὴ διεύθυνση. ἀνθρώπων πολὺ ᾿σοθαρῶν καὶ. ἀπελευθέρωση 
τῶν ἑργατῶν ἀπὸ τὸν ζυγὸ τῶν δημαγῶψῶν. Οἱ πολὺ σὀθαροὶ ἄνθρωποι 
εἶναι ὁ Ντὲ Μάν, ὁ Τσάρλς Μπενουάζ (ὁ τερπνὸς εἰδικὸς τῶν συντα- 
γματικῶν νόμων), ὁ "Αρθουρ Φονταίν καὶ ἡ παρέα τῶν δημοκρατῶν 
ἀθθάδων. .. καὶ τέλος ὁ Γκαμπριὲλ Χάνοταξ. 

(2) Ὁ Βιλφρέντο χλευάζει τοὺς ἁπλοϊκοὺς ἁστοὺς ποὺ αἰσθάνον- 
ται εὐτυχεῖς γιατὶ δὲν ἀπειλοῦνται ἀπ᾽ τοὺς ἀδιάλλακτους μαρξιστὲς 
καὶ πέφτουν στὸ ποτήρι τῶν διαλλακτικῶν μαρξιστῶν (Σοσιαλιστικὰ 
συστήµατα, τόμος 11, σ. 453). 
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νος μὲ τοὺς χληρυχοὺς γιὰ τὰ μέτρα ποὺ ἀποινακρύνουν τὶς ἔργα- 
τιχὲς τάξεις ἀπ᾽ τὴ μαρξιστιχὴ ἐπανάσταση' πιστεύω πὼς κατα- 
λαθαίνει καλλίτερο ἀπ᾿ αὐτοὺς τὶ μπορεῖ νὰ δημιουργήσει ἡ κοινω- 
γω εἰρήνη" στηρίζει τὶς ἐλπίδες του στὴν ταυτόχρονη χαταστρο- 
φῇ τοῦ καπιταλιστιχοῦ πνεύματος καὶ ἐπαναστατιχοῦ πνεύματος. 

᾿Αντιτείγουν στοὺς ἀνθρώπους ποὺ ὑπερασπίζουν τὴν μαρξι- 
στικὴ ἀντίληψη, πὼς τοὺς εἶναι ἀδύνατο νὰ ἐμποδίσουν τὴ .διπλὴ 
πίνηση τοῦ ἐκφυλισμοῦ ποὺ παρασύρει ἁστικὴ τάξη καὶ προλετα- 
-ριάτο πέρα ἀπ᾽ τοὺς δρόινους ποὺ τοὺς εἶχε ὑποδείξει ἣ θεωρία τοῦ 
Μάρξ. ᾿Αναμφίδολα, μποροῦν νὰ ἐνεργήσουν πάνω στὶς. ἐργατιχὲς 
τάξεις, καὶ καθόλου δὲν ἀμφισθητεῖ κανεὶς ὅτι οἱ θιοιότητες στὶς 
ἁπεργίες δὲν εἶναι τέτοιας φύσης ποὺ νὰ διατηροῦν τὸ ἔπαναστα- 
τιχὸ πνεῦμα πῶς μποροῦμε ὅμως νὰ τν νὰ αι στὴν 
ἀστιχὴ τάξῃ μιὰ φλόγα ποὺ σθήνει; πα α 

δῶ εἶναι ποὺ ὃ ρόλος τῆς δίας μᾶς φαίνεται σὰν ᾿νε 
μεγάλος στὴν ἱστορία" γιατὶ μπορεῖ νὰ ἐνεργήσει, χατὰ ἕνα ἔμμεσο 
τρόπο, στοὺς ἀστούς, γιὰ νὰ τοὺς ἀνακαλέσει στὸ αἴσθημα τῆς τά- 
ης τους. Πολλὲς φορὲς ἐπεσήμαναν τὸν χίνδυνο ὁρισμένων θιαι- 
οτήτων ποὺ εἶχαν ἐχθέσει θαυμάσια. χοινωνικὰ ἔργα, ἀποχαρδιώ- 
σει τοὺς ἐργοδότες ποὺ ἦταν διατεθειμένοι νὰ πραγματοποιήσουν 
τὴν εὐτυχία τῶν ἐργατῶν τους καὶ ν᾽ ἀναπτύξουν τὸν ἐγωϊσμὸ 
ἐχεῖ ὅπου ἐπικρατοῦσαν ἄλλοτε. τὰ πιὸ εὐγενικὰ αἰσθήματα... 
. Τὸ νὰ πληρώνεις μὲ μαύρη ἀχαριστία τὴν καλωσύνη. ἐχεί- 
γων ποὺ θέλουν νὰ προστατέψουν τοὺς ἐργάτες, νὰ ἀντιτάσσεις 
τὴ θρισιὰ στὶς ὁμιλίες τῶν. «ὑπερασπιστῶν τῆς ἀνθρώπινης ἆδελ- 
-φότητας καὶ ν᾽ ἁπαντᾶς μὲ χτυπήματα στὶς προτάσεις τῶν προ- 
παγανδιστῶν τῆς κοινωνιχῆς εἰρήνης, αὐτὸ δὲν εἶναι ἀσφαλῶς 
“σύμμορφο μὲ τοὺς κανόνες τοῦ «χοσμιχοῦ σοσιαλισμοῦ» τοῦ κυρίου 
καὶ τῆς χυρίας Ἱζώρτς Ῥενὰρ (1), ἀλλὰ εἶναι ἕνας πολὺ πρακτι- 
(1) Ἡ κυρία Γ. Ρενάρ δημοσίευσε στὴν ἐφημερίδα «Λὰ Σουίς» 
τῆς 26ης ᾿Ιουλίου 1900 ἕνα ἄρθρο γεμάτο ἀπὸ ὑψηλὲς κοινωνιολογι- 
κὲς σκέψεις γιὰ μιὰ ἐργατικὴ γιορτὴ ποὺ δόθηκε ἀπὸ τὸν Μιλλεράν 
(Λεὼν ντὲ Σεϊλάκ, Ὁ σοσιαλιστικὸς κόσμος, σ. 307-309). Ὁ ἄντρας 
της ἔλυσε τὸ σοθαρὸ ζήτημα γιὰ νὰ μάθει ποιός θὰ πιεῖ τὸ Γκλὸς 
Βουγκὸτ στὴ μελλοντικὴ κοινωνία (Γ. Ρενάρ, Τὸ σοσιαλιστικὸ κα- 
θεστώς, σ. 175). 
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κὸς τρόπος γιὰ νὰ κοινοποιῄσεις στοὺς ἀστοὺς πὼς ὀφείλου» νὰ 
ἀσχολοῦνται μὲ τὶ ὑποθέσεις τους καὶ µόνο μ᾽ αὐτό. 

Πιστεύω πὼς εἶναι πάρα πολὺ χρήσιμο ἐπίσης νὰ ξυλοφορτώ- 
σω τοὺς ρήτορες τῆς δημοκρατίας καὶ τοὺς ἀντιπρόσωπους τῆς χυ- 
θέρνησης, γιὰ νὰ μὴ διατηρεῖ κανένας αὐταπάτες γιὰ τὸν χαρα- 
κτήρα τῆς δίας. Αὐτὴ δὲ μπορεῖ νὰ ἔχει ἱστορικὴ ἀξία παρὰ 
μόνο ἂν εἶναι ἢ σκληρὴ καὶ καθαρὴ ἔκφραση τῆς ταξικῆς πά- 
λης δὲν πρέπει ἢ ἀστιχὴ τάξη νὰ μπορεῖ νὰ φαντάζεται τὼς 
μὲ τὴν ἱκανότητα τῆς κοινωνικῆς ἐπιστήμης ἢ τῶν μεγάλων αἷ- 
σθημάτων, θὰ μποροῦσε νὰ θρεῖ καλύτερη ὑποδοχὴ χοντὰ στὸ 
προλεταριάτο. -- | 

Τὴ μέρα ποὺ οἱ ἐργφδότες θ᾽ ἀντιληφθοῦν πὼς δὲν ἔχουν νὰ 
κερδίσουν τίποτα μὲ τὰ ἔργα χοινωνικῆς, εἰρήνης ἢ μὲ τὴ δΏμο- 
χρατία, θὰ χαταλάδουν πὼς τοὺς συμθουλεύτηκαν ἄσχημα οἱ ἄν- 
θρωποι ποὺ τοὺς ἔπεισαν ν᾽ ἀφήσούν τὸ ἐπάγγελμά τους τῶν δη- 
«μιουργῶν τῶν παραγωγικῶν δυνάμεων γιὰ τὸ εὐγενὲς ἐπάγγελ- 
μα τῶν ἀναμορφωτῶν τοῦ προλεταριάτου. Τότε ὑπάρχει κάποια 
πιθανότητα νὰ ξανάθρουν ἕνα μέρος ἀπ᾿ τὴν ἐνεργητικότητά τους 
καὶ ἢ μέτρια οἰκονομία ἢ συντηρητιχὴ νὰ τοὺς φανεῖ τόσο παρά- 
λογη ὅσο φαινόταν στὸν Μάρξ. Ἔν πάσῃ περιπτώσει, στὸν χωρι- 
σμὸ τῶν τάξεων ποὺ φαίνεται καλύτερα, τὸ κίνημα θὰ ἔχει πι- 
θανότητες νὰ δημιουργηθεῖ μὲ περισσότερη κανονικότητα ἀπὸ 
σήµερα. 

Οἱ δυὸ ἀντίπαλες τάξεις ἐνεργοῦν λοιπὸν ἢ μιὰ πάγω στὴν 
ἄλλη, κατὰ ἕνα τρόπο ἐν μέρει ἔμμεσο, ἀλλὰ ἀποφασιστιχό. “Ὁ - 
καπιταλήσμὸς σπρώχνει τὸ προλεταριάτο στὴν ἐπαγάσταση γιατὶ 
στὴν καθημερινὴ ζωὴ οἳ ἐργοδότες χρησυμαποιοῦν τὴ δύναμη τους 
ὑπὸ μιὰ ἔννοια, ἀντίθετη πρὸς τὴν ἐπιθυμία τῶν ἐργατῶν τους" 
ἀλλὰ ἡ ἐπανάσταση αὐτὴ δὲν καθορίζει ὁλοκληρωτικὰ τὸ μέλλον 
τοῦ προλεταριάτου αὐτὸ ὀργανώνεται κάτω ἀπ᾽ τὴν ἐπίδραση 
ἄλλων αἰτίων καὶ ὁ σοσιαλισμός, θάζοντάς του στὸ μυαλὸ τὴν 
ἐπαναστατιχὴ ἰδέα, τὸ προετοιμάζει νὰ καταργήσει τὴν ἐχθρικὴ 
τάξη. Ἡ καπιταλιστϊκὴ δύναμη εἶναι στὴ δάση ὅλης αὐτῆς τῆς 
διαδικασίας καὶ ἐνεργεῖ κατὰ ἕναν ἐπιτακτικὸ τρόπο (1). Ὃ Μὰρξ 


(1) Σ’ ἕνα ἄρθρο γραμμένο τὸν Σεπτέµθριο τοῦ 1851 (τὸ πρῶτο, 
τῆς σειρᾶς ποὺ δημοσιεύθηκε μὲ τὸν τίτλο ᾿Επανάσταση καὶ ἀντεπανά- 


49 


ὑπέθετε ὅτι ἢ ἁστικὴ τάξη δὲν εἶχε ἀνάγχη νὰ προκαλεῖτα. γιὰ 
νὰ χρησιμοποιήσει τὴ δύναμη θρισχόµαστε μπροστὰ σ᾽ ἕνα χαὶ- 
νούργιο καὶ ἀπρόθλεπτο γεγονός: μιὰ ἀστιχὴ τάξη ποὺ ζητάει 
νὰ μετριάσει τὴ δύναμή της. Πρέπει νὰ πιστέψουμε πὼς ἡ μαρξι- 
στικὴ ἰδέα εἶναι νεκρή; Καθόλου, γιατὶ ἡ προλεταριακὴ δία 
μπαίνει στὴ σκηνὴ ταυτόχρονα. μὲ τὴν κοινωνικὴ εἰρήνη ποὺ ἰσχυ- 
ρίζεται ὅτι χαθησυχάζει τὶς διαμάχες: ἣ προλεταρ!αχὴ δία χλεί- 
νει τοὺς ἐργοδότες µέσα στὸ ρόλο τοὺς τῶν παραγωγῶν χαὶ τείνε: 
νὰ ἐπανορθώσει τὴ διάταξη τῶν τάξεων καθόσον αὐτὲς φαινόν- 
τουσαν νὰ ἀνακατεύονται µέσα σ᾿ ἕναν δημιοκρατικὸ θάλτο. 

Ἡ προλεταριακὴ θία ὄχι µόνο μπροεῖ νὰ ἐξασφαλίσει τὴν 
μελλοντικὴ ἐπανάσταση, ἀλλὰ -ἀκόμα. φαίνεται πὼς εἶναι τὸ μόνο 
μέσο νὰ ἐπαναφέρουν τὰ ἔθνη τὴν παλιὰ ἐνεργητιχότητά τους, τὴ 
χαμένη ἐξ αἰτίας τοῦ οὐμανισιοῦ. Ἡ θία αὐτὴ ἀναγκάζει τὸν 
καπιταλισμὸ ν᾽ ἀσχολεῖται μὲ τὸν οὐσιαστικὸ ρόλο του καὶ τείνει 
νὰ τοῦ ἐπαναδώσει τὶς μαχητικὲς ἰδιότητες ποὺ εἶχε ἄλλοτε. Μιὰ 
ἐργατικὴ τάξη ἀναπτυσσόμενη καὶ στέρεα ὀργανωμένη μπορεῖ νὰ 
ἐξαναγχάσει τὴν καπιταλιστιχὴ τάξη νὰ παραμείνει ἐνεργὸς στὴ 
διοινηχανικὴ πάλη. "Βναντι μιᾶς ἄστικῆς τάξης διφασιιένης γιὰ 
κατακτήσεις καὶ πλούσιας, ἂν τὸ προλεταριάτο σταθεῖ ἑνωμένο 
καὶ ἐπαναστατικό, τότε ἢ καπιταλιστιχὴ) κοινωνία θὰ φτάσει τὴν 
ἱστοριχή της τελειότητα. "Ετσι ἡ προλεταριακὴ δία ἔγινε οὖσια- 
στιχὸς παράγων τοῦ μαρξ.σμοῦ. "Ας προσθέσουμε ὅτι, κατάλληλα 
ὁδηγούμενη, θὰ ἔχει σὰν ἀποτέλεσμα. νὰ καταργήσει τὸν χοι- 
νοδουλευτικὸ σοσιαλισμό. 
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Ἡ μαρξιστικὴ θεωρία τῆς ἐπανάστασης προὐποθέτει ὅτι ὁ 
καριταλισμὸς θὰ χτυπηθεῖ ἐνῶ θρίσκεται σὲ σκληρή ζωτιχότητο 


σταση), ὁ Μάρξ συνιστᾶ τὸν ἑπόμενο παραλληλισμὸ -ὀνάμεσα στὶς 
ἐξελίξεις τῆς ἀστικῆς τάξης καὶ τοῦ προλεταριάτου: σὲ μιὰ πολυάριθμη 
ἀστικὴ τόξη, πλούσια, συγκεντρωμένη καὶ ἰσχυρή. ἀντιστοιχεῖ ἕνα πο- 
λυάριθμο, ἰσχυρό, συγκεντρωμένο καὶ ἔξυπνο προλεταριάτο. Φαίνεται 
ἔτσι ὅτι φρονεῖ πὼς ἡ ἐξυπνάδα τοῦ προλεταριάτου ἐξαρτᾶται ἀπ᾽ τὶς 
ἱστορικὲς συνθῆκες ποὺ ἐξασφαλίζουν τὴ δύναμη στὴν ὀστικὴ τάξη 
µόσα στὴν κοινωνία. Λέει ἀκόμα ὅτι οἱ ἀληθινοὶ χαρακτῆρες τῆς ταξικῆς 
πάλης δὲν ὑπάρχουν παρὰ στὶς χῶρες ὅπου ἡ ἀστικὴ τάξη ὀνακαίνισε 
τήν κυθέρνηση σύμφωνα μὲ τὶς ἀνάγκες της. 
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καὶ ἢ οἰκονομία δρίσχεται ἀκόμα σὲ πρόοδο. Ὃ Μάρξ δὲν φαί- 
-γεται νὰ διερωτήθηχε τὶ θὰ γινόταν στὴν περίπτωση ποὺ ἡ οἶκο-. 
νομέα θὰ, θρισκόταν σὲ κατάπτωση. Δὲν σκέφτηκε ὅτι ἧταν δυνατὸ 
νὰ γίνει ἐπανάσταση ποὺ νὰ ἔχει σὰν ἰδεῶδες τὴν ὀπισθοδρόμητη 
ῃ. ἀχόμα τὸν χοινων:χὸ συντηρητισμό. 

Σήµερα θλέπουμε ὅτι τοῦτο ἦταν δυνατόν. Οἱ φίλοι τοῦ Ζω- 
ρές, οἱ κληρικοὶ καὶ οἱ δηµοχράτες ἔχουν σὰν ἰδεῶδες τὸν. μεσαίω- 
γα. θἄθελαν ὁ συναγωνισμὸς νὰ εἶναι μετριοπαθής, ὃ πλοῦτος πε- 
ριορισμένος, ἢ παραγωγὴ ἀνάλογη πρὸς τὶς ἀνάγχες , 
τὰ ὁποῖα ὃ Μὰρξ θεωροῦσε ὀπισθοδρομιχά (1) καὶ κατὰ συνέπεια 
σὰν ἀμελητέα, γιατὶ τοῦ φαινόταν ὅτι ὁ καπιταλισμὸς παρασύρε- 
ται στὸ δρόµο ἀσυγκράτητης προόδου᾽ σήµερα ὅμως θλέπουμε ἴσχυ-. 
ρὲς δυνάμεις νὰ συμμαχοῦν γιὰ νὰ προσπαθήσουν νὰ ἀναμορφώ- 
σουν τὴν καπιταλιστικὴ οἰκονομία, πρὸς τὴν μεσαιωνικὴ κατεύθυν- 
ση μὲ τὴ νομοθεσία. Ὁ χοινοθουλευτικὸς σοσιαλισμὸς θὰ ἤθελε 
νὰ ἑνωθεῖ μὲ τοὺς ἠθικολόγους, τὴν ἐκκλησία. καὶ τὴ δημοχρα- 
τία, γιὰ νὰ ἀναχόψει τὴν χαπιταλιστιχὴ) χίνηση. Καὶ τοῦτο δὲν 
θὰ ἦταν ἀδύνατο δοθείσης τῆς δειλίας τῆς ἀστικῆς τάξης. | 

Ὃ Μὰρξ συνέχρινε τὴν ἀλλαγὴ τῆς ἱστορικῆς ήν) 
πολιτικὴ διαδοχή’ ἐπειδὴ οἱ νεώτερες ἐποχὲς χληρονομοῦν πάντοτε 
κάτι ἀπὸ τὶς κατακτήσεις τοῦ παρελθόντος, διερωτᾶται ποιό θὰ 
ἦταν τὸ ἀποτέλεσμα ἂν ἡ ἐπανάσταση γίνει σὲ περίοδο πιρανινῆς 
χαὶ ἐξετάζει τὰ διδάγινατα τῆς ἱστορίας. Οἱ ἰδεολόγοι δὲν ἄσχο- 
λοῦνται καθόλου μὲ τὸ ζήτημα. αὐτό. Βεθαιώνουν ὅτι ἢ παρακμὴ 
θὰ σταματήσει τὴν ἡμέρα ποὺ θὰ ἔχουν στὴ διάθεσή τους τὸ Δη- 
μόσιο Ταμεῖο' θαμπώνονται ἀπὸ τὰ τεράστια ἀποθέματα πλούτου 
ποὺ θὰ παραδοθοῦν στὴν ἁρπαγή τους τί γλέντια, τί ἑταῖρες, τἰ 
ἱκανοποιήσεις! ᾿"Βμμεῖς δὲν ἔχουμε παρόμοια. προοπτικὴ μπροστά 


(4) «᾿Εκεῖνοι πού, ὅπως ὁ Σισµόντι, θέλουν νὰ ἐπανέλθουν στὴν 
ἀκριθῆ ἀναλογία τῆς παραγωγῆς, ὅλο καὶ διατηρώντας τὶς τωρινὲς .θά- 
σεις τῆς κοινωνίας, εἶναι ὀπισθοδρομικοί, ἀφοῦ, γιὰ νὰ εἶναι συνεπεῖς, 
πρέπει ὀπίσης νὰ θέλουν νὰ ἐπαναφέρουν ὅλες τὶς ἄλλες συνθῆκες 
τῆς θιομηχανίας τῶν περασμένων καιρῶν. Στὴ σημερινὴ κοινωνία, στὴ 
θιοµηχανία ποὺ Βασίζεται στὶς ἀτομικὲς ἀνταλλαγές, ἡ ἀναρχία. τῆς 
παραγωγῆς εἶναι ἡ πηγὴ. κάθε προόδου» τ. ᾿Αθλιότης. τῇς .φι- 
λοσοφίας, σ. 90-91). 
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μας, ἀλλὰ πρέπει νὰ ρωτήσουμε τὴν ἱστορία ἂν δὲν θὰ μποροῦσε 
νὰ μᾶς δώσει μερικὲς πληροφορίες πάνω σ᾽ αὐτὸ τὸ θέμα καὶ ἂν 
(θὰ μᾶς ἐπέτρεπε νὰ ὑποψιαστοῦμε αὐτὸ ποὺ δημιουργεῖ μιὰ ἔπα- 
᾿γάσταση ποὺ πραγματοπο:εῖται σὲ ἐποχὴ παρακμῆς. | 
-. Ὁ: ἔρευνες τοῦ Τοχεθὶλ μᾶς ἐπιτρέπουν νὰ μελετήσουμε ἀπ᾽ 
τὴν ἄποφη αὐτὴ τὴ Γαλλικὴ Ἐπανάσταση. ᾿Ἐξέπληξε πολλοὺς. 
π᾿ τοὺς συγχρόνους του ὅταν ἐδῶ καὶ μισὸ αἰώνα ἀπέδειξε ὅτι ἣ 
ἐπανάσταση ἦταν περισσότερο συντηρητικὴ ἀπ᾿ ὅντι πιστεύονταν 
"ὡς τότε καὶ ὅτι οἱ χαρακτηριστικότεροι θεσμοὶ τῆς Γαλλίας χρο- 
νολογοῦνται ἀπ᾽ τὴν ἐποχὴ τοῦ παλαιοῦ καθεστῶτος (διοικητικὴ 
'συγκέντρωση, ὑπερδολιχὴ ἐπέμθαση, διοικητικὴ πχηδεµονί χ τῶν 
κοινοτήτων, ἀπαγόρευση στὰ δικαστήρια νὰ κρίνουν τοὺς δημό- 
ἴσιους ὑπάλληλους) ᾿ δὲν ἔδρισχε παρὰ ἕνα καὶ µόνο σπουδαῖο γεω- 
περισμὀ: τὴ συνύπαρξη, ποὺ συνεστήθη τὸ ἔτος ΥΠ, ἀπὸ δη- 
μόσιους ὑπάλληλους ἄπομονωμένους καὶ ἀπὸ δουλευόιμενα συμ- 
(θούλια. Οἱ ἀρχὲς τοῦ Παλαιοῦ Καθεστῶτος ξαναεμφανίστηκαν τὸ 
1800 καὶ οἳ παλιὲς συνήθειες καὶ ξαναευγοήθηκαν (1}. Ὃ Τουργκὼ 
φαίνεται πὼς εἶναι ἕνας ἐξαίρετος τύπος ναπολεόντε!ου διοικητι- 
κοῦ ὑπάλληλου, ποὺ εἶχε «τὸ ὑπαλληλικὸ ἰδανιχὸ σὲ μιὰ δηµο- 
-κρατικὴ) κοινωνία ὑποταγμένη σὲ μιὰ ἀπόλυτη χυδέρνηση» (2) 
τ ρον πὼς ὁ τεμαχισμὸς τοῦ ἐδάφους, γιὰ τὸν ὁποῖο συνηθίζεται 
τιμοῦν τὴν Ἠπανάσταση, εἶχε ἀρχίσει ἀπὸ καιρὸ καὶ δὲν εἶχε 
καθόλου προχωρήσει μ᾽ ἕνα ἐξαιρετιχὰ ταχὺ θῆμα ὑπὸ τὴν ἐπί- 
“δρασή της (9). | 
Εἶναι θέθαιο ὅτ. ὁ Ναπολέων δὲν κόπιασε γιὰ νὰ ξαναφέρει 
“τῇ χώρα στὴ μοναρχία. Πῆρε πανέτοιμη τὴ Γαλλία καὶ δὲν εἶχε 
νὰ κάνει παρὰ λίγες διορθώσεις γιὰ νὰ ἐπωφεληθεῖ ἀπ᾽ τὴν ἀπο- 
-κτηθεῖσα, ἀπ᾿ τὸ 1189 ἐμπειρία. Οἱ διουκητικοὶ καὶ φορολογιχοὶ 
γόμοι εἶχαν συνταχθεῖ, κατὰ τὴν ᾿Επανάσταση, ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ 
εἶχαν ἐφαρμόσει τὶς μεθόδους τοῦ Παλαιοῦ Καθεστῶτος ὑφίστανται 
ἀκόμα σήμερα κατὰ ἕναν τρόπο σχεδὸν ἀνέπαφο. Οἱ ἄνθρωποι 
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ο. 


(1) Τοκεθὶλ, Τὸ παλαιὸ καθεστὼς καὶ ἡ ἐπανάσταση, θιθλ. 11, 
«κεφ. Ι, ΠΠ, ΙΥ, σ. 89, 91, 94, 288. 

(2) Τοκεθὶλ, σ. 155, 156. 

0) Τοκεθίλ, Τὸ παλαιό καθεστὼς καὶ ἡ ἐπανάσταση, σ. 35-37. 


ποὺ χρησιμοποίησε εἶχαν µαθητέφει χάτω ἀπ᾽ τὸ Παλχιὸ Καθε- 
στὼς καὶ ὑπὸ τὴν Ἐπανάσταση᾽ ὅλοι μοιάζουν ὅλοι εἶναι ἄνθρω- 
ποι τοῦ παλιοῦ χαιροῦ μὲ τοὺς τρόπους διαχυθέρνησης ὅληι ἐρ- 
γάζοντα:, μὲ ἴσο ζῆλο, γιὰ τὸ μεγαλεῖο τῆς Αὐτοῦ Μεγαλειότη- 
τος (1). Ἢ πραγματικὴ ἀξία τοῦ Ναπολέοντα ἦταν νὰ μὴν ἐμπι- 
στεύεται πάρα πολὺ στὴ μεγαλοφυΐα του, νὰ μὴν ἀφήνεται στὰ 
ὄνειρα, ποὺ εἶχαν, τόσες φορές, ἀποπλανήσει τοὺς ἀνθρώπους τοῦ 
18ου αἰώνα καὶ τοὺς εἶχαν ὁδηγήσει νὰ θέλουν νὰ τὰ ἀνα]ιησφώ- 
σουν ὅλα ἐκ δάθρων, μὲ μιὰ λέξη, νὰ ἀναγνωοίζει καλὰ τὴ 

χὴ τῆς ἱστορικῆς κληρονομικότητας. ᾿Απὸ χεῖ προχύπτε' ὅτι τὸ 


φχνερώνει τὸν τεράστιο ρόλο τῆς συντηρητικότητας διὰ μέσου 
τῶν μεγαλυτέρων ἐπαναστάσεων. 

Ηιστεύω πὼς θὰ μπορούσαμε νὰ ἐπεχτείνουμε τὴν ἀρχὴ τῆς 
συντηρητικότητας ἀκόμα χαὶ στὰ στρατ:ωτικὰ πράγματα καὶ νὰ 
δείξουμε ὅτι οἱ στρατοὶ τῆς ᾿Ἐπανάστασης καὶ τῆς Αὐτοχρατορίας 
ἦταν μιὰ ἐπέχταση προγενέστερων θεσιῶν. Ἔν πάση περιπτώσει, 
εἶναι ἀρκετὰ περίεργο ὅτι ὃ Ναπολέων δὲν ἐπέφερε σοδχροὺς υεω- 
τερισμοὺς στὸ ὑλιχὸ χαὶ μόνο τὰ ἁπλὰ ὅπλα τοῦ Ππλαιοῦ Καθε- 
στῶτος συντέλεσαν στὴν ἐξασφάλιση τῆς νίκης ἀπὸ τὰ ἔπαναστα- 
τικὰ στρατεύματα. [καὶ µόνο στὴν Παλινόρθωση ἀλλάξανε τὸ πυ- 
ροδολιχό. 

Ἥ εὐκολία μὲ τὴν ὁποία ἡ ᾿Επανάσταση καὶ ἢ Αὐτοχρατο- 
ρία (2) πετύχανε τὸ ἔργο τους, ἀλλάζοντας τόσο θαθειὰ τὴ χώρα. ὅ. 
λο καὶ διατηρώντας μιὰ τόσο μεγάλη ποσότητα ἀπὸ κτήσεις, συνδές- 
ται μ᾽ ἕνα γεγονὸς πάνω στὸ ἁποῖο οἱ ἱστοριχοί µας δὲν τράθη- 
ξαν τὴν προσοχὴ ποὺ ὃ Ταίν δὲν φαίνεται νὰ παρατήρησε ἢ πα- 
ραγωγικὴ οἰκονομία σημείωσε τέτοια πρόοδο ὥστε νὰ πιστεύουν 
ὅλοι σὲ μιὰ ἀπεριόριστη πρόοδο τοῦ ἀνθρώπου. Τὸ δόγμα αὐτό, 


(1) Σ᾿ αὐτὸ ἐπίσης τὸ συμπέρασμα καταλήγει ὁ Λ. Μαντελὶν σ᾽ 
ἕνα ἄρθρο τῶν Ντεμπά, τῆς 6 ᾿Ιουλίου 1907, γιὰ τοὺς νομάρχες τοῦ 
Ναπολέοντος Α΄. 

(2) Τοκεθίλ, Τὸ παλαιὸ καθεστὼς καὶ ἡ ἐπανάσταση, σ. 254-262, 
καὶ Μελανζέ, σ. 62. Πρθλ. τὸ κεφάλαιο ΙΥ, ΙΥ τῆς μελέτης μου γιὰ 
τὶς αὐταπάτες τῆς προόδου. 
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ποὺ θὰ ἀσχκοῦσε μιὰ τόσο μεγάλη ἐπίδραση στὴ νεώτερη σκέψη, 
θὰ ἦταν ἕνα ἀλλόκοτο καὶ ἀνεξήγητο παράδοξο ἂν δὲν τὸ θεω- 


κ] 


ρούσαμε σὰν συνδεμένο μὲ τὴν οἰκονομικὴ πρόοδο καὶ μὲ τὸ αἴσθη- 
μα τῆς ἀπόλυτης ἐμπιστοσύνης ποὺ γεννοῦσε αὐτὴ ἢ οἰκονοιμικὴ 
πρόοδος. Οἱ πόλεμοι τῆς Ἐπανάστασης καὶ τῆς Αὐτοκρατορίας 
τόνωσαν ἀχόμα αὐτὸ τὸ αἴσθημα, ὄχι μόνο γιατὶ στάθηκαν ἔνδο- 
ἔοι, ἀλλὰ ἐπίσης γιατὶ ἔκαναν νὰ μπεῖ πάρα πολὺ χρῆμκ στὴ 
χώρα καὶ συντέλεσαν ἔτσι στὴν ἀνάπτυξη τῆς παραγωγῆς (1). 

- Ὃ θρίαµθος τῆς Ἐπανάστασης ἐξέπληξε σχεδὸν ὅλους τοὺς 
σύγχρονους καὶ φαίνεται πὼς οἱ πιὸ νοήμονες καὶ οἱ πιὸ µορφω- 
µένοι στὰ πολιτικὰ πράγματα ἦταν οἱ περισσότερο ποὺ ἐξεπλά- 
ήσαν γιατὶ λόγο: θγχλμένοι ἀπ᾽ τὴν ἰδεολογία, δὲν μποροῦσα» 
νὰ ἐξηγήσουν αὐτὴ τὴν παράδοξη ἐπιτυχία. Μοῦ φαίνεται πω, 
καὶ. σήµερα ἀχόμα, τὸ δήτημα δὲν εἶναι λιγότερο σκοτεινὸ γιὰ 
τοὺς Ἱστοριχούς, ὅπως δὲν ἦταν καὶ γιὰ τοὺς προγόνους µας. 
Τὴν πρώτη αἰτία αὐτοῦ τοῦ φαινομένου πρέπει νὰ τὴν ἀναζητή- 
σουµε στὴν οἰκονομία, γιατὶ τὸ Ἡαλαιὸ Καθεστὼς προσεθλήθη 
μὲ γρήγορα: χτυπήματα, ὅταν ἡ παραγωγὴ ἦταν στὸ δρόμο τῆς 
μεγάλης ἀνάπτυξης, ποὺ ὁ σύγχρονος κόσμος εἶχε μιὰ γέννηση 
σχετικὰ λίγο κοπιαστικὴ καὶ μπόρεσε νὰ ἐξασφαλίσει μιὰ ζωὴ 
ἱσχυρή.. 

; Ἔχουμε, ἀντίθετα, μιὰ τρομαχτικὴ ἱστορικὴ ἐμπειρία,..οχε- 
τικὴ μὲ μιὰ μεγάλη μεταδολὴ ποὺ ἐπῆλθε στὸν καιρὸ τῆς οἴκονο- 
μικῆ- πχρακμῆς: θέλω νὰ μιλήσω γιὰ τὴν χριστιανική κατά- 
Χτηση καὶ γιὰ τὴν πτώση τῆς Ῥωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας ποὺ τὴν 

ἀχολούθησε ἀπὸ κοντά. 

"Ολοι οἳ παλιοὶ χριστιανοὶ συγγραφεῖς εἶναι σύμφωνοι γιὰ 
νὰ μᾶς μάθουν ὅτι ἢ νέα θρησχεία δὲν ἔφερε καμμιὰ σοδαρὴ 
θελτίω ση στὴν κατάσταση τοῦ κόσμου: ἢ διαφθορὰ τῆς ἐξουσίας. 
ἡ καταπίεση, οἳ κατκστροφὲς συνέχισαν νὰ θαραίνουν τὸ λαὸ 
ὅπως. στὸ παρελθόν. Ἦταν μιὰ. μεγάλη ἀπογοήτευση γιὰ, τοὺς 
Πατέρες τῇς Ἐκκλησίας: στὴν ἐποχὴ τῶν διώξεων, οἱ χριστιανοὶ 


- 61} Ὁ Καούτσκυ ἐπέμεινε πολὺ γιὰ τὸ ρόλο ποὺ ἔπαιξαν οἱ θη- 
σαυροὶ ποὺ ἅρπαξαν τὰ γαλλικά στρατεύματα. (Ἡ πάλη τῶν τάξεων 
στὴ Γαλλία τὸ 1789, σελ. 104-106). 
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εἶχαν πιστέψει πὼς ὁ Θεὸς θὰ ἐπιδαφίλευε τὴ Ῥώμη μὲ - εὔγοιες- ' 
τὴν ἡμέρα ποὺ ἢ -Αὐτοχρατορία θὰ ἔπαυε νὰ καταδιώκει τοὺς πι-- 
στούς" τώρα ἢ Αὐτοχρατορία ἦταν χριστιανικὴ κι οἳ ἐπίσκοποι εἷ-- 
χαν γίνει προσωπικότητες πρώτῆς ᾿ τάξης ὡστόσο, ὅλο συνέχι- | 
σαν νὰ θαδίζουν τόσο ἄσχημα ὅσο καὶ στὸ παρελθόν. Πρᾶγμα πε-- 
ρισσότερο λυπηρὸ ἀχόμα, τὰ κακὰ ἤθη ποὺ καταγγέλλονταν. τόπο. | 
συχνὰ σὰν ἀποτέλεσμα τῆς εἰδωλολατρείας, εἶχαν γίνει ἤθη. τῶν: ᾿ 
λάτρεων τοῦ Χριστοῦ. ᾿Αντὶ νὰ ἐπιθάλει στὸν θέθηλο κόσμο μιὰ: 
θαθειὰ ἀναμόρφωση, ἢ Ἐκκλησία εἶχε διαφθαρεῖ μιμούϊνενη τὸν: 
θέθηλο κόσιιο᾽ εἶχε πάρει τοὺς τρόπους μιᾶς αὐτοκρατορικῆς διοῖ- 
Ἀήσης καὶ οἱ φατρίες ποὺ τὴν κατεσπάρασσαν ἦταν μᾶλλον ἔξημ-. 
μένες ἀπ᾽ τὴν ὄρεξη τῆς ἐξουσίας παρὰ ἀπὸ θρησκευτικοὺς λόγους. . 
᾿Αναρωτήθηκαν συχνὰ ἂν ὃ χριστιανισμὸς δὲν ἦταν ἡ αἰτία. κ 
ἢ τουλάχιστο μιὰ ἀπὸ τὶς χυριώτερες αἰτίες τῆς πτώσης τῆς Ρώ- 
µης. Ὃ Ὀκάστον Μποϊσσιέρ μάχεται αὐτὴ τὴ γνώμη προσπαθών- 
τας νὰ δείξει ὅτι ἡ κίνηση τῆς παραχμῆς ποὺ παρατηροῦμε μετὰ: 
τὸν Κωνσταντῖνο συνεχίζει µία χίνηση ποὺ ὑπῆρχε ἀπὸ καιρὸ, καὶ 
ὅτι δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ δοῦμε ἂν ὁ χριστιανισμὸς ἐπιτάχυνε ἢ ἀρ- | 
γοπόρησε τὸ θάνατο τοῦ ᾿Αρχαίου κόσμου. Αὐτὸ ἰσοδυναμεῖ σὰν νὰ: 
ποῦμε ὅτι ἢ συντηρητικότητα στάθηκε πάρα πολὺ μεγάλη" Ἆπο-. 
ροῦμε κατ᾽ ἀναλογίαν, νὰ φανταστοῦμε αὐτὸ ποὺ θὰ προέκυπτε. 
ἀπὸ μιὰ ἐπανάσταση ποὺ δίνει σήµερα τὴν ἐξουσία στοὺς ἐπίση- 
μους σοσιαλιστές µας οἱ θεσμοὶ παραμένοντας ὅτι εἶναι σήµερα, 
θὰ διατηροῦνταν ὅλη ἢ ἀστικὴ ἰδεολογία. Τὸ ἀστικὸ κράτος θὰ ᾿ 
χυριαρχοῦσε μ᾽ ὅλες τὶς παληὲς καταχρήσεις. του’ ἢ οἰκονομικὴ] | 
παραχμἠ θὰ ὀξύνονταν ἂν εἶχε ἀρχίσει. | | 
Λίγο ὕστερ᾽ ἀπὸ τὴν χριστιανιχὴ κατάκτηση ξέσπασαν οἳ 
θαρθαριχὲς. εἰσθολές: πολλοὶ χριστιανοὶ ἀναρωτήθηχαν ἂν, τέλος. 
δὲ θὰ γεννιόνταν μιὰ τάξη σύμμορφη μὲ τὶς ἀρχὲς τῆς νέας θρη-- 
σχείας' ἡ ἐλπίδα, αὐτὴ ἦταν τόσο πιὸ λογικὴ ὅσο οἳ Βάρδαροι προ- 
σηλυτίζονταν μπαίνοντας στὴν Αὐτοχρατορία καὶ δὲν ἦταν συνη-- 
θισµένοι στὴ διαφθορὰ τῆς ρωμαϊχῆς ζωῆς. ᾿Απὸ οἴκονομικὴ ἅ- 
ποψη, μποροῦσαν νὰ ἐλπίζουν σὲ μιὰ ἀναγέννηση, ἀφοῦ ὃ κόσμος 
χανόταν κάτω ἀπὸ τὸ θάρος τῆς ἀστικῆς ἐχμετάλλευσης: οἱ νέο: 
ἄρχοντες εἶχαν χοντροχομμένα. ἀγροτικὰ ἤθη, δὲ ζοῦσαν σὰν 
μεγάλοι ἄρχοντες, ἀλλὰ σὰν ἀρχηγοὶ μεγάλων χτημάτων᾽ ἴσως 
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τότε ἡ γῆ θὰ καλλιεργοῦνταν καλύτερα. Μποροῦμε νὰ συγκρίνου- 
µε τὶς αὐταπάτες τῶν σύγχρονων χριστιανῶν συγγραφέων γιὰ τὶς 
εἰσθολὲς μ᾽ ἐκεῖνες τῶν πολυάριθμων οὐτοπιστῶν ποὺ ἐλπίζανε νὰ 
δοῦνε τὸν νεώτερο χόσμο ἀναγεννημένο μὲ τὶς ἀρετὲς ποὺ ἀποῦί- 
δανε στοὺς ἀνθρώπους τῆς μεσαίας κατάστασης: ἢ ἀντικατάσταση 
τῶν πολὺ πλούσιων τάξεων ἀπὸ καινούργια κοινωνικὰ στρώματα. θὰ, 
ἔφερνε τὴν ἠθικὴ, τὴν εὐτυχία καὶ τὴν παγχόσμια εὐημέρια. | 

' Οἱ Βάρδαροι. δὲ δημιούργησαν προοδευτικὲς κοινωνίες ἦταν 
ὁλιγάριθμοι χαὶ σχεδὸν παντοῦ ἀντικατέστησαν ἁπλῶς τοὺς πα- 
ληοὺς μεγάλους ἄρχοντες, ἔκαναν τὴν ἴδια ζωὴ μ᾽ αὐτοὺς καὶ χα- 
ταθροχθίστηκαν ἀπὸ τὸν ἀστικὸ πολιτισµὀ. Στὴ Γαλλία ἢ µερο- 
θιγγιανὴ θασιλεία ὑποθλήθηκε σὲ ἰδιαίτερα θαθειές μελέτες. “Ὁ 
Φουστὲλ ντὲ Κουλάνζς χρησιμοποίησε ὅλη τὴν πολυµάθειά του. 
γιὰ νὰ φέρει σὲ φῶς τὸ συντηρητικὸ χαρακτῆρα ἀπ᾽ τὸν ὁποῖο ἔ- 
πασχε᾿ ἡ συντηρητικότητα τοῦ φαινόταν τόσο δυνατὴ ποὺ τολ- 
μοῦσε νὰ γράφει ὅτι δὲν ὑπῆρξε πραγματιχκὴ ἐπανάσταση καὶ φαν- 
ταζόταν ὅλη τὴν ἱστορία τοῦ Μεσαίωνα σὰν μιὰ κίνηση ποὺ εἶχε 
συνεχίσει τὸ κίνημα τῆς ρωμαϊκῆς αὐτοκρατορίας, μὲ κάποια ἐλά- 
χιστη ἐπιτάχυνση (1) «Ἡ μεροθιγγιανὴ χυδέρνηση, ἔλεγε, εἶναι, 
περισσότερο ἀπὸ τὰ τρία τέταρτα, ἡ συνέχιση ἐκείνης ποὺ ἢ ρω- 
μαϊκὴ αὐτοκρατορία εἶχε δώσει στὴ Γαλατία (9)». 

 Ἡ οἰκονομικὴ παρακμὴ ἐπιταχύνθηχε ὑπὸ τοὺς θαρθάρους 
βασιλιάδες: μιὰ ἀναγέννηση δὲ μπόρεσε νὰ δημιουργηθεῖ παρὰ 
ὕστερ ἀπὸ πολὺ «καιρό, ὅταν ὃ χόσμος πέρασε ἀπὸ μιὰ σειρὰ ὅο- 
κιμασίες. Χρειάστηκαν τὸ λιγώτερο τέσσερις αἰῶνες θαρθαρότητας . 
γιὰ. νὰ διαγραφεῖ στὸν ὁρίζοντα ἕνα προοδευτικὸ χίνημα: ἢ χοι- 
νωνία ἦταν ὑποχρεωμένη νὰ εἶαι σὲ. μιὰ κατάσταση πολὺ γειτο- 
γικὴ μὲ τὶς ἀπαρχὲς της, καὶ ὃ Βίκο θἄδρισκε σ᾽ αὐτὸ τὸ φαινό- 
µενο τὴν εἰκόνα τῆς θεωρίας του τῶν ρικόρσι. Ἔτσι μιὰ ἐπανά- 
σταση. ποὺ ἐπῆλθε σὲ χαιρὸ οἰκονομικῆς παραχιμῆς εἶχε ἀναγχά- 
σει τὸν κόσμο νὰ ξαναπεράσει μιὰ περίοδο σχεδὸν πρωτόγονου πο- 


ΝΕ ΟΝ ». 


ΠΚ}. Ντὲ Κουλάνζ, ᾿Απαρχὲς τοῦ φεουδαρχικοῦ καθεστῶτος, σ. 
566-567. Δὲν ἀμφισθητῶ πὼς δὲν ὑπάρχουν πολλὲς ὑπερθολὲς στὴ 
θέση τοῦ Ντὲ Κουλάνζ, ἀλλὰ ἡ συντηρητικότητα ἦταν ἀναμφισθήτητη. 

(2) Ντὲ Κουλάνζ, Ἡ φραγκικἠ μοναρχία, σ. 650. 
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λιτισμοῦ καὶ νὰ σταματήσει κάθε πρόοδο γιὰ πολλοὺς αἰῶνες. 
Τὴν τρομαχτικὴ αὐτὴ ἐμπειρία τὴν ἐπικαλέστηκαν πολλὲς 
φορὲς οἱ ἐχθροὶ τοῦ σοσιαλ:σμοῦ᾽ δὲν ἀμφισθητῶ τὴν ἀξία τοῦ ἐπι- 
χειρήματος, ἀλλὰ πρέπει νὰ προσθέσω δυὸ λεπτομέρειες ποὺ θὰ 
φανοῦν ἴσως μηδαμινὲς στοὺς ἐξ ἐπαγγέλματος χοινωνιολόγους᾽ οἱ 
ἐμπειρία αὐτὴ προὐποθέτει: ἴον μιὰ οἰκονομικὴ παραχινή᾽ 2ον 
μιὰ ὀργάνωση ποὺ ἐξασφαλίζει μιὰ τέλεια ἰδεολογικὴ συντηρητι- 
κότητα. Πολλὲς φορὲς παρουσίασαν τὸν πολιτισμένο σοσιαλισμὸ 
τῶν ἐπισήμων σοφῶν μας σὰν μιὰ προστασία γιὰ τὸν πολιτισιιό: 
πιστεύω πὼς θὰ δημιουργοῦσε τὸ ἴδιο ἀποτέλεσμα ποὺ δημιούργη- 


σε ἡ .κλασσικὴ παιδεία ποὺ δόθηκε ἀπ᾽ τὴν Ἐκκλησία. στοὺς θάρ- 


θαρους θασιλιάδες᾽ τὸ προλεταριάτο θὰ διαφθειρόταν καὶ θ᾽ ἄπο- 
χτηνούταν σὰν τοὺς Μεροδιγγιανοὺς καὶ ἢ οἴκονομικὴ παρακμὴ θὰ 
ἦταν πιὸ θέδαιη κάτω ἀπὸ τὴν ἐπίδραση αὐτῶν τῶν δῆθεν ἐχπο- 
λιτιστῶν. | 

Ὃ κίνδυνος ποὺ ἀπειλεῖ τὸ μέλλον τοῦ κόσμου μπορεῖ νὰ ἀπο- 
φευχθεῖ ἂν τὸ προλεταριάτο προσκολληθεῖ μὲ "ἐπιμονὴ, στὶς ἔπα- 


ναστατιχὲς ἰδέες, σὲ τρόπο ὥστε νὰ πραγματοποιήσει κατὰ τὸ᾽ δυ- 


νατὸν τὴν Μαρξιστικὴ ἰδέα. Τὸ πᾶν μπορεῖ νὰ σωθεῖ ἄν, διὰ τῆς 
δίας ἐπιτύχει νὰ ξαναστερεώσει τὴν κατὰ. τάξεις διαίρεση καὶ νὰ 
ἀποδώσει στὴν ἀστικὴ τάξη μέρος τῆς ἐνεργητικότητός του. Αὐ- 
τὸς εἶναι ὁ κύριος σκοπὸς πρὸς τὸν ὁποῖο πρέπει νὰ κατευθύνεται 
ἡ σκέψη ἐκείνων ποὺ δὲν ἔχουν ὑπνωτισθεῖ ἀπ᾽ τὰ πρόσφατα γε- 
γονότα ἀλλὰ σκέφτονται τὶς συνθήκες τῆς αὔριο. Ἡ προλεταριακὴ 
θία, σὰν ἐκδήλωση τοῦ αἰσθήματος τῆς πάλης τῶν τάξεων, πα- 
ρουσιάζεται σὰν ὥραία καὶ ἡρωϊκή. Εἶναι στὴν ὑπηρεσία τῶν 
πρωταρχικῶν συμφερόντων τοῦ πολιτισμοῦ. ἴσως νὰ μὴν εἶναι 
ἡ κατχλληλότερη μέθοδος γιὰ τὴν ἄμεση ἀπόκτηση ὑλικῶν πλεονε- 
κτημάτων ἀλλὰ μπορεῖ νὰ σώσει τὸν χόσμο ἀπὸ τὴν θαρθαρότητα. 

Σὲ ὅποιους κατηγοροῦν τοὺς συνδυκαλιστὲς σὰν πρόσωπα ἄ- 
ξεστα καὶ ἀμθλύνοα, ἔχουμε τὸ δικαίωμα νὰ ζητήσουμε τὸ λόγο 
γιὰ τὴν οἰκονομικὴ παρακμἡ τὴν ὁποία κατεργάζονται. Ας χαι- 
ρετήσουµε τοὺς ἐπαναστάτες ὅπως οἱ Ἕλληνες χαιρέτησαν τοὺς 
σπαρτιάτες ἥρωες ποὺ ὑπεράσπισαν τὶς Θερμοπύλες καὶ συντέλε- 
σαν στὴν διατήρηση τοῦ πολιτισμοῦ τοῦ ἀρχαίου κόσμου. 


ςπ 
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ΠΡΟΚΑΤΑΛΗΨΕΙΣ ΕΝΑΝΤΙΟΝ ΤῊΣ ΒΙΑΣ 


Ι. Παλιὲς σχετικὲς ἰδέες μὲ τὴν ἐπανάσταση.-- ᾿Αλλαγἠ ποὺ προέ- 
κυψε ἀπὸ τὸν πόλεμο τοῦ 1870 καὶ τὸ κοινοθουλευτικὸ κα- 
θεστώς. 


Η. Παρατηρήσεις τοῦ Ντρουμὸν γιὰ τὴν ἀστικὴ ἀγριότητα--- 
Ἡ τρίτη δικαστικἠ καὶ ἡ ἱστορία τῶν δικαστηρίων.-- Ὁ καπι- 
ταλισμὸς ἐναντίον τῆς λατρείας τοῦ κράτους. 

Η1. Στάση τῶν Ντρεὐφουσικῶν' -- Κρίσεις τοῦ Ζωρὲς γιὰ τὴν 
ὑπανάσζαση: ἡ λατρεία του γιὰ τὴν. ἐπιτυχία καὶ τὸ .μῖσος τθυ 
γιὰ τὸν ἡττημένο. | 

ΙΥ. Ὁ μιλιταρισμὸς σὰν ἀπόδειξη: τῆς ἐγκατάλειψης τῶν ἁστι- 

- κῶν παραδόσεων. 


Ἡ ἐπικρατοῦσα γνώμη στὸ εὐρὺ χοινὸ ὅσον ἀφορᾶ τὴν προ- 
λεταριακὴ Οία δὲν στηρίζεται στὴν παρατήρηση τῶν συγχρόνων 
γεγονότων οὔτε σὲ λογικὴ ἑρμηνεία τοῦ σύγχρονου συνδικαλ'στι- 
χοῦ χινήματος. Προέρχεται ἀπ᾽ τὴ συσχέτιση τοῦ παρόντος πρὸς 
τὸ παρελθόν. Καθορίζεται ἀπ᾽ τὴν ἀνάμνηση ποὺ προκαλεῖ σχεδὸν 
ἀναγχαστικὰ, ἢ λέξη ἐπανάσταση. Ὑποθέτουμε πὼς οἱ συνδικαλι- 
στὲς ἀπὸ µόνο τὸ γεγονὸς ὅτι αὐτοαποκαλοῦνται ἐπαναστάτες, θέ- 
λουν ν᾽ ἀντιγράφουν τὴν ἱστορία τοῦ 95. Οἱ μπλανχίστες ποὺ θεω- 
-ροῦνται σὰν οἱ νόμιμοι ἰδ.οκτῆτες τῆς τρομοχρατικῆς παράδοσης, 
κρίνουν πὼς χρατοῦνται:, ἀπ᾿ αὐτὸ καὶ μόνο, νὰ διευθύνουν τὸ προ- 
λεταριακὸ κίνημα καὶ δείχνουν γιὰ τοὺς συνδικαλιστὲς πολὺ πε- 
ρισσότερη συγκατάδαση παρὰ γιὰ τοὺς ἄλλους κοινοθουλευτικοὺς 
σοσιαλιστές εἶναι ἀρκετὰ διατεθειμένο: νὰ παραδεχθοῦν ὅτι οἳ ἐρ- 
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γατικὲς ὀργανώσεις θὰ χαταλάθδουν στὸ τέλος πὼς δὲν ἔχουν νὰ. 
κάνουν τίποτα χαλύτερο ἀπ᾽ τὸ νὰ μποῦν στὴ σχολή τους. ἉΜοῦ 
φαίνεται πὼς ἀπ᾽ τὴν πλευρά του ὁ Ζωρές, γράφοντας τὴν ΣῬοσιαλι- 
στικὴ Ἱστορία τοῦ 09, σχέφτηκε πολλὲς φορὲς τὰ διδάγματα ποὺ. 
αὐτὸ τὸ παρελθόν, .τὸ χίλιες φορὲς νεκρό, Ἰνποροῦσε νὰ τοῦ δώσει 
γιὰ τὴ συμπεριφορὰ τοῦ παρόντος. 

Δὲν προσέχουμε πάντοτε τὶς µεγάλες ἀλλαγὲς ποὺ ἐπῆλθαν. 
στὸν τρόπο τῆς χρίσης τῆς ᾿Επανάστασης ἀπ᾽ τὸ 1810, ὡστόσο. 
αὐτὲς οἱ ἀλλαγὲς εἶναι οὐσιώδεις ὅταν θέλουμε νὰ καταλάβουμε τὶς 
σύγχρονες ἰδόες τὶς σχετικὲς μὲ τὴ δίἰα. | 

Γιὰ, πολὺ καιρὸ ἢ ᾿Ἐπανάσταση θεωροῦνταν ὅτι ἦταν χυρίως 
μιὰ. συνέχεια ἀπὸ ἔνδοξους πολέμους ἐναντίον μιᾶς συμμαχἰας τῶν: 
δυνάμεων τῆς δίας. Μὲ μιὰ λέξη, ὅλα τὰ ἐπεισόδια τῆς πολιτικῆς 
ἱστορίας τοῦ τόπου ἦταν γιὰ τοὺς προγόνους µας δευτερεύοντα. ἐ- 
ξαρτήματα τοῦ πολέμου γιὰ τὴν ἐλευθερία. Ἐπὶ μιὰ εἰκοσαετία ἡ 
ἀλλαγὴ τοῦ πολιτεύματος τῆς Γαλλίας ἦταν ὑπὸ συζήτηση. 'Η 
χάρτα τοῦ 1814 ἐνσωμάτωσε ὁριστιχὰ τὸ κοινοθουλευτιχὸ σύστη- 
μα καὶ τὴν Ναπολεόντειο νομοθεσία καὶ τὴν ᾿Εκκλησία τοῦ ΙΚονκορ- 
δάτου᾽ ὁ πόλεμος εἶχε ἀποδώσει μιὰ χρίση δυσιεταµόρφωτη ποὺ. 
τὰ αἰτιολογικά, ὅπως λέει ὁ Προυντόν, «εἶχαν χρονολογηθεῖ ἀπ᾿ 
τὸ Βαλμύ, τὸ Ζεμάπ χαὶ ἀπὸ πενήντα ἄλλα πεδία μάχης, καὶ 
τῶν ὁποίων τὰ ἀποτελέσματα εἶχαν παρθεῖ στὸ Σαὶν Κουέν ἀπ᾽ 
τὸν Λουδοδῖκο 18ο (1). Προστατεόμενο: ἀπ᾽ τὸ γόητρο τῶν πο- 
λέμων τῆς Ἐλευθερίας, οἳ χαινούργιοι θεσμοὶ ἀπέβησαν ἄθικτοι : 
καὶ ἢ ἰδεολογία ποὺ κατασκευάστηκε γιὰ νὰ τοὺς ἐρμηνεύσει ἔγι- . 
γε σὰν μιὰ πίστη ποὺ φαίνεται πὼς εἶχε γιὰ πολὺ χαιρὸ γιὰ τοὺς . 
Γάλλους τὴν ἀξία ποὺ ἢ ἀποχάλυψη τοῦ -- ἔχει γιὰ -- 
καθολικούς. | 

Κάθε προσπάθεια ἀντίδρασης ἐναντίον τοῦ ο  λομπέρο)ιοημόθ: με- 
ρικῶν συγγραφέων καὶ τῆς "Εκκλησίας ἀπέτυχε. Ἡ αἰτία ἔγκει- . 
ται στὴν ἐποποιῖα τῶν πολέμων καὶ τοῦ ἀπὸ αὐτοὺς ἐνθουσιασινοῦ. 
τῆς ψυχῆς τῶν Γάλλων. - ,. ὅν. ἑρας 

Ἡ στρατιωτικὴ αὐτὴ | ἐποποιῖα ἔδωσε. ἕνα ἐπικὸ χρῶμα. σ᾽ - 
ὅλα τὰ γεγονότα τῆς ἐσωτερικῆς πολιτικῆς οἱ ἀγταγωνισμοὶ τῶν 


(1) Προυντόν, Ὁ πόλεμος καὶ ἡ εἰρήνη, θιθλίο Υ. κεφ. Π]. 
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κομμάτων ὑφώθηκαν ἔτσι στὸ ἐπίπεδο μιᾶς Ἰλιάδας, ο οἱ πολιτικοὶ 
ἀπέδηδαν. γίγαντες καὶ ἡ Ἐπανάσταση ποὺ ὁ Ζοζὲφ ντὲ Μαίστρε. 
εἶχε Ἀάταγγείλει ο σὰν σαταν:κή, θε οποιήθηκε. οι αἱματηρὲς σχη- 
γὲς της τρομοχρατίας ἦταν ἐπεισόδια χωρὶς. μεγάλη σημασίᾳ πλάϊ 
σας τεράστιες ἑκατόμδες. τοῦ πολέμου καὶ Έδρισκαν. μέσο νὰ τὶς 
σχεπάσουν μὲ μιὰ δραματικὴ μυθολογία" τὶς ἐξεγέρσεις τὶς ο. 
ζαν΄ στὴν ἴδια σειρὰ μὲ τὶς ἔνδοξες μάχες᾽ καὶ μάταια πιὸ ἤρεμ. 
ἱστορικοὶ ἐπιζητοῦσαν νὰ ἐπαναφέρουν τὴν Ἐπανάσταση καὶ τὴν 
Αὐτοκρατορία στὸ ἐπίπεδο . μιᾶς κοινῆς ἱστορίας. Οἱ θαυμάσιοι θρί- 
αμδοὶ τῶν ἐπαναστατικῶν καὶ αὐτοκρατορικῶν στρατῶν καθ.στοῦ- 
σαν ἀδύνατη κάθε πολιτική. | 

Ὁ πόλεμος τοῦ 1870 τὰ ἄλλαξε ὅλα. Ἡ ἧττα ἐπανέφερε τῇ 
χώρα στὴν πραγματικότητα. ᾿Ανέπτυξε τὴν ἰδέα τοῦ ὀππορτουνι- 
σμοῦ ἢ ὁποία, σήµερα εἰσήχθη στὸ σοσιαλισμό. 

Μιὰ ἄλλη συνέπεια ἦταν ἡ ἀλλαγὴ ὅλων τῶν ἐπαναστατικῶν 
ἀξιῶν᾽ καὶ κυρίως ἡ ἀλλαγὴ τῶν κρίσεων ποὺ ἔφερναν ἐπὶ τῆς 
δίας. | 

Μετὰ τὸ 1871, ὅλος ὁ κόσμος" ἀπασχολήθηκε στὴν Γαλλία 
μὲ τὸ νὰ ἀναζητεῖ τὰ πιὸ χατάλληλα τ γιὰ νὰ ἐπανορθώσει τὴ 
χώρα. Ὃ Ταὶν θέλησε νὰ ἐφαρμόσει σ᾿ αὐτὸ τὸ ζήτημα τὰ µέσα 
τῆς πιὸ ἐπιστημονικῆς ψυχολογίας καὶ κοίταξε τὴν ἱστορία τῆς 
Ἐπανάστασης σὰν μιὰ κοινωνικὴ πειραμαπουργία. πα νὰ. 
μπορέσει νὰ χάνει φαγερὸ τὸν κίνδυνο ποὺ παρουσίαζε, κατ᾽ αὖ- 
τόν, τὸ Ἰαχωθινικὸ. πνεῦμα, καὶ νὰ ὁδηγήσει ἔτσι τοὺς συγχρόνους 
του γ᾽ ἀλλάξουν τ τὴν πορεία τῆς γαλλικῆς πολιτικῆς, ἐγκαταλεί- 
ποντας. Ἰδέες ποὺ εἶχαν φανεῖ ἐνσωματωμένες στὴν ἐθνικὴ παρά- 
δοση καὶ ποὺ ἦσαν τόσο πιὸ στερεά, ἀγχιστρωμέγες µέσα στὰ μυαλὰ 
ὅσο κανένας δὲν εἶχε ποτὲ ἀμφισθητήσει τὶς ἀρχές τους. Ὃ Ταὶν 
ἀπέτυχε. στὸ ἐγχείρημα του, ὅπως θ᾽ ἀποτύχουν ὅλοι ἐχεῖνοι ποὺ 
θὰ θελήσουν νὰ στηρίξουν μία διανοητικὴ καὶ ἠθικὴ μεταρρύθμιση 
σὲ ἔρευνες, σὲ ἐπιστημονικὲς συνθέσεις χαὶ σὲ ἀποδείξεις. 

Ὡστόσο δὲ μποροῦμε νὰ ποῦμε ὅτι ἡ τεράστια ἐργασία τοῦ 
Ταὶν πῆγε στὰ χαμένα' ἢ ἱστορία τῆς Επανάστασης ἀνατράπηκε 
ἔχ. δάθρων᾽ ἡ στρατιωτικὴ ἐποποιΐα δὲν χυριαρχεῖ πιὰ τὶς σχετικὲς 
χρίσεις. καὶ τὰ ἐπεισόδια τῆς πολιτικῆς. Ἡῑ ζωὴ τῶν ἀνθρώπων, 
τὰ ἑσώτατα ἐλατήρια τῶν φατριῶν, οἳ ὑλικὲς ἀνάγκες ποὺ καθο- 


ρίξουν τὶς τάσεις τῶν μεγάλων μαζῶν, ἔχουν περάσει τώρα στὸ 
πρῶτο πλάνο. Στὸ λόγο ποὺ ἀπήγγειλε στὶς 24. Σεπτεμβρίου 1905 
στὸν ἐγχαινιασμὸ τοῦ μνημείου τοῦ Ταὶν στὴ Βουζιέρ, ὁ 6ουλευ- 
τὴς Χούμπερτ ἀποδίδοντας τιμὴν στὸν μεγάλο καὶ παλλαπλὸ χά- 
ῥρισµα τοῦ διασήμου συμπατριώτη του, ἐξέφρασε τὴ λύπη ὅτι ἡ ἐ- 
πικὴ πλευρὰ, τῆς ᾿Επανάστασης ἀφέθηχε ἀπ᾽ αὐτὸν κατὰ μέρος 
μ΄ ἕναν τρόπο συστηματιχὀ. ᾿Ανωφελεῖς θλίψεις: ἡ ἐποποιΐα δὲ θὰ 
μπορέσει πιὰ ἀπὸ δῶ καὶ πέρα νὰ χυδερνᾶ αὐτὴ τὴν πολιτικὴ ἷ- 
στορία' θὰ ἀντιληφθοῦμε τὰ γελοῖα ἀποτελέσματα στὰ ὁποῖα µπο- 
ρεῖ νὰ ὁδηγήσει ἡ ἀπασχόληση τῆς ἐπαναφορᾶς τῶν παληῶν μὲ- 
θόδων, διαδάζοντας τὴ «Σοσιχλιστικὴ Ἱστορία» τοῦ Ζωρές: ὃ Ζω- 
ρὲς μάταια ἔθγαλε ἀπὸ τὰ ντουλάπια τῆς παληᾶς ρητορικῖς τὶς 
πιὸ δραματιχὲς εἰκόνες, δὲν κατόρθωσε παρὰ νὰ δημιουργήσει κά- 
τι τὸ γελοῖο. . 
Τὸ γόητρο τῶν μεγάλων ἐπαναστατιχῶν γεγονότων μειώνε- 
ται ἀπὸ τὴν σύγκριση πρὸς τὶς σύγχρονες κοινωνικὲς συγκρούσεις. 
Τίποτε δὲν ὑπάρχει κατὰ τὴν Ἠπανάσταση ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ πα- 
ραθληθεῖ πρὸς τὶς μάχες ποὺ μάτωσαν τὸ Παρίσι τὸ 1848.καὶ 1811: 
ἡ 14η Ἰουλίου καὶ ἡ 10η Αὐγούστου φαίνονται σὰν µιχροσυμπλο- 
χὲς ποὺ δὲν ἦταν ἱκανὲς νὰ τά σου μιὰ σοβαρὴ χυδέρνηση. 
Μιὰ ἄλλη αἰτία συνετέλεσε στὸ ν᾽ ἀφαιρέσει τὴν ποίηση ἀπὸ 
τὰ γεγονότα αὐτά. Δέν ὑπάρχε: ἐθνικὴ ἐποποιΐα, ὅταν ὃ λαὸς δὲν 
μπορεῖ νὰ φανταστεῖ, ὅτι τὰ γεγονότα αὐτὰ δύνανται νὰ ἔπανα- 
ληφθοῦν. ᾿Απὸ τὴ στιγμὴ ποὺ ἀρχίζει νὰ πιστεύει ὅτι οἱ σύγχρο- 
νες κυθερνήσεις δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ χαταργηθοῦν μὲ ταραχὲς ὅ- 
µοιες πρὸς ἐκεῖνες τῆς 14 Ἰουλίου καὶ τῆς 10ης Αὐγούστου παύει 
νὰ θεωρεῖ αὐτὲς τὶς ἡμερομηνίες σὰν ἐπικές. Οἱ κοιγοθουλευτικοὶ 
σοσιαλιστὲς, ποὺ θὰ ἤθελαν νὰ χρησιμοποιήσουν τὴν ἀνάμνηση τῆς | 
᾿Επανάστασης γιὰ νὰ διαγείρουν τὸ ζῆλο τοῦ λαοῦ καὶ ποὺ τοῦ 
- ζητοῦν, ταυτόχρονα, νὰ δάλει ὅλη τὴν ἐμπιστοσύνη του στὸν κοι- 
νοθουλευτισμὸ, εἶναι πολὺ ἀσυνεπεῖς, γιατὶ ἐργάζονται γιὰ νὰ χα- 
ταστρέφουν οἱ ἴδιοι τὴν ἐποποιΐα τῆς ὁποίας ἤθελαν νὰ διατηρή- 
σουν τὸ γόητρο στοὺς λόγους τους. | . ΠΤ. 
. Τί µέτει τότε ἀπὸ τὴν Ἐπανάσταση ὅταν τῆς ἀφαιρεθεῖ ἡ 
ἐποποιΐα τῶν πολέμων ἐναντίον τῆς συμμαχίας; Μένουν, οἱ ἀστυ- 
νομικὲς ἐπιχειρήσεις, οἳ προγραφὲς καὶ οἱ δουλοπρεπεῖς συνεδρι ά- 
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σεις τῶν δικαστηρίων. Ἡ χρήση τῆς δίας τοῦ χράτους ἐναντίον 
τῶν ἡττημένων μᾶς προκαλεῖ τὴν ἀγανάκτηση τόσο περισσότερο 
ὅσο πολλοὶ ἀπὸ τοὺς κορυφαίους τῆς Επανάστασης θὰ διακρινό- 
νταν σὲ λίγο ἀνάμεσα στοὺς ὑπηρέτες τοῦ Ναπολέοντος χαὶ δὲ χρη- 
σιμοποιοῦσαν τὸν ἴδιο ἀστυνομικὸ ζῆλο ὑπὲρ τοῦ αὐτοκράτορα πα- 
ρὰ ὑπὲρ τῆς τρομοκρατίας. δὲ μιὰ χώρα ποὺ ἀναστατώθηκε ἀπὸ 
τόσες καθεστωτιχὲς ἀλλαγὲς καὶ πού, ὕστερα, γνώρισε τόσες πα- 
λινωδίες, ἢ πολιτιχὴ δικαιοσύνη ἔχει κάτι τὸ ἰδιαίτερα ιιι ον 

γιατὶ ὃ σημερινὸς ἐγχληματίας, μπορεῖ νὰ γίνει ὃ αὐριανὸς διχ 

στῆς: ὃ στρατηγὸς Μάλετ μποροῦσε νὰ πεῖ, μπροστὰ στὸ στρχτο- 
δικξζο ποὺ τὸν καταδίκασε τὸ 1819, πὼς θὰ εἶχε γιὰ συνένογους 
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ο... τὴ Γαλλία καὶ τοὺς ἴδιους του δικαστὲς ἂν εἶχε ἐπιτύ- 
ια). 

Εἶναι περιττὸ νὰ ἐπιμείνουμε περισσότερο πάνω σ᾽ αὐτὲς τὶς 
σχέψεις φτάνει ἢ παραμικρότερη παρατήρηση γιὰ νὰ διαπιστώ- 
σουμε ὅτι οἱ προλεταριακὲς θιαιότητες, θυμίζουν πολλὲς θλιθερὲς 
ἀναμνήσεις αὐτῶν τῶν περασμένων καιρῶν: ἀπὸ ἔνστικτο, ἀρχί- 
ζουμε νὰ σχεφτόµαστε τὶς ἐπαναστατικὲς ἐπιτροπὲς ἐπιτήρησης, 
μὲ τὶς ἀγριότητες χαχύποπτων πρἀκτόρων, ἀγροίκων καὶ ξετρε- 
λαμένων ἀπὸ τὸ φόθο, μέ τὶς τραγωδίες τῆς λαιμητόμου. Κχταλα- 
δαίνουµε λοιπὸν γιατὶ οἱ κοινοδουλευτιχοὶ σοσιαλιστὲς κάνουν τό- 
σο μεγάλες προσπάθειες γιὰ νὰ πείσουν τὸ κοινὺ πὼς ἔχουν φΦυ- 
χὲς εὐαίσθητον θοσχῶν, ποὺ ἡ καρδιά τους εἶναι γεμάτη ἀπὸ αἷ- 
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σθήματα καλωσύνης καὶ ποὺ δὲν ἔχουν παρὰ ἕνα μόνο πάθος: τὸ 
μῖσος γιὰ τὴ δία. Θὰ γίνονταν μὲ τὴ θέλησή τους προστάτες τῆς 
-ἀστικῆς τάξης ἐνάντια στὴν προλεταριακὴ δία καὶ μὲ τὸ σκοπὸ νὰ 
ἐξυψώσουν τὸ γόητρὀ τους τῶν ἀνθρωπιστῶν, δὲν παραλείπουν 
πιὰ ν᾽ ἀπωθοῦν κάθε ἐπαφὴ μὲ τοὺς ἀναρχικούς᾽ μερικὲς φορὲς 
μάλιστα ἀπωθοῦν αὐτὴ τὴν ἐπαφὴ μ᾿ ἕνα σανφασονισμὸ ποὺ δὲν ᾱ- 
ποχλείει μιὰ κάποια δόση δειλίας καὶ ὑποχρισίας. 


(1) "Ερνεστ Χάμελ, “Ἱστορία τῆς συνωμοσίας τοῦ στρατηγοῦ Ίν]α- 
λέ, σ. 241. Σύμφωνα μὲ μερικὲς ἐφημερίδες, ὁ Ζωρές, στὴν κατάθεσή 
του τῆς 5 Ιουνίου 1907, στὸ Κακουργοδικεῖο τοῦ Σηκουάνα, στὴν δίκη 
τοῦ Μποσκουὲ Λεθύ, εἶχε πεῖ ὅτι οἱ πράκτορες τῆς ἀσφαλείας θὰ δεί- 
ξουν σεθασμὸ γιὰ τὸν κατηγορούμενο Μποσκουέ, ὅταν αὐτὸς θὰ εἶναι 
νομοθέτης. 
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Ὅταν ὁ Μιλλεράν ἦταν ὁ ἐναμφιοδήτητος, ἀρχηγὸς τοῦ 
σοσιαλιστικοῦ κόμματος στὸ Κοινοδούλιο, συνιστοῦσε νὰ φοδοῦνται 
νὰ, ἐχφοδίζουν καί, πραγματικά, οἳ σοσιαλιστὲς βουλευτὲς. θὰ δρί- 
σχανε λίγους ἐχλογεῖς ἂν δὲν χατόρθωναν νὰ πείσουν τὸ μεγάλο 
ποινὸ πὰς εἶναι ἄνθρωποι πολὺ λογικοί, ἐχθροὶ τῶν παληῶν με- 
θόδων, τῶν. ἀνθρώπων τοῦ αἵματος καὶ ἀπασχολοῦνται. μογαδικὰ 
μὲ τὸ νὰ σκέφτονται γιὰ τὴ φιλοσοφία τοῦ μελλοντιχοῦ δικαίου. 
Σ᾽ ἕνα μεγάλο λόγο ποὺ ἐκφώνησε στὶς 8 ᾿Οκτωθρίου τοῦ 1900 
στὴ Λιμόζ ὁ Ζωρὲς ἀφοσιώθηχε μὲ τὸ νὰ χαθησυχάσει πολὺ: περισ- 
σότερο τοὺς ἀστοὺς ἀπὸ ὅσο δὲν τὸ εἶχαν κάνει ἕως ἐδῶ᾽ τοὺς ἀ- 
νάγγειλε ὅτι ὃ γικητὴς σοσιαλισμὸς θὰ δειχγόταν καλὸς βασιλιᾶς 
καὶ ὅτι μελετοῦσε διάφορες λύσεις γιὰ νὰ ἀποζημιώσει τοὺς πα- 
ληοὺς ἰδιοχτῆτες. Πρὶν λίγα χρόνια, ὁ Μιλλερὰν δὲν ὑποσχόταν ᾱ- 
ποζημιώσεις στοὺς ἀστοὺς (Πετὶτ Ρεπουμπλίχ, 20 Μαρτίου 
1898) ; τώρα ὅλος ὃ χόσµος θὰ τεθεῖ στὴν ἴδια μοίρα καὶ ὁ. Ζωρὲς 
μᾶς θεθαιώνει ὅτι ὃ Βανδερθέλντε ἔγραψε πάνω σ᾽ αὐτὸ τὸ θέ- 
µα πράγματα γεμᾶτα. δάθος. 

Ἡ χοινωνικὴ ἐπανάσταση νοεῖται ἀπὸ τὸν Ζωρὲς σὰν μιὰ χρε- 
ᾠκοπία' θὰ δώσουν καλὰ τοκοχρεωλύσια στοὺς σημερινοὺς ἀστούς᾽ 
ὕστερ᾽ ἀπὸ γενεὰ, σὲ γενεὰ τὰ τοχοχρεωλύσια αὐτὰ θὰ μειώνονται. 
Τὰ σχέδια, αὐτὰ πρέπει νὰ κάνουν τοὺς συνηθισμένους νὰ χερδί- 
δουν πολλὰ ἀπὸ τὶς χρεωχοπίες, τραπεζίτες νὰ χαινογελοῦν᾽ δὲν 
ἀμφιθάλλω ὅτι οἱ μέτοχοι τῆς ἐφημερίδας «Οὐμαγιτὲ» δὲν θρί- 
σχουν αὐτὲς τὶς ἰδέες θαυιιάσιες᾽ θὰ εἶναι οἱ σύνδιχοι τῆς χρεώκο- 

πίας καὶ θὰ εἰσπράξουν καλὲς ἁμοιδές, ποὺ θὰ μα τὶς 
ζημίες ποὺ τοὺς προξένησε αὐτὴ ἡ ἐφημερίδα. | 

Στὴ σύγχρονη ἀστικὴ τάξη κάθε τι ποὺ ἀπομαχρύνει τὴν ἰδέα 
τῆς δίας εἶναι θαυμάσιο. Οἱ δικοί μας ἀστοὶ ἐπιθυμοῦν νὰ πεθά- 
νοῦν ἐν εἰρήνη. Ὕστερ᾽ ἀπ᾿ αὐτοὺς ἂς ἔλθει ὃ κατακλυσμός. 
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"Ας ἐξετάσουμε τώρα τὶς ταραχὲς τοῦ 99 καὶ ἂς ἀναζητήσου- 
"νε ἐὰν εἶναι δυνατὴ ἡ ανα πρὸς τὴ θία τοῦ ον ον συν- 
δικαλισμοῦ. 
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Πρὶν ἀπὸ δεκαπέντε χρόνια, (1), ὁ Ντρούμοντ, μιλώντας γιὰ 
' πὸ σοσιαλισμὸ καὶ τὸ μέλλον του, ἔγραφε αὐτὲς τὶς φράσεις ποὺ 
φάνηκαν τότε πολὺ παράδοξες σὲ πολλὰ πρόσωπα. «Χαιρετῆστε 
ποὺς ἀρχηγοὺς ἐργάτες τῆς Κοιυμούνας, μπορεῖ νὰ πεῖ στοὺς συν- 
πηρητ!:κοὺς ὃ ἱστορικὸς ποὺ εἶναι πάντα λίγο προφήτης δὲν θὰ 
τοὺς ξαγαδεῖτε πιά]... Δὐτοὶ ποὺ θὰ ἔρθουν θὰ εἶναι διαφυρετικὰ 
| ἀἱμοθόροι, κακοὶ καὶ ἐκδικητυκοὶ ἀπὸ τοὺς ἀνθρώπους τοῦ 1871. 
“Ένα καινούργιο αἴσθημα καταλαμβάνει ἔχτοτε τὸ γαλλικὸ προ- 
λεταριάτο: τὸ μῖσος». Δὲν ἦταν λόγια στὸν ἀέρα ἑνὸς ἀνθρώ- 
που τῶν γραμμάτων ὃ Ντρουμὸντ ἦταν καλὰ πληροφορημένος γιὰ 

τὴν Κομμούνα καὶ τὸ σοσιαλιστικὸ χόσμο ἀπὸ τὸν Μαλόν, τοῦ ὃ- 
ποίου ἔκανε ἕνα πολὺ ἐνθουσιῶδες πορτραῖτο. 

Ἥ δυσοίωνη αὐτὴ πρόθλεψη, στηριζόταν στὴν ἰδέα ὅτι ὃ ἐρ- 
"Ὑάτης ἁπομακρύνεται ὁλοένα καὶ περισσότερο ἀπὸ τὴν ἐθνικὴ πα- 
-ράδοση καὶ πλησιάζει τὸν στό, πολὺ πιὸ προσιτὸ ἀπ᾽ αὐτὸν στὰ 
' κακὰ, αἰσθήματα. «Ὁ Ντρουμὸντ λέει πὼς χυρίως ἄγριο ἦταν τὸ 
ἀστικὸ στοιχεῖο στὴν Κοινιούνα, ἢ ἀκόλαστη καὶ µποέµιχη ᾱ- 
στικὴ τάξη τοῦ Καρτιὲ Λατὲν τὸ στοιχεῖο λαὸς, µέσα σ᾽ αὐτὴ 
τὴ φοδερὴ κρίση, ἔμεινε ἀνθρώπινο, δηλαδὴ γαλλικό... ᾿Ανάμεσα 

τοὺς διεθνιστὲς ποὺ ἀπετέλεσαν μέρος τῆς Κομμούνας, τέσσερις 
μόνον... ἐχφράστηχαν ὑπὲρ τῶν μέτρων βίας. (Ντρουμόντ, 
τ. 1268) . Βλέπουμε ὅτι ὁ Ντρουμόντ θρίσχεται ἀκόμα. σ᾿ αὐτὴ τὴν 
ἁπλοϊχὴ φιλοσοφία τοῦ 18ου αἰώνα καὶ τοὺς προγενέστερους οὐ- 
' ποπιστὲς ἀπὸ τὸ 1848, σύµφωνα μὲ τὴν ὁποία οἱ ἄνθρωποι ἀκολου- 
Φοῦν τόσο καλλίτερα τὶς ἐπιταγὲς τοῦ ἠθικοῦ νόμου ὅσο λιγώτερο 
δ.εφθάρηκαν ἀπὸ τὸν πολιτισμό᾽ κατεδαίνοντας ἀπὸ τὶς ἀνώτερες 
τάξεις στὶς φτωχὲς τάξεις, θρίσχουµε περισσότερες καλὲς ἰδιότη- 
τες ποὺ παρέμειναν παρόμοιες μὲ τὴ φυσικὴ κατάσταση. | 

ΔΛὀτὴ ἡ φιλοσοφία τῶν τάξεων ὁδηγεῖ τὸν Ντρουμὸντ σὲ μιὰ 
ἀρχετὰ παράδοξη ἱστορικὴ θεωρία: χαμμιὰ ἀπὸ τὶς ἐπαναστάσεις 
µας δὲ στάθηκε τόσο αἱματηρὴ ὅσο ἢ πρώτη, γιατὶ παθοδηγήθη 
ἀπὸ τὴν ἀστικὴ τάξη----«ὅσο ὃ λαὸς εἶναι πιὸ στενὰ, ἄγακατεμέ- 
Ύος στὶς ἐπαναστάσεις, τόσο ἔχουν γίνει λιγότερο ἄγριες»----«τὸ 
προλεταριάτο, ὅταν εἶχε, γιὰ πρώτη φορά, ἕνα πραγματικὸ μέρος 


Ὁ) Ντρουμόντ, Τὸ τέλος ἑνὸς κόσμου, σ. 137-138. 
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στὴν ἐξουσία, στάθηκε ἄπειρα λιγώτερο αἱμοθόρο ἀπὸ τὴν ἀστικὴ 
τάξη» 2 (Ντρουμόντ, σ. 136). Δὲ θ᾽ ἀρκεστοῦμε στὶς εὔχολες ἔξη- 
γήσεις ποὺ ἀρχοῦν στὸν Ντρουμόντ᾽ ἀλλὰ εἶναι θέθαιο πὼς ὑπάρχει 
κάτι ποὺ ἄλλαξε ἀπὸ τὸ 99. Πρέπει ν᾽ ἀναρωτηθοῦμε ἂν ἡ ἀγριό- 
τητα τῶν παληῶν ἐπαναστατῶν δὲν ἔγκειται σὲ λόγους θγαλμέ- 
νους ἀπ᾽ τὴν ἱστορία τῆς ἀστικῆς τάξης, ἔτσι ποὺ νὰ διαπράτταµε 
μιὰ παρανόηση μπερδεύοντας τὶς καταχρήσεις τῆς ἁστικῆς ἐπανα- 
στατικῆς δύναμης τοῦ 98 μὲ τὴ δία τῶν ἐπαναστατικῶν συνδικαλι- 
στῶν μας: ἡ λέξη ἐπαναστάτης θὰ εἶχε ἔτσι δυὸ ἔννοιες τελείως 
ξεχωριστές. | 


Ἡ Τρίτη Τάξη δὲν ἀπετελέσθη ἀπὸ παραγωγικὲς τάξεις 
ἀλλὰ ἀπὸ τοὺς νομιχοὺς χύχλους. Ὃ Ταὶν ἐντυπωσιάστηχε ἀπὸ τὸ 
γεγονὸς ὅτι σὲ ΟΤΤ θουλευτὲς τῆς Τρίτης Τάξης στὴ Συμβατικὴ 
ὑπῆρχαν 918 «ἄγνωστοι δικηγόροι καὶ ἄνθρωπο: τοῦ νόµου ὑπο- 
δεέστερης τάξης, συμθολκιογράφοι, δασιλικοὶ ἐπίτροποι, δικαστές, 
διχαστιχοὶ πάρεδροι, ἁπλοὶ πρακτικοὶ Χλεισμένο. ἀπὸ τὴ νεύτη- 
τά τους στὸ στενὸ κύχλο ιμᾶς μέτριας δικαιοδοσίας ἢ μιᾶς Ύρα- 
φειοκρατιχκῆς ρουτίνας, χωρὶς ἄλλη ὑπεκφυγὴ ἀπὸ τοὺς φιλοσοφ:- 
χοὺς περίπατους µέσα στοὺς φανταστιχοὺς χώρους, κάτω ἀπ τὴν 
καθοδήγηση τοῦ Ῥουσσὼ χαὶ τοῦ Ρέὔναχ». Κοπιάζουμε σήμερα 
νὰ χαταλάθουμε τὴ σπουδαιότητα ποὺ εἶχαν οἱ ἄνθρωποι τοῦ νόμου 
στὴν παληὰ Γαλλία: ὑπῆρχε μιὰ πολλαπλότης ἀπὸ δικαιοδοσίες᾽ 
οἱ ἰδιοκτῆτες φιλοτιμοῦνταν νὰ κρίνουν ζητήματα ποὺ μᾶς φαίνον- 
ται σήμερα πολὺ μέτρια, ἀλλὰ ποὺ τοὺς φαίνονταν τεράσια ἐξαιτίας 
τοῦ μπερδέματος τοῦ φεουδαρχικοῦ δικαίου μὲ τὸ δίκαιο ἴδιοχτη- 
σίας ἔδρισκαν παντοῦ λειτουργοὺς τῆς δικαστικῆς τάξης καὶ ἀπο- 
λάμθαναν μεγάλο κῦρος στοὺς πληθυσμούς. | 

Ὃ κύκλος αὐτὸς προσέφερε μὲν τὴν διοικητιχὴν ἱκανότητα 
στὴν ἐπανάσταση ἀλλὰ καὶ πλῆθος ἀπὸ προκαταλήψεις ποὺ ὑπῆρ- 
ξαν αἰτία διάπραξης πολλῶν σφαλμάτων. Δὲν μποροῦμε, λόγου 
χάρη, νὰ χαταλάδουµε τὴ διαγωγὴ τοῦ Ῥοέωσπιέρρου ὅταν τὸν 
συγκρίνουμε μὲ τοὺς σημερινοὺς πολιτικούς πρέπει νὰ θλέπουµε 
πάντοτε σ αὐτὸν τὸ σοδαρὸ ἄνθρωπο τοῦ δικαίου, ἀπασχολημένο 
μὲ τὰ καθήκοντά του, νὰ μεριμνᾶ νὰ μὴν ἁμαυρώσει τὴν ἔπαγγελ- 
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ματικὴν τιμὴν τοῦ δικαστικοῦ ρήτορα ἐπὶ πλέον ἦταν, ἐγγράμμα- 
τος καὶ ὀπαδὸς τοῦ Ῥουσσώ. Ἔχει δισταγμοὺς νομιμότητας ποὺ 
ἐκπλήσσουν τοὺς σύγχρονους ἱστορικούς᾽ ὅταν τοῦ χρειάστηκε, νὰ 
πάρει ὑπέρτατες ἀποφάσεις καὶ νὰ ὑπερασπισθεῖ ἐνάντια στὴ Συµ- 
δατιχή, ἔδειξε μιὰ τέτοια ἀφέλεια ποὺ συνορεύει μὲ τὴν μωρία. 
Ὃ περίφημος νόμος τῆς 23ας Μαΐου, γιὰ. τὸν ὁποῖο τὸν χατηγόρη- 
σαν τόσο συχνὰ καὶ ποὺ ἔδωσε ἕνα. τόσο γρήγορο τρόπο στὸ ἐπα- 
ναστατικὸ δικαστήριο. εἶναι τὸ ἀριστούργημα. τοῦ μεγαλοφυοῦς 
πνεύματός του θρίσχουµε σ᾽ αὐτὸν ὅλο τὸ Παληὸ Καθεστὼς ἐχ- 
φρασμένο σὲ φόρμουλες ἐπιγραφικές. 

Μιὰ ἀπὸ τὶς θασικὲς σχέψεις τοῦ Παληοῦ Καθεστῶτος στά- 
θηχε ἡ χργσυνοποίηση τῆς ποινικῆς δικονομίας γιὰ νὰ «καταστρέ- 
φει ὅλες τὶς ἐξουσίες ποὺ ἀποτελοῦσαν ἐμπόδιο στὴ θασιλεία. Φαί- 
νεται πώς, σ᾽ ὅλες τὶς ἀρχέγονες κοινωνίες, τὸ ποινιχὸ δίκαιο ἄρ- 
χισε μὲ τὸ νὰ εἶναι μιὰ προστασία, ποὺ παραχωροῦνταν στὸν ἄρχη- 
γὸ καὶ σὲ μερικοὺς προνομιούχους ποὺ τιμᾶ μὲ μιὰ εἰδικὴ εὔνοια" 
μόνον πάρα πολὺ ἀργὰ ἣ νόµιη δύναμη χρησιμεύε. ἀδιάκριτα 
νὰ διαφυλάττει τὰ πρόσωπα καὶ τὶς περιουσίες ὅλων τῶν χατοί- 
κων τῆς χώρας. Ὁ Μεσαίωνας ἦταν μιὰ ἐπιστροφὴ στὰ ἤθη τῶν 
παληῶν καιρῶν, ἦταν φυσιχὸ νὰ γεννᾶ καινούργιες ἰδέες πάρα πο- 
λὺ ἀρχαϊχὲς σχετικὲς μὲ τὴ δικαιοσύνη, καὶ θεώρησε τὰ διχαπτή- 
ρια πὼς ἔχουν προπάντων γιὰ ἀποστολὴ νὰ ἐξασφαλίζουν τὸ βασι- 
λικὸ μεγαλεῖο. “Ενα ἱστοριχὸ συμθὰν ἦρθε νὰ εὐνοήσει, τὴν ἔξαι- 
ρετικὴ ἀνάπτυξη, αὐτοῦ τοῦ ἐγχληματικοῦ καθεστῶτος. Ἡ “Ἱερὰ 
Εξέταση ἔδινε τὸ πρότυπο τῶν δικαστηρίων πού, ἔθεσε σὲ ἐνέργεια. 
πάνω σὲ ἀσθενῆ σημεῖα, χαταδιώχοντας μὲ ἐπιμονὴ τοὺς ἀνθρώ- 
πους. ποὺ. ἐνοχλοῦσαν τὴν ἐξουσία, καὶ τοὺς ἔθαζε στὸ ἀδύνατο νὰ 
τὴν θλάφουν. Τὸ δασιλιχὸ κράτος δανείστηκε ἀπὸ τὴν “Ἱερὰ - 
ταση πολλὲς ἀπὸ τὶς μεθόδους, της καὶ ορ αν ο πάντο 
τὶς ἀρχές της. 

Ἡ θασιλεία ζητοῦσε συνεχῶς ἀπὸ τὰ αυ Ὁ της νὰ ἐρ- 
γάζονται γιὰ νὰ μεγαλώσουν τὴν περιοχή της’ σήμερα μᾶς φαίνεται 
παράδοξο ὅτι ὃ Λουδοδῖκος 14ος ἔκανε τὶς προσαρτήσεις μὲ ἐπι- 
τροπὲς διχαστῶν ἀλλὰ αὐτὸ ἦταν µέσα στὴν παράδοση᾽ πολλοὶ ἀπὸ 
τοὺς προχατόχους του εἶχαν 'κατάσχε' διὰ τοῦ. Κοινοδουλίου φεου- 
δαρχικὲς κτήσεις γιὰ λόγους πάρα πολὺ αὐθαίρετους. Ἡ δικαιοσύ- 
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νη, ποὺ μᾶς φαίνεται σήμερα φτιαγμένη γιὰ νὰ ἐξασφαλίζει τὴν. 
εὐημερία τῆς παραγωγῆς καὶ νὰ ἐπιτρέπει τὴν ἀνάπτυξη της μ᾿ 
ὅλη τὴν ἐλευθερία, σὲ πάντοτε πιὸ εὐρύτερες ἀναλογίες, φαινόταν 
χαμωμένη ἄλλοτε γιὰ νὰ ἐξασφαλίζει τὸ δασιλικὸ μεγαλεῖο: . ὁ 
χύριος σκοπὸς της δὲν ἦταν τὸ δίκαιο, ἀλλὰ, τὸ χράτος. Αρ 

Στάθηκε πολὺ δύσκολο νὰ ἐγκαθιδρυθεῖ [μιὰ αὐστηρὴ πειθαρ-... 
χία στὶς ὑπηρεσίες ποὺ συνεστήθηκαν ἀπὸ τὴν θασιλεία γιὰ τὸν πό- 
λεμο καὶ γιὰ τὴ διοίκηση᾽ σὲ κάθε στιγινὴ χρειαζόταν νὰ χάνουν 
ἔρευνες γιὰ νὰ τιμωρήσουν ἄπιστους ἢ ἀπειθεῖς ὑπαλλήλους᾽ οἱ 
θασιλιάδες χρησιμοποιοῦσαν γι αὐτὲς τὶς ἀποστολὲς, ἀνθρώπους 
παρμένους ἀπ᾽ τὰ δικαστήριά τους συνέδαινε ἔτσι νὰ µπερδεύουν 
τὶς πράξεις πειθαρχιχῆς ἐπιτήρησης μὲ τὴν χαταστολὴ τῶν ἔγχλη- 
μάτων. Οἱ ἄνθρωποι τοῦ νόμου ἔπρεπε νάλλάξουν ὅλα τὰ πράγµα- 
τα σύμφωνα μὲ τὶς πνευματικὲς τους συνήθειες: ἔτσι ἡ ἀμέλεια, ἡ 
κακὴ θέληση ἢ ἡ ραθυμία γινόταν ἐπανάσταση ἐνάντια στὴν. ἔξου- 
σία, ἀπόπειρες ἢ προδοσίες. 

Ἥ Ἐπανάσταση συνέχισε τὴν παράδοση αὐτή. Κατεδίωκε 
σὰν προδότη. τὸν καθένα ποὺ δὲν ἐπετύγχανε νὰ πραγματοποιή- 
σει τὶς ἐλπίδες τῆς χοινῆς γνώμης. "Εδρισκαν τότε πολὺ φυσικὸ 
νὰ ἐξηγοῦν τὶς ἧττες τῶν στρατηγῶν μὲ «ἐγκληματυχὲς προθέσεις 
χαὶ νὰ κόδουν τὰ κεφάλια τῶν ἀνθρώπων ποὺ δὲν ἦταν ἱκανοὶ νὰ 
πραγματοποιήσουν τὶς ἐλπίδες ποὺ μιὰ γνώμη, ποὺ ἐπανῆλθε στὶς 
δεισιδαιμονίες τῆς παιδικῆς ἡλιχίας, εἶχε ὀνειρευτεῖ. Ὁ ποινιχός 
μας χώδικας περιλαμβάνει ἀχόμα ἀρχετὰ ἄρθρα παράδοξα ποὺ προ- 
' έρχονται ἀπὸ ἐκείνη τὴν ἐποχή: σήμερα δέν χαταλαδαίνουμε εὖ- 
χολα ὅτ. μποροῦμε νὰ κατηγορήσουμιε σοθαρὰ ἕναν πολίτη ὅτι µη- 
χανορραφεῖ ἢ συνεννοεῖται μὲ ξένες δυνάμεις ἢ μὲ τοὺς πράκτορες 
των, γιὰ νὰ τοὺς ὑποχρεώσουν νὰ διαπράξουν ἐχθρότητες ἢ ν᾽ ἆνα- 
λάβουν τὸν πόλεμο ἐναντίον τῆς Γαλλίας, ἢ γιὰ νὰ τοὺς προμ.ηθεύ- 
σουν τὰ μέσα. “Ένα παρόμοιο ἔγκλημα ποὺ δλόχληρο τὸ κράτος 
μπορεῖ νὰ μπεῖ σέ χίνδυνο ἀπὸ τὴν πράξη ἑνὸς ΤΕσνπου; αὐτὸ 
δὲ μᾶς φαίνεται καθόλου πιστευτό (1). 


(1) Εἶναι ὡστόσο τὸ ἄρθρο ποὺ ἐφάρμοσαν στο Ντρέῦφους, χω- 
ρὶς ποτὲ ν᾿ ἀναζητήσουν ἄλλωστε. Ν᾽ ᾽ ὀποδείξουν ὅτι ἡ Γαλλία νὰ 
ταν σὲ κίνδυνο. μα 
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Οἱ δίκες ἐνάντια στοὺς ἐχθροὺς τοῦ δασιλιᾶ διεξάγονταν Χα- 
τὰ ἕναν ἐξαιρετιχὸ τρόπο' ἁπλοποιοῦσαν τὶς διαδικασίες ὅσο τὸ 
μποροῦσαν᾽ τοὺς ἀρκοῦσαν μέτριες ἀποδείξεις, ποὺ δὲ θ᾽ ἀρχοῦ- 
σαν γιὰ τὰ κοινὰ, ἐγκλήματα. ἀναζητοᾶσαν νὰ.. κάνουν. παραδείγ- 
ατα, τρομερὰ. καὶ δαθιὰ ἐκφοδιστικά. “Ολ᾽ αὐτὰ τὰ ξαναδρίσκου- ᾿ 
µε στὴ ᾿ροθεσπερριανὴ νομθθέσία. Ὃ νόμος τῆς 91 Μαίου ἀρκεῖται 
(1) σὲ ὁρισμοὺς" ἀρκετὰ ἀόριστους τοῦ πολιτικοῦ ἐγχλήματος, σὲ-- 
τρόπο ποὺ νὰ μὴν ἀφίνει νὰ ξεφεύγει κανένας ἀπ᾽ τοὺς ἐχθροὺς τῆς 
"Ἐπανάστασης' ὅσο γιὰ τὶς ἀποδείεις, εἶναι ἄξιες τῆς καθαρῆς πα- 
ράδοσης τοῦ Παληοῦ Καθεστῶτος καὶ τῆς Ἱερῆς Ἐξέτασης. «Ἡ 
ἀναγκαία ἀπόδειξη γιὰ νὰ χαταδικασθοῦν οἱ ἐχθροὶ τοῦ λαοῦ εἷ- 
γαι κάθε εἶδος ἔγγραφα, εἴτε ὑλικό, εἴτε ἠθικὸ, εἴτε προφορικὸ 
είτε γραφτὸ ποὺ μπορεῖ φυσικὰ, νὰ πετύχει τὴ συγκατάθεση χάθε 
δίκαιου καὶ λογικοῦ πνεύματος. Ὁ κανόνας τῶν ἀποφάσεων εἶναι 
ἡ συνείδηση τῶν φωτισμένων ἀπὸ τὴν ἀγάπη τῆς πατρίδας ἐνόρ- 
.υγ' σκοπός τους εἶναι ὃ. θρίαμβος τῆς Δημοκρατίας καὶ ἢ χατα- 
στροφὴ τῶν ἐχθρῶν της». Ἔχουμε σ᾽ αὐτὸν τὸ περίφημο νόμο τῆς 
τρομοκρατίας τὴν πιὸ δυνατὴ ἔχφραση τῆς θεωρίας τοῦ κράτους. 

Ἡ φιλοσοφία τοῦ 18ου αἰώνα διατυπώνοντας ἐπάνοδο σὲ φυ- 
σικὸ δίκαιο, καθιστοῦσε αὐτὲς τὶς μεθόδους πολὺ τρομερώτερες᾽ ἡ 
ἀνθρωπότης ὥς τότε ἦταν δἰεφθαρµένη ἀπὸ τὸ σφάλμα ἑνὸς μικροῦ 
ἀριθμοῦ ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ εἶχαν συινφέρο νὰ τὴν ἐξαπατήσουν' 
ὅμως εἶχαν τελικὰ ἀνακαλύψει τὸ μέσο τῆς ἐπιστροφῆς στὴν ἀρ- 
χέγονη καλωσύνη, στὴν ἀλήθεια καὶ τὴ δικαιοσύνη᾽ χάθε ἀντίθεση 
σὲ μιὰν ἀλλαγὴ τόσο ὡραία, τόσο εὔκολη νὰ ἐφαρμοσθεῖ καὶ μὲ 
μιὰ, ἐπιτυχία τόσο θέθαιη, ἦταν ἡ πιὸ ἐγχληματιχὴ πράξη. ποὺ 
μποροῦσαν νὰ φαντστοῦν οἱ νεωτερὶστὲς ἦταν ἀποφασισμένοι νὰ 
φανοῦν ἀμείλιχτοι γιὰ νὰ χαταστρέψουν τὴν ἀπαίσια ἐπίδραση 
ποὺ κακοὶ πολίτες μποροῦσαν ν᾿ ἀσχήσουν γιὰ νὰ ἐμποδίσουν τὴν 
ἀναγέννηση τῆς ἀνθρωπότητας. Ἡ ἐπιείκεια ἦταν μιὰ ἔνοχη ᾱ- 
δυναμία, γιατὶ δὲν ἔτεινε σὲ τίποτε λιγότερο παρὰ στὸ νὰ θυσιά- 


(1) Οἱ ἴδιες λεπτομέρειες τοῦ νόμου αὐτοῦ δὲν μποροῦν νὰ ἐξη- 
γηθοῦν παρὰ μὲ τὴν ἑξομοίωσή τους μὲ τοὺς κανόνες τοῦ ο ὰ 
πουνικοῦ. δικαίου. 
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ζει τὴν εὐτυχία τῶν πληθῶν στὰ χαπρίτσια τῶν ἀδιόρθωτων ποὺ. 
ἔδειχναν µία ἀκατανόητη ἰσχυρογνωμοσύνη, καὶ ἀρνιόνταν νὰ ἄνα- 
γνωρίσουν τὸ χαταφανὲς καὶ δὲν ζοῦσαν παρὰ µέσα στὰ ψεύδη. 
᾿Απὸ τὴν Ἱερὴ Ἔξέταση ἕως τὴν πολιτικὴ δικαιοσύνη τῆς 
θασιλείας καὶ ἀπ᾿ αὐτὴν μέχρ' στὰ ἐπαναστατιχὰ δικαστήρια. ὑ- 
πῆρχε συνεχῶς μία πρόοδος στὴν ἔννοια τοῦ αὐθαιρέτου τῶν χα- 
νόνων, τῆς ἔχτασης τῆς ἰσχῆς καὶ τῆς διεύρυνσης τῆς ὲ 
ἥ Ἐκκλησία. εἶχε, γιὰ πολὺν καιρό, ἀμφιθολίες γιὰ τὴν ἆ 


ο 
ξία 
ἐξαιρετικῶν διαδικασιῶν ποὺ ἔκαναν οἱ ἱεροεξεταστές της 


’ 


{ 
ΐ 
Μ βασιλεία δὲν εἶχε πιὰ τόσους δισταγμιούς, ἰδίως ὅταν εἶχε ἄπο-'' 
κτήσει. τὴν πλήρη ὡριμότητά της ἀλλὰ ἢ Επανάσταση ἐξέθετε. 
φαγερὰ. τὴ δεισιδαιιιονικὴ λατρεία της γιὰ τὸ κράτος. 
Ἕνας λόγος οἰκονομικῆς τά ἔδινε τότε στὸ Κράτε ος μὰ ” 
γᾶς Ἡ ης Η, 
δύναμη ποὺ δὲν εἶχε ποτὲ ἡ Εκκλησία. Στὴν ἀρχὴ τῶν νεώτερων 
χρόνων, οἱ χυδερνήσεις, μὲ τὶς ναυτικὲς ἀποστολές τους καὶ τὶς 
ἐνθαρρύνσεις ποὺ ἔδιναν στὴ θιοµηχανία, εἶχαν χαταλάθει μ.ὰ µε- 


ἰ 


γάλη θέση στὴν παραγωγή’ ἀλλὰ στὸ 18 αἰώνα ἡ θέση αὐτὴ ἀπέ-. 
6η ἐξαιρετικὰ τεράστια στὸ πνεῦμα. τῶν θεωρητικῶν. “Όλος ὁ κὀ- 
σµος τότε εἶχε τὸ μυαλὸ γεμᾶτο ἀπὸ μεγάλα. σχέδια᾽ νοοῦσαν τὰ 
βασίλεια στὸ σχέδιο μεγάλων ἑταιριῶν ποὺ ἀνελάμθαναν νὰ ἀ- 
ξιοποιήσουν τὸ ἔδαφος καὶ ἀφοσιώνονταν νὰ ἐξασφαλίσουν τὴν χα- 
λὴ τάξη στὴ λειτουργία αὐτῶν τῶν ἑταιριῶν. ᾿Επίσης τὸ κράτος ἡ- 
ταν ὃ Θεὸς τῶν ρεφορμιστῶν: «Θέλουν, γράφει ὁ Τοκεθίλ, νὰ δα- 
γειστοῦν τὸ χέρι τῆς χεντρικῆς ἐξουσίας καὶ νὰ τὸ χρησιμοποιή- 
σουν γιὰ νὰ τὰ σπάσουν ὅλα καὶ νὰ ξαναχάνουν ὅλα σύμφωνο ι᾿ 
ἕνα καινούργιο σχέδιο ποὺ συνέλαθαν οἱ ἴδιοι αὐτὸ µόνον τοὺς φαι- 
νόταν σὲ κατάσταση νὰ ἐχπληρώσει ἕνα τέτοιο ἔργο. Ἡ δύναμη τοῦ 
κράτους πρέπει νὰ ὑπάρχει χωρὶς ὅρια, ὅπως τὸ δικαίωμά του, 
ἀφοῦ δὲ πρόχειται παρὰ νὰ τὸ πείσουν νὰ χάνει κατάλληλη 
χρήση αὐτῆς». Οἱ φυσιοχράτες φαίνονταν διατεθειμένοι νὰ 
θυσιάσουν τὰ ἄτομά τους γιὰ τὴ γενικὴ χρησιμότητα: πολὺ λίγο. 


(1) Σύγχρονοι συγγραφεῖς, παίρνοντας κατὰ γράμμα ὁρισμένες: 
ὁδηγίες τῆς παπωσύνης, μπόρεσαν νὰ ὑποστηρίξουν ὅτι ἡ ἹἹερὴ ᾿Εξέ- 
ταση ἦταν σχετικὰ ἐπιεικής, λαμθανομένων ὑπ᾽ ὄψη τῶν ἠθῶν της 
ἐποχῆς. 
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ἐγδιαφερόνταν γιὰ τὴν ἐλευθερία καὶ θρίσκανε παράλογη τὴν ἰδέα 
μιᾶς ἰσοστάθμισης τῶν ἐξουσιῶν' ἐλπίζανε νὰ μεταθάλουν τὸ 
Ἱράτος᾽ τὸ σύστημά, τους χαθορίζεται ἀπὸ τὸν Γοχεθίλ «δηµοκρα- 
τικὸς δεσποτισμὸς», ἢ κυθέρνηση θὰ ἦταν στὴ θεωρία ἕνας ἐντολοδό 
χος ὅλων, ἐλεγχόμενος ἀπὸ [μιὰ φωτισμένη δημοσία γνώμη πρα- 
χτικὰ, ἦταν ἕνας ἀπόλυτος χύριος (1). “Ένα ἀπὸ τὰ πράγματα ποὺ 
ἐξέπληξαν περισσότερο τὸν Τοκεδίλ, στὴ διάρκεια τῶν μελετῶν του 
γιὰ τὸ Παληὸ Καθεστὼς, εἶναι ὃ θαυμασμὸς ποὺ οἱ φυσιοκράτες εἷ- 
χαν γιὰ τὴν Κίνα, ποὺ τοὺς φαινόταν ὃ τύπος τῆς καλῆς χυθέρνη- 
σης, γιατὶ ἐκεῖ δὲν ὑπάρχουν παρὰ ὑπηρέτες καὶ ὑπάλληλο: κα- 
ταλεγμένοι χαὶ ἐκλεγμένοι στὸ διαγωνισμό (2). 

᾿Απὸ τὴν ἐπανάσταση κι ἐδῶ, ὑπῆρχε μιὰ τέτοια ἀναστάτω- 
ση στὶς ἰδέες ποὺ μόλις μποροῦμε νὰ χαταλάθουμε τὶς ἀντιλήψεις 
τῶν πατέρων µας (8). Ἡ χαπιταλιστικὴ οἰκονομία ἔφερε σὲ φῶς 
τὴν ἐξαιρετικὴ δύναινη τῶν ἀτόινων' ἡ ἐμπιστοσύνη ποὺ οἱ ἄνθρω- 
παι τοῦ 18 αἰώνα εἶχαν στὶς θιομηχανικὲς ἱκανότητες τοῦ κράτους 
φαίνεται παιδιάστικη σ᾽ ὅλα τὰ πρόσωπα ποὺ ἔχουν μελετήσει ἆλ- 
λοῦ πᾶρὰ΄ στὰ ἄνοστα θιθλία τῶν χοινωνιολόγων᾽ αὐτοὶ διατηροῦν 
- ἀκόμα πιὸ καλύτερα τὴ λατρεία τῆς ἀμάθειας τοῦ παληοῦ και ροῦ΄ 
τὸ δίκαιο τῆς φύσης ἔγινε ἕνα ἀγεξάντλητο θέµα χλευασμάτων γιὰ 


νυπὰ πρόσωπα ποὺ ἔχουν τὴν παραμικρότερη ἱστορικὴ ἀπόχρωση᾽ ἣ 


χρησιμοποίηση τῶν δικαστηρίων διεγείρει συχνὰ τὴν ἀγανάκτηση 
τῶν πολιτικῶν ἀντιπάλων, καὶ οἱ ἄνθρωποι ποὺ ἔχουν τὸν κοινὸν 
γοῦ βρίσκουν ὅτι καταστρέφει χάθε νομικὴν ἔννοια. 


Ὅ Σάμγερ Μάϊν παρατηρεῖ ὅτι οἱ σχέσεις τῶν χυδερνή- 
σεων καὶ τῶν πολιτῶν ἀνατράπηκαν ἐκ θάθρων ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ 
δεκάτου ὀγδόου αἰώνα: ἄλλοτε τὸ χράτος θεωροῦνταν πάντοτε χαλὸ 


(1) Τοκεθίλ, σ. 235-240. 

2) Τοκεθίλ, σ. 241. 

. (3) Πρέπει στὴν ἱστορία τῶν νομικῶν ἰδεῶν στὴ Γαλλία, νὰ λά- 
. ουμε ὑπ᾽ ὄψη τὸν τεμαχισμὸ τῆς ἐγγείου ἰδιοκτησίας, ποὺ πολλαπλα- 
; σιάζοντας τοὺς ἀνεξάρτητους ἀρχηγοὺς τῶν παραγωγικῶν μονάδων, 


- συντέλεσε περισσότερο στὸ νὰ διαδώσει στὶς μᾶζες νομικὲς ἰδέες ποὺ 


τὰ καλύτερα δοκίμια τῆς φιλοσοφίας δὲν διάδοσαν στὶς μορφωμένες 
τ εις. | 
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καὶ συνετό' γι’ αὐτό, κάθε ἐμπόδιο ποὺ ἔφερναν στὴ λειτουργία. του: 
θεωροῦνταν σὰν ἕνα σοδαρὸ πλημμέλημα: τὸ φιλελεύθερο σύστημα, 
ὑποθέτει, ἀντίθετα, ὅτι ὁ πολίτης, ὅταν τὸν ἀφίνουν ἐλεύθερο, ἔκ-- 
λέγει τὸ καλύτερο χόμμα καὶ ἀσκεῖ τὸ πρῶτο ἀπὸ τὰ δικαιώματά 
του νὰ κρίνει τὴν κυδέρνηση, ποὺ ἀπὸ κύβιος γίνεται ὑπηρέτης. 
(1). Ὁ Μάϊνε δὲ λέει ποιὸς εἶναι ὁ λόγος αὐτῆς τῆς μεταδολῆς᾽ 
οἳ λόγοι τῆς μεταδολῆς αὐτῆς εἶναι οἰκονομικοί. Στὴ νέα τάξη 
πραγμάτων ; τὸ πολιτικὸ ἔγχλημα εἶναι μιὰ πράξη ἁπλῆς ἐξέγερ- 
σης ποὺ δὲ θὰ μποροῦσε νὰ συνεπάγεται καμμιὰ ἀτιμία χαὶ ποὺ 
τὴν σταματοῦν μὲ μέτρο σύγεσης, ἀλλὰ ποὺ δὲν ἀξίζει πιὰ τὸ ὄνο- 
μα ἔγκλημα, γιατὶ ὁ αὐτουργός της δὲ μοιάζει καθόλου μὲ ἐγχλη- 
ματίες. 

Δὲν εἴμαστε ἴσως χαλύτεροι, πιὸ ἀνθρώπινοι, πιὸ εὐαίσθητοι 
στὶς συμφορὲς τῶν ἄλλων ὅσο ἦσαν οἱ ἄνθρωποι τοῦ 98: θὰ Ἰ- 
μουν μάλιστα ἀρκετὰ διατεθειμένος νὰ παραδεχτῶ ὅτι ἡ χώρα εἷ- 
ναι πιθανότερα λιγότερο ἠθικὴ ἀπ᾽ ὅσο ἦταν ἐκείνη τὴν ἐποχή] ἆλ- 
λὰ δὲν ἔχουμε πιά, ὅσο χι οἳ πατέρες µας, τὴ δεισιδαιμονία τοῦ 
Κράτους- Θεοῦ, στὸ ὁποῖο θυσίασαν τόσα θύματα. Ἡ ἀγριότητα, 
τῶν Συμθατικῶν ἐξηγεῖται εὔκολα ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῶν ἀντιλή- 
ψεων ποὺ ἡ Τρίτη Κατάσταση εἶχε ἀντλήσει ἀπὸ τὶς ἀπαίσιες πρά- 
ξεις τοῦ Παληοῦ Καθεστῶτος. 
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Παρ᾽ ὅλα αὐτὰ οἱ παληὲς ἰδέες ο ἐξαλείφθηχαν ὁλότελα" 

ἢ ὑπόθεση Ντρέῦφους μᾶς ἔδειξε πὼς ἢ μεγάλη πλειοψηφία τῶν 
ἀξιωματικῶν καὶ τῶν κληρικῶν. νοοῦσε πάντοτε τὴ δικαιοσύνη μὲ 
τὸν τρόπο τοῦ Παληοῦ Καθεστῶτος καὶ ἔδρισκε ὁλότελα φυσικὴ 

μιὰ χαταδίκη γιὰ κρατικοὺς λόγους. Αὐτὸ δὲν πρέπει νὰ μᾶς ἐκ- 
πλήττει, γιατὶ αὐτές οἱ δύο κατηγορίες προσώπων, δὲν εἶχαν ποτὲ 
ἄμεσες σχέσεις μὲ τὴν παραγωγή, δὲν μποροῦν νὰ χαταλάθουν τί- 
ποτα ἀπὸ τὸ δίκαιο. Τόση μεγάλη ἦταν ἢ ἐξέγερση τοῦ φωτισμένου 
πλήθους ἐνάντια στὶς μεθόδους τοῦ ὑπουργείου τῶν Ἀτρατιωτικῶν, 
ποὺ μποροῦσε κανεὶς νὰ πιστέψει πῶς χρατιχοὶ λόγοι δὲν ἦταν σὲ 


(1) Σάμνερ Μαίην, Δοκίμιο γιὰ μιὰ λαϊκὴ κυθέρνηση, σ. 20. 


οί 
ρ5ὰ 


"λέγο δεκτοὶ (ἐκτὸς ἀπὸ αὐτὲς τὶς δύο κατηγορίες) καὶ ἀπὸ τοὺς 
ἀναγνῶστες τοῦ Πετὶτ Ζουρνάλ, ποὺ ἡ νοοτροπία τοὺς χαρακτηρι- 
ζότων καὶ ἔμοιαζε σὰν ἐκείνη ποὺ ὑπῆρχε πρὶν ἀπὸ ἕνα αἰώνα. Εἴ- 
δαμε.ἀλλίμονο! ἀπὸ μιὰ σκληρὴ ἐμπειρία, ὅτι τὸ κράτος εἶχε ἀκό- 
μα, ἀνώτατους ἱερεῖς χαὶ θερινοὺς λάτρεις ἀνάμεσα στοὺς ος 
φικούς. | 
““Ἡ ὑπόθεση Ντρέύφους μόλις εἶχε λήξει καὶ ἢ Κυδέρνηση ἄρ 
χιζε μιὰ ἄλλη πολιτικὴ ὑπόθεση ἐν ὀνόματι τοῦ κράτους καὶ συσ- 
σώρευε σχεδὸν τόσα ψέμματα ὅσα τὸ Γεγικὸ Ἔπιτελεῖο εἶχε συσ- 
συρεύσει στὴ δίκη τοῦ Ντρέύφους. Κανένα σοθαρὸ πρόσωπο δὲν 
ἀμφιθάλλει, πράγματι, σγµνερα, ὅτι ἣ μεγάλη συνωμοσία, γιὰ τὴν 
ὁποία, ὁ Ντερουλέντ, ὁ Μπυφφέ καὶ ὃ Λύρ-Σαλὺς καταδικάστηκαν. 
ἦταν ἀστυνομικὴ ἐπινόηση: ἢ πολιορχία αὐτοῦ ποὺ ὀνομάζουν ὀχυ. 
ρὸ Σαμπρὸλ εἶχε διευθετηθεῖ κατὰ τέτοιον τρόπο γιὰ νὰ κάνουν 
τοὺς Παρισινοὺς νὰ πιστέψουν πὼς ἦταν στὴν παραμονὴ ἑνὸς ἐμφύ- 
λιου πόλεμου. ᾿Αμγήστευσαν τὰ, θύματα αὐτοῦ τοῦ δικαστικοῦ ἐγ- 
κλήματος, ἀλλὰ ἣ ἄμνήστευση δὲν θὰ ἔφτανε: ἂν οἱ ὁπαδοὶ τοῦ 
Ντρέύφους ἦταν εἰλικρινεῖς, θἄκανων τὸ πᾶν ἀπὸ τὴ Γερουσία 
γ᾽ ἀναγνωρίσει τὸ σχανδαλῶδες λάθος ποὺ τὰ ψέματα τῆς ἀστυ- 
γθμίας τὴν- ἔχαναν νὰ τὸ διαπράξει: πιστεύω πὼς θρῆκαν, ἀπεναν- 
τίς πολὺ σύμφωνο μὲ τὶς ἀρχὲς τῆς αἰωνίας δικαιοσύνης, νὰ ὑπο- 
στηρίξουν, ὅσο τὸ δυνατὸ περισσότερο χαιρό, μιὰ καταδίκη θεμε- 
λιωμένη σὲ μιὰ φανερὴ ἁπάτη. 

Ὃ Ζωρὲς καὶ πολλοὶ ἄλλοι ἐξέχοντες ὀπαδοὶ τοῦ Ντρέύφους 
ἐπιδοχίμασαν τὸ στρατηγὸ ᾿Αντρὲ καὶ Κόμπς ποὺ εἶχαν ὀργανώσει 
ἕνα χανονικὸ σύστημα, μυστικῶν καταγγελιῶν. Ὃ Κάουτοχυ ἐπέ- 
Χρινε ζωηρὰ τὴ διαγωγὴ του’ Ὁ γερμανὸς συγγραφέας ζητοῦσε 
ἀπὸ τὸ σοσιαλισμὸ νὰ μὴ παρουσιάζει καθόλου σὰν µεγάλες ὅδημο- 
χρατιχὲς πράξεις τὶς ἄθλιες μεθόδους τῆς «᾿Αστικῆς Δημοχρατί» 
ας» καὶ νὰ παραμένει «πιστὸς στὴν ἀρχὴ ποὺ διακηρύττει ὅτι ὁ 
χαταγγέλων εἶναι ὁ ἔσχατος τραμποῦχος» (Ἠφημερὶς Ντέμπατς, 
19 Νοεμβρίου 1904) . “Ο,τι ὅμως ἦταν τὸ πιὸ θλιθερὸ σ᾽ αὐτὴ τὴν 
ὑπόθεση εἶναι ὅτι ὁ Ζωρὲς ἰσχυρίστηκε πὼς ὁ συνταγματάρχης 
Χάρτμαν (ποὺ διαμαρτυρόταν ἐγαντίον τοῦ συστήµατος τῶν φα- 
κέλλων) εἶχε χρησιμοποιήσει ὃ ἴδιος παρόμοιες μεθόδους: αὐτὸς 
τοῦ ἔγραφε: «Σᾶς οἰκτίρω ποὺ φτάσατε νὰ ὑπερασπίξετε σήµερα 


- 
το 


καὶ μὲ τέτοια μέσα τὶς ἔνοχες πράξεις ποὺ καυτηριάζατε μαζὶ 
μας ἐδῶ καὶ μερικὰ χρόνια: σᾶς οἰχτίρω ὅτι νομίσατε τὸν ἑαυτό 
σας ἀλληλέγγυο μὲ τὸ δημοκρατιχὸ καθεστὼς καὶ μὲ τὶς πολλὲς 
πράξεις νῶν χαφιέδων ποὺ τὸ ἀτιμάζουν». (Ἐφημερὶς ο αν, 
5. Νοεμδρίου 1904). 

Ἢ πείρα μᾶς ἔδειξε πάντα ἕως ἐδῶ ὅτι οἱ ἐπαναστάτες κα- 
τηγοροῦν γιὰ χρατικοὺς λόγους, μόλις φτάσουν στὴν ἐξουσία. ὅτι 
χρησιμοποιοῦν τὶς ἀστυνομιχὲς μεθόδους καὶ ὅτι θεωροῦν τὴ δικαιο- 
σύνη σὰν ἕνα ὅπλο ποὺ μποροῦν νὰ τὸ χρησυμοποιοῦν ἐνάντια, στοὺς 
ἀντιπάλους τους. Οἱ κοινοδουλευτικοὶ σοσιαλιστὲς δὲν ξεφεύγουν 
καθόλου ἀπὸ τὸν κουνὸ κανόνα διατηροῦν τὴν παληὰ λατρεία τοῦ 
κράτους εἶναι λοιπὸν προετοιμασμένοι νὰ διαπράξουν ὅλα τὰ κα- 
χουργήµατα τοῦ Παχληοῦ Καθεστῶτος καὶ τῆς ᾿Επανάστασης. 


θὰ μπορούσαμε νὰ συνθέσουμε μία συλλογὴ ἀπὸ πολιτικὰ 
ἀποφθέγματα ἐξετάζοντας τὴ «Σοσιαλιστικὴ Ἱστορία» τοῦ Ζωρὲς: 
δὲν εἶχα τὴν ὑπομονὴ νὰ διαδάσω τὶς 1824 σελίδες τὶς ἀφιερωμέ- κ 
νες στὴν ἐξιστόρηση τῆς ᾿Ἐπανάστασης ἀνάμεσα στὶς 10 Αὐγού- 
στου 1192 καὶ στὴν πτώση τοῦ ῬΡοδεσπιέρρου’ ξεφύλλισα ἁπλῶς 
αὐτὸ τὸ σιχαμερὸ βιθλίο καὶ εἶδα πὼς. θρίσχονται ἐκεῖ: µπερδεµέ- 
νες μιὰ, φιλοσοφία κάποτε ἄξια τοῦ Μ. Ἠανταλὸν χαὶ μιὰ πολιτικὴ 
τοῦ προμηθευτῆ τῆς λαιμητόμου. Εἶχα ἀπὸ χαιρὀ κρίνει πὼς ὁ 
Ζωρὲς θὰ ἦταν ἱκανὸς γιὰ ὅλες τὶς ἀγριότητες ἐνάντια. στοὺς ἧτ- 
τημένους: ἀναγνώρισα πὼς δὲν ἀπατήθηκα ἀλλὰ δὲ θὰ πίστευα 
πὼς ἦταν ἱκανὸς γιὰ τόσες ἀνοησίες: ὁ ἡττημένος στὰ μάτια του 
ἔχει πάντα ἄδιχο, καὶ ἢ νίχη μαζεύει τόσο τὸν µεγάλο μας ὑπερασ- 
πιστὴ τῆς Αἰωνίας Δικαιοσύνης ποὺ εἶναι ἕτοιμος νὰ προσυγράφει 
ὅλες τὶς προγραφὲς ποὺ θ᾽ ἀπαιτήσουν ἀπ᾽ αὐτόν: «Οἱ ἐπαναστά- 
σεις, λέει. ζητοῦν ἀπὸ τὸν ἄνθρωπο τὴν πιὸ τρομερὴ θυσία, ὄχι 
μόνον τῆς ἀνάπαυσής του, ὄχι μόνον τῆς ζωῆς του, ἀλλὰ τῆς ἅμε- 
σης ἀνθρώπινης τρυφερότητας καὶ τοῦ οἴκτου (1). Γιατὶ νάγρα- 
ψε τόσο γιὰ τὴν ἀπανθρωπιὰ τῶν δημίων τοῦ Ντρέύφους: Κι᾽ αὖ- 
τοὶ ἐπίσης θυσίαζαν «τὴν ἄμεση ἀνθρώπινη στοργὴ» σ᾽ αὐτὸ ποὺ 
τοὺς φαινόταν πὼς εἶναι ἡ σωτηρία τῆς πατρίδας. 


(1) 2. Ζωρέ, Ἡ ἐθνοσυνέλευση, σ. 1792. 


Τὸ 


Πρὶν ἀπὸ λίγα χρόνια, οἱ δημοκρατικοὶ δὲν θ᾽ ἀγανακτοῦ- 
παν ἀρκετὰ ἐνάντια στὸν ὑποχόμητα ντὲ Βόγκ ποὺ ὑποδεχόμενος 
τὸν Χανοτόξ στὴ Ἰταλιχὴ ᾽Αχαδημία, ὀνόμαζε τὸ πολιτικὸ πρα- 
ξικόπημα τοῦ 1851 «μὰ ἀστυνομικὴ πράξη κάπως σχληρὴ» (1). 
Ὃ Ζωρές, πληροφορημένος ἀπὸ τὴν Ἐπαναστατικὴ ἱστορία, κρίνει 
τώρα ἀκριθῶς ὅπως ὃ φαιδρὸς ὑποκόμης (3) ἐγκωμιάζει, λόγου 
χάρη, «τὴν πολιτικὴ τῆς ἰσχῆς καὶ τῆς σύνεσης» ποὺ συνίστατο 
στὸ νὰ ἐκθιάζει τὴ Συμδατικὴ νὰ ἐχδιώξει τοὺς Γιρονδίνους «μ 
ἕνα, εἶδος ὁρατῆς κανονικότητας» (9). . 

Οἱ σφαγὲς τοῦ Σεπτεμθρίου τοῦ 1102 τὸν ἐνοχλοῦν. λίγο' ἡ 
κανονικότητα δὲν εἶναι ἐδῶ ὁρατή' ἀλλὰ ἔχει παχιὰ λόγια καὶ κα- 
κὲς αἰτίες γιὰ ὅλες τὶς χαμερπεῖς πράξεις ἢ συμπεριφορὰ τοῦ 
Δαντὸν δὲν ἦταν ἄξια θαυμασμοῦ τὴ στιγινὴ αὐτῶν τῶν θλιθερῶν 
ἡμερῶν' ἀλλὰ ὁ Ζωρὲς ὀφείλει νὰ τὸν συγχωρήσει, γιατὶ ὃ Δαν- 
τὸν θριάµθευε αὐτὴν τὴν περίοδο. «Δὲν πίστεψε ὅτι χαθῆκον τοῦ 
ἐπαναστχτικοῦ καὶ πχτριώτη ὑπουργοῦ ἦταν νὰ μπεῖ στὸν ἀγῶνα 
μ᾽ αὐτὲς τὶς ἀποπλαγημένες δυνάµες τοῦ χνδαίου. ὄχλου. Πῶς νὰ 
καθαρίσει τὸ μέταλλο ἀπὸ τὶς καμπάνες ὅταν σημαίνουν τὸν χίν- 
δυνο τῆς ἐλευθερίας (4)»; Μοῦ φαίνεται πὼς ὁ Καθαινιὰκ θὰ μπο- 
ροῦσε νὰ ἐξηγήσει κατὰ. τὸν ἴδιο τράπο τὴ διαγωγή του, στὴν ὅ- 
πόθεσχ, Ντρέύφους: στοὺς ἀνθρώπους ποὺ τὸν κατηγοροῦσαν ὅτι 
πηγαίνει μὲ τοὺς. ἀντισημίτες, θὰ μποροῦσε ν᾽ ἀπαντήσει ὅτι τὸ 
καθῆκον του ὡς ὑπουργοῦ πατριώτη δὲν τὸν ἀνάγχαξε νὰ μπεῖ 
στὸν ἀγώνα μὲ τὸν ἀποπλανημένον ὄχλο καὶ ὅτι οἱ μέρες. ποὺ ἢ 
σωτηρία τῆς ἐθνικῆς ἄμυνας κινδυνεύει δὲ μποροῦμε νὰ καθαρί- 


ο (1) Στὶς 25 Μαρτίου 1898, σὲ μιὰ ἰδιαίτερα κρίσιμη στιγμὴ τῆς 
ὑπόθεσης Ντρέὔφους, ὅταν οἱ ἐθνικιστὲς ζητοῦσαν νὰ διώξουν τοὺς 
ταραχοποιοὺς καὶ τοὺς ἐχθροῦς τοῦ στρατοῦ, ὁ Ζ. Ρεϊνὰχ λέει πὼς ὁ 
Ντὲ Βόγκ καλοῦσε ἀνοιχτὰ /τὸν στρατὸ νὰ ξαναρχίσει τὸ ἔργο τοῦ 
«1851 (Ἱστορία τῆς ὑπόθεσῃς Ντρέύφους, τόμ. 111, σ. 545). Ἢ 

(2) Ὁ Ντὲ Βόγκ ἔχει τὴ συνήθεια στὶς πολεμικὲς του, νὰ εὐχα- 
ριστεῖ τοὺς ἀντιπάλους του ποὺ τὸν ἔκαναν νὰ διασκεδάσει: γι᾿ αὐτὸ 
' ἐπιτρέπω στὸν ἑαυτό µου νὰ τὸν ὀνομάσει φαιδρό, μολονότι τὰ κείμενά 
του εἶναι ἀνιαρά. ο 

(3) Ζ. Ζωρές, σ. 1434. 

(4) Ζ. Ζωρές, σ. 77. 


Ἰ4 


σουµε τὸ μέταλλο ἀπ᾽ τὶς χαμπάνες' σημαίνουν πος Ἷ πατρίδα 6ρί- 
σχεται σὲ κίνδυνο. 

"Οταν φτάνει ὁ καιρὸς ποὺ ὁ Κάμιλλος Ντεμουλὲν ἐπιζητεῖ 
νὰ προκαλέσει ἕνα κίνημα γνώμης ἱκανῆς νὰ σταματήσει τὴν Ἔρο- 
μοκρατία, ὁ Ζωρὲς ἐκδηλώνεται μὲ ἐνάργεια ἐνάντιο σ᾽ αὐτὴ τὴν 
ἀπόπειρα. Θὰ ἀναγνωρίσει ὡστόσο, λίγες σελίδες παρακάτω, ὅτι τὸ 
σύστημα τῆς λαιμητόμου δὲν μποροῦσε νὰ διαρκεῖ πάντοτε ἀλλὰ 
ὃ Ντεμουλὲν, ἔχοντας ὑποχύφει, ἔχει ἄδιχο στὰ μάτια τοῦ ταπει- 
νοῦ µας λάτρη τῆς ἐπιτυχίας. Ὅ Ζωρὲς κατηγορεῖ τὸν συγγραφέα 
τοῦ Βέξ Κορντελιὲρ ὅτι ξεχνᾶ τὶς συνοµωσίες, τὶς προδοσίες, τὶς 
διαφθορὲς καὶ ὅλα τὰ ὄνειρα μὲ τὰ ὁποῖα τρεφόταν ἢ ξετρελαμένη. 
φαντασία, τῶν τρομοκρατῶν. Ἔχει μάλιστα τὴν εἰρωνεία νὰ μιλάε: 
γιὰ τὴν «ἐλεύθερη Γαλλία!» καὶ ἐκφέρει αὐτὴ τὴ γνώµη ἄξια ἕ- 
νὸς μαθητῇ ἰαχωθίνου τοῦ Ἰωσὴφ Πρυντόμ: «Τὸ μαχαίρι τοῦ Ντε- 
μποτὲν ἧταν φτιαγμένο μὲ μία τέχνη ἀσύγκριτη, ἀλλὰ τὸ «ἔμπη- 
γε στὴν καρδιὰ τῆς Ἐπανάστασης. "Όταν ὃ Ῥοδεσπιέρος 
δὲν θὰ διαθέτει πιὰ τὴν πλειοψηφία στὴν ᾿Εθνοσυνέλευση, θὰ θα- 
νατωθεῖ φυσιχότατα, ἀπὸ τοὺς ἄλλους τρομοκράτες, δυνάµει τοῦ 
γόμιμου παιχνιδιοῦ τῶν χοινοδουλευτικῶν θεσμῶν ἐκείνης τῆς ἐ- 
ποχῆς ἀλλὰ τὸ νὰ κάνει χανεὶς ἔκκληση στὴν κοιν γνώµη. νὰ. 
ποιὸ ἦταν τὸ ἔγχλημα τοῦ Ντεμουλέν. Τὸ ἔγχλημά του ἦταν ἐπί- 
σης ἐχεῖνο τοῦ Ζωρὲς στὴν ἐποχὴ ὅπου ὑπερασπίζε τὸν Ντρέθγους 
ἐγάντια στοὺς μεγάλους ἀρχηγοὺς τοῦ στρατοῦ καὶ τὴν Χκυθέρνη- 
ση” πόσες φ6ρὲς δὲν “Ἐπέκριναν τὸν Ζωρὲς ὅτι ἐξέθετε τὴν «ἔθνι- 
κὴ ἄμυνα; “Όμως ἐκείνη ἢ ἐποχὴ εἶναι ἤδη πολὺ μαχριά' καὶ ἓ- 
κείνη τὴν ἐποχὴ ὁ προστάτης μας τῶν δικαίων τοῦ λαοῦ, δὲν εἶχε 
μιὰ θεωρία γιὰ τὸ χράτος τόσο ἄγρια ὅσο αὐτὴ ποὺ ἔχει σήµερα. 

Νὰ ἀρκετὰ γιὰ νὰ συμπεράνουμε πὼς ἂν κατὰ τύχην οἱ χοι- 
νοδουλευτιχοὶ σοσιαλιστὲς ἔλθουν. στὴν ἀρχὴ θὰ εἶναι ἄξιοι διά- 
δοχοι τῆς Ἱερῆς Ἐξέτασης, τοῦ Παληοῦ Καθεστῶτος καὶ τοῦ Ῥο- 
βεσπιέρου᾽ τὰ πολιτικὰ δικαστήρια θὰ λειτουργοῦσαν σὲ µεγάλη 
χλίμακα καὶ μποροῦμε ἀκόμα νὰ ὑποθέσουμε ὅτι θὰ χαταργοῦσαν 
τὸν «κχαχότυχο» νόμο τοῦ 1848, ποὺ κατάργησε τὴν ποινὴ τοῦ θα- 
νάτου σὲ πολιτικὲς ὑποθέσεις. Χάρη σ᾽ αὐτὴ τὴ μεταρρύθμιση, θὰ 
μπορούσαμε νὰ δοῦμε πάλι τὸ χράτος νὰ θριαμθεύει μὲ τὸ χέρι τοῦ 
δημίου. | 


75. 


- Οἱ προλεταριακὲς διαιότητες δὲν ἔχουν χαμμιὰ σχέση μ᾽ αὖ- 
τὲς τὶς προγραφές εἶναι χαθαρὰ καὶ ἁπλὰ πολεμιχὲς πράξεις, ἔ- 
χοῦν τὴν ἀξία τῶν στρατιωτικῶν ἐπιδείξεων καὶ χρησιμεύουν στὸ 
νὰ ἐπισημαίνουν τὸ χωρισμὸ τῶν τάξεων. Κάθε τι τὸ πολεμικό, γί- 
ὑεται: χὼδὶς μίσος καὶ χωρὶς πνεῦμια ἐκδίκήσης στὸν πόλεμο δὲν 
σκοτώνουν τοὺς ἡττημένους᾽ δὲν κάνουν στοὺς [νὴ ἐπιτιθεμένους νὰ 
φέρουν τὶς συνέπειες, τὶς δυσαρέσχειες, ποὺ οἳ στρατοὶ μποροῦν νὰ 
ἔχουν δρχιµάεσι στὰ πεδία τῆς μάχης (1)᾽ ἣ δύναμη τότε ἐπιδει. 
χνύεται σύμφωνα μὲ τὴ φύση της, χωρὶς ποτέ νὰ ἰσχυρίζεται ὅτι 
δανείζεται ἀπὸ τὶς δικαστιχὲς διαδικασίες ποὺ ἡ κοινωνία ἐπιθάλ- 
λει ἐνάντια στοὺς ἐγκληματίες. | 

“Οσο ἀναπτύσσετχι ὃ συνδικαλισμός, τόσο οἳ κοινωνιχκὲς δια- 
φορὲς θἄχουν χαρακτήρα καθαρῆς ἡλης. Δὲ Βὰ μπορούσαμε νὰ 
ἀποστραφοῦμε τοὺς ἀνθρώπους ποὺ διδάσκουν στὸ λα) ὅτι ὀφείλει 
νὰ ἐκτελεῖ δὲ ξέρω καὶ γὼ πιὰ, ὑπερθολικὴ ἰδεαλιστιχὴ ἐντολὴ θα: 
δίζοντας πρὸς τὸ μέλλον. Οἱ ἄνθρωποι αὐτοὶ ἐργάζονται γιὰ νὰ δια- 
τηρήσουν τὶς ἰδέες γιὰ τὸ χράτος ποὺ προκάλεσαν ὅλες τὶς αἱματη- 
ρὲς σκηνὲς τοῦ 98, ἐνῶ ἢ ἔννοια τῆς πάλης τῶν τάξεων τείνε: νὰ 
ξεκαθαρίσει τὴν ἔννοια τῆς δίας. 


Ιν 


Ὃ συνδικαλισμὸς στὴ Γαλλία, χάνει ἀντιμιλιταριστικὴ προ- 
παγάνδα δείχνοντας καθαρὰ τὴν ἀντίθεσή του πρὸς τὸν χοινοδου- 
λευτυχὸ σοσιαλισμὸ στὸ ζήτημα αὐτὸ τοῦ κράτους. Πολλὲς ἔφημε- 
ρίδες πιστεύουν πὼς πρόχειται ἐχεῖ μόνον γιὰ ἕνα ὑπερθολικὸ ἀν- 
θρωπιστικὸ κίνηινα, ποὺ θὰ, εἶχαν προκαλέσει τὰ ἄρθρα τοῦ Χερ- 
θέ’ αὐτὸ εἶναι μεγάλο λάθος. Δὲν πρέπει νὰ πιστέψει κανεὶς πὼς 
διαμαρτύρονται ἐνάντια στὴ σκληρότητα. τῆς πειθαρχίας. ἢ ἐνάν- 


(4) ᾿Επισημαίνω ἐδῶ ἕνα γεγονὸς ποὺ δὲν εἶναι πολὺ γωστὸ 
ἴσως: Ὁ πόλεμος τῆς “σπανίας στὸν καιρὸ τοῦ Ναπολέοντα, ἦταν ἡ 
εὐκαιρία ἀναρίθμητων ἀγοιοτήτων᾽ ἀλλὰ ὁ συνταγματάρχης Λαφάϊγ λέει 
ὅτι στὴν Καταλωνία, οἱ γόνοι καὶ οἱ ἀγριότητες δὲν ὑπῆρξαν ποτὲ ἡ 
πρόξη τῶν νεοσύλλεκτων ἱσιτανῶν στρατηυτῶν ἀπὸ μιὰ ὁρισμένη ἐπο- 
χἠ καὶ πού εἶχαν πάρει τὰ ἰδιάζοντα ἤθη στὸν πόλεμο ( Αναμνήσεις 
ἀπὸ τὶς ἐκστρατεῖες τῆς Καταλωνίας ἀπὸ τὸ 1808-1814, σ. 164- 165). 
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τια στὴ διάρκεια, τῆς στρατιωτικῆς ὑπηρεσίας, ἢ ἐνάντια στὴν πα- 
ῥρουσία στοὺς ἀγώτερους θαθμοὺς ἀξιωματικῶν ἐχθρῶν. πρὸς τοὺς 
σημερινοὺς θεσμούς οἳ λόγοι αὐτοὶ εἶναι ἐκεῖνοι ποὺ. ὁδήγησαν 
πολλοὺς ἀστοὺς νὰ ἐπευφημοῦν, τὴν καταβοὴ ἐνάντια στὸ στρατὸ 
τὴν ἐποχὴ τῆς ὑπόθεσης Ντρέύφους, ἀλλὰ δὲν εἶναι οἱ λόγοι τῶν 
συνδικαλιστῶν. 

Ὃ στρατὸς εἶναι ἡ πιὸ σαφής, ἢ πιὸ πως, καὶ ἢ πιὸ 
στερεὰ ἐκδήλωση τοῦ κράτους. Οἱ συνδικαλιστὲς δὲν προτίθενται 
γ᾽ ας τὸ κράτος ἀλλὰ. νὰ τὸ καταστρέφουν." γιατὶ 
δὲν θέλουν ν᾽ ἀντικαταστήσουν μιὰ μειονότητα. μὲ μιὰν ἄλλη (1). 
Οἱ συνδικαλιστὲς τονίζουν πολὺ περισσότερο τὸ δόγμα, τους δί- 
γὝοντας σ αὐτὸ ἰδεολογικὴ ὄψη καὶ χηρύσσονται ἀντιπατριῶτες 
σύμφωνα μὲ τὸ Καμμουνιστικὸ μανιφέστο. 

Σ᾽ αὐτὸ τὸ πεδίο εἶναι ἀδύνατο νὰ ὑπάρξει, ἢ παραινικρότερη. 
συννενόηση ἀνάινεσα στοὺς συνδικαλιστὲς καὶ τοὺς ἐπίσημους σο- 
σ,αλιστὲς' αὐτοὶ διατείνονται ὅτι θὰ τὰ συντρίφουν ὅλα, ἀλλὰ ἐπι- 
τίθενται μᾶλλον ἐνάντια στοὺς ἀνθρώπους ποὺ εἶναι στὴν. ἐξουσία 
παρὰ στὴν ἴδια τὴν ἐξουσία᾽ ἐλπίζουν νὰ κατακτήσουν τὴ. δόναϊνη 
τοῦ κράτους καὶ ἀντιλαμθάνονται ὅτι τὴν ἡμέρα ποὺ θὰ ἔχουν στὰ 
χέρια τους τὴν χυδέρνηση, θὰ ἔχουν ἀνάγχη ἀπὸ ἕνα στρατὸ, θὰ 
ἔχαναν ἐξωτερικὴ πολιτικὴ καὶ, κατὰ συγέπεια, θὰ εἶχαν, αὐτοὶ 
ἐπίσχς, ἀνάγχη νὰ ἐπαινοῦν τὴν ἀφοσίωση στὴν πατρίδα. 

Οἱ χοινοδουλευτικοὶ σοσιαλυστὲς νοιώθουν καλὰ πὼς ὁ ἆν- 
τιπατριωτισμὸς εἶναι μέσα στὴν ψυχὴ τῶν σοσιαλιστῶν ἐργατῶν 
χαὶ κάνουν μεγάλες προσπάθειες γιὰ νὰ συμθιδάσουν, ὅτι εἶναι 
ἀσυμθίθαστο᾽ δὲ θἄθελαν νὰ προσκρούσουν σὲ ἰδέες ποὺ εἶναι ἆγα- 
πητὲς στὸ προλεταριάτο, ἀλλὰ δὲ μποροῦν νὰ. ἐγκαταλείψουν τὸ 
ἀγχπητό τους κράτος ποὺ τοὺς ὑπόσχεται τόσες ἀπολαύσεις. Πα- 
ραδόθηκαν στὶς πιὸ γελοῖες ρητορικὲς ἀκροθασίες γιὰ νὰ τὰ θγά- 
λουν πέρα. Λόγου χάρη, μετὰ τὴν ἀπόφαση τοῦ χαχουργοδιχείου 
τοῦ Σηκουάνα ποὺ καταδίκασε τὸν Χερθδὲ καὶ τοὺς ο ιραρή 


(1) Ἡ κοινωνία ποὺ θὰ ὀργανώσει. τὴν παραγωγὴ στὶς θάσεις 
μιᾶς ἐλεύθερης καὶ ἰσότιμης ἕνωσης τῶν παραγωγῶν. θὰ μεταδιθάσει 
ὅλο τὸν μηχανισμὸ τοῦ κράτους ἐκεῖ ὅπου θὰ εἶναι ἔκτοτε ἡ θέση του: 
στὸ μουσεῖο τῶν ἀρχαιοτήτων, πλάϊ στὸ ροδάνι καὶ στὸν μπρούτζινο 

πέλεκυ. Γ Ένγκελς, Οἱ ἀρχὲς τῆς. κοινωνίας, σ. 281). 


ΚΙ 


στές, τὸ Ἔθνικὸ Συμθούλιο τοῦ Σοσιαλιστικοῦ Κόμιιατος ψήφισε 
μιὰ ἡμερήσια διάταξη ποὺ στιγμάτιζε τὴν «ἀπόφαση τοῦ μίσους 
καὶ τοῦ φόθου», δηλώνοντας ὅτι μιὰ ταξικὴ δικαιοσύνη δὲ θὰ 
᾽μποροῦσε νὰ σεθασθεῖ «τὴν ἐλευθερία τῆς γνώμης», διαμαρτυρό- 
μεγη ἐνάντια, στὴ χρησιμοποίηση στρατευμάτων στὶς ἀπεργίες καὶ 
θεθαιώνοντας τὴν ἀνώτερη ἀνάγχη τῆς δράσης καὶ τῆς διεθνοῦς 
συμφωνίας τῶν ἐργατῶν γιὰ τὴν κατάργηση τοῦ πολέμου» (Σο- 
σιαλιστὴς, 20 ᾿Ἰανουαρίου 1906). Ὃλ᾽ αὐτὰ εἶναι πάρα πολὺ ᾱ- 
ξια, ἀλλὰ τὸ θασιχὸ ζήτημα ξεφεύγει ἔντεχνα. 

Ἔτσι δὲ θὰ μπορέσουμε πιὰ νὰ ἀμφισθητήσουμε πὼς δὲν ὁ- 
πάρχει μιὰ ἀπόλυτη ἀντίθεση ἀνάμεσα στὸν συνδιχαλισμὸ καὶ τὸ 
Χράτος αὐτὴ ἢ ἀντίθεση παίρνει στὴ Γαλλία μιὰ ἰδιαίτερη τρα- 
χειὰ μορφὴ ἀντιπατριωτισμοῦ, γιατὶ οἱ πολιτικοὶ ἄνδρες ἔθδαλαν 
σὲ ἔργο ὅλη τους τὴν ἐπιστήμη γιὰ νὰ κατορθώσουν νὰ ρίξουν τὴ 
σύγχυση. στὰ πνεύματα γιὰ τὴ φύση τοῦ σοσιαλισμοῦ. Στὸ πεδίο 
τοῦ πατριωτισμοῦ δὲν μποροῦν νὰ ὑπάρχουν διαιτησίες χαὶ μέση 
θέση᾽ στὸ πεδίο λοιπὸν αὐτὸ οἱ συνδικαλιστὲς ἀναγκάστηχαν νὰ 
πάρουν θέση ὅταν οἱ ἀστοὶ χάθε χαρακτήρα χρησιμοποίησαν ὅλα 
τὰ µέσα ἀποπλάνησης γιὰ νὰ διαφθείρουν τὸ σοσιαλισμὸ καὶ ν᾿ ᾱ- 
πομακρύνουν τοὺς ἐργάτες ἀπ᾽ τὴν ἐπαναστατικὴ ἰδέα. Φτάσανε 
στὸ γ᾽ ἀπαρνηθοῦν τὴν ἰδέα τῆς πατρίδας ἀπὸ μιὰ ἀπ αὐτὲς τὶς 
ἀνάγχες ποὺ συναντᾶμε σὲ χάθε στιγινή, στὴν ἱστορικὴ πορεία (1) 
καὶ ποὺ οἱ φιλόσοφοι δυσχολεύονται μερικὲς φορὲς νὰ ἐξηγήσουν, 
--γιατὶ ἢ ἐκλογὴ ἐπιβάλλεται ἀπὸ τὶς ἐξωτεριχὲς συνθήκες καὶ ὅ- 
χι ἐλεύθερα γιὰ λόγους ποὺ θγαίνουν ἀπὸ τὴ φύση τῶν πραγμά- 
των. Ὁ χαρακτήρας αὐτὸς τῆς ἱστορικῆς ἀναγκαιότητας δίνε. στὸ 
σημερινὸ ἀντιπατριωτιχὸ χίνημα μιὰ δύναμη ποὺ θὰ ζητοῦσαν μά- 
ταια. νὰ κρύψουν μὲ σοφισμούς (3). 


(1) Μέτὰ τὴ δίκη τοῦ Χερθέ, ὁ Λ. Ντωντέ ἔγραφε: «᾿Ἐκεῖνοι ποὺ 
παρακολούθησαν τὶς συζητήσεις αὐτὲς ἔφριξαν μὲ τὶς διόλου θεατρι- 
κὲς καταθέσεις τῶν γραμματέων τῶν συνδικάτων» (Ελεύθερος Λόγος, 
31 Δεκεμθρίου 1905). 

(2) Ὁ Ζωρὲς ὡστόσο εἶχε τὸ θράσος νὰ δηλώσει στὴ Βουλή, 
τὴν 11η Μαΐου 1907, πὼς ὑπῆρχαν μόνο «στὴν ἐπιφάνεια τοῦ ἐργατ!- 
κοῦ κινήματος μερικὲς ὑπερθολικὲς καὶ παράδοξες φόρμουλες, ποὺ 
προέρχονταν ὄχι ἀπὸ τὴν ἄρνηση τῆς πατρίδας, ἀλλὰ ἀπὸ τὴν κατα- 
δίκη τῆς κατάχρησης ποὺ ἔκαναν τόσο συχνὰ τῆς ἰδέας καὶ τῆς λέξης». 


τ8 


Διχαιούμεθα νὰ συμπεράνουμε ὅτι οἱ συνδικαλιστικὲς ταραχές 
κατὰ, τὴ διάρκεια. τῶν ἀπεργιῶν τῶν προλετάριων ποὺ ἐπεδίωκαν 
τὴν ἀνατροπὴ τοῦ Κράτους δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ συγχέονται μὲ 
τὶς ἀγριότητες τῶν ἐπαναστατῶν. τοῦ. 98. ὅταν αὐτοὶ κατέλαθαν τὴν 
ἀρχή. Ελπίζουμε ὅτι μιὰ κοινωνικὴ ἐπανάσταση διεξαγόμενη. ο 
πραγματικοὺς συνδικαλιστὲς δὲν θὰ ρυπανθεῖ μὲ τὶς φρικαλεότη- 
τες τῆς ἀστικῆς ἐπονάστασης. | 


το 


ΚΕΦΑΛΑιο ιν 
Ἡ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΚΗ ΑΠΕΡΓΙΑ 


-. Σύγχυση τοῦ κοινοθουλευτικοῦ σοσιαλισμοῦ καὶ σαφήνεια 
τῆς γενικῆς ἀπεργίας.-- Οἱ μῦθοι στὴν ἱστορία.-- ᾿Εμπειρικὴ 
ἀπόδειξη τῆς ἀξίας τῆς γενικῆς ἀπεργίας. | 
ΙΙ. ὌἜρευνες ποὺ ἔγιναν γιὰ νὰ τελειοποιηθεῖ ὁ µαρξισµός.-- 
Τρόπος νὰ τὸν διδάξουµε, ξεκινώντας ἀπὸ τὴν γενικὴ ἀπεργία: 

ταξικἠὴ πάλη.-- Προετοιμασία γιὰ τὴν ἐπανάσταση καὶ ἀπουσία 

ο οὐτοπιῶν: δυσμεταμόρφωτος χαρακτήρας τῆς ὀπανάστασης. 
{[]. ᾿Επιστημονικὲς. προλήψεις ἀντίθετες πρὸς τὴν γενικὴ ἁπερ- 
γία: ἀμφιθολίες γιὰ τὴν ἐπιστήμη. -- Τὰ καθαρὰ µέρη καὶ τὰ 


σκοτεινὰ µέρη στὴ σκέψη.-- Οἰκονομικὴ ἀναρμοδιότητα τῶν 
κοινοθουλίων. 


Ἡ ἔνοια τῆς προλεταριακῆς δίας εἶναι συνδεμένη μὲ τὴν γε- 
νυχὴν ἀπεργία' ὅμως ἢ ἴδια ἔννοια μπορεῖ νὰ προσφέρει πολλὲς 
ἄλλες ὑπηρεσίες καὶ νὰ δώσει ἀπροσδόχητες ἐξηγήσεις, γιὰ ὅλα 
τὰ σκοτεινὰ, μέρη τοῦ σοσιαλισμοῦ. Στὶς τελευταῖες σελίδες τοῦ 
πρώτου χεφάλαιου, σύγχρινε τὴν γενικὴ ἀπεργία μὲ τὴ ναπο- 
λεόντεια μάχη ποὺ τσακίζει δριστικὰ τὸν ἀντίπαλο᾽ ἡ παρομοίω- 
ση αὐτὴ θὰ, μᾶς δοηθήσε: νὰ καταλάδουµε τὸν ἰδεολογιχὸ ρόλο τῆς 
γενυκῆς ἀπεργίας. | 

"Όπως γιὰ τοὺς στρατιωτυχοὺς σκοποὺς τοῦ πολέμου εἶναι ἢ 
τέλεια καταστροφὴ τοῦ ἀντιπάλου, ἔτσι γιὰ τοὺς ἐπαναστατικοὺς 
συνδικαλιστὲς ἡ γενιχὴ ἀπεργία περικλείει. ὁλόκληρο τὸν σοσιαλι- 
σμό. Σὲ κάθε ἁπεργία διαθλέπουν ο. ' Ὧν μα; ᾱ- 
γατροπῆς. 
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Τὰ ἐπαναστατικὰ συνδικάτα σκέπτονται γιὰ τὴν σοσιαλιστικὴ 
δράση ἀκριθῶς κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο ποὺ οἱ στρατιωτικοὶ συγγρα- 
φεῖς σκέφτονται γιὰ τὸν πόλεμο᾽ περικλείουν ὅλο τὸ. σοτιαλ'σιὸ 
στῇ γενικὴ ἀπεργία' θεωροῦν κάθε συνδυασμὸ σὰν νὰ χαταλή- 
γει σ᾽ αὐτὸ τὸ γεγονός θλέπουν σὲ κάθε ἀπεργία μιὰ μιχρὴ μίµη- 
ση. μιὰ δοχιµή, μιὰ προπαρασκευὴ τῆς μεγάλης τελιχῆς ἀναστά- 
τωσης. 

Ἡ νέἐγ σχολὴ ποὺ λέγεται μαρξιστική, συνδικαλιστικὸ καὶ 
ἐπαναστατική, ἐχδηλώθηχε εὐνοϊκὰ γιὰ τὴν ἰδέα τῆς γενικῆς ᾱ- 
περγίας, εὐθὺς μόλις μπόρεσε ν᾽ ἀποκτήσει σαφῆ, συνείδηση τῆς 
ἀληθινῆς .ἔννοιας τῆς θεωρίας της, τῶν συνεπειῶν τῆς δραστηριό- 
τητάς της ἢ τῆς πρωτοτυπίας της. Διέχοψε τότε μὲ τὶς ἐπίσημες 
παρασυναγωγὲς τὶς οὐτοπιστικὲς καὶ πολιτιχὲς, ποὺ σιχαίνονται 
τὴ γενικὴ ἀπεργία, καὶ μπῆκε, ἀντίθετα, στὸ χίνημα τοῦ ἔπανα- 
στατικοῦ προλεταριάτου-- πού, ἀπὸ χαιρὸ χάνει μὲ τὴν προσχώ- 
ρηση στὴ γενικὴ ἀἁπεργία, τὸ τέστ μὲ τὸ ὁποῖο ὁ σοσιαλισμὸς 
τῶν ἐργατῶν διακρίνεται ἀπὸ τὸ σοσιαλισμὸ τῶν ἐρασιτεχνῶν ἐ- 
παναστατῶν. | 

Οἱ κοινοθουλευτιχοὶ σοσιαλιστὲς δὲ μποροῦν νὰ ἔχουν μεγάλη 
ἐπίδραση παρὰ ἂν κατορθώσουν νὰ ἐπιθληθοῦν σὲ διάφορες ὁμά- 
δες, μιλώντας µία μπερδεμένη γλώσσα: τοὺς χρειάζονται ἐχλο- 
γεῖς ἐργάτες ἀρχετὰ ἀφελεῖς νὰ ἐξαπατηθοῦν μὲ ἠχηρὲς φράσεις 
γιὰ, τὸν μελλοντικὸ κολλεκτιδισμὸ᾽ ἔχουν ἀνάγχη νὰ παρουσιάζον-. 
ται σὰν. θαθεῖς φιλόσοφοι στοὺς μεκροὺς ἀστοὺς ποὺ θέλουν νὰ φα- 
νοῦν πὼς ξέρουν τὰ κοινωνικὰ ζητήματα: τοὺς εἶναι πολὺ ἆνα- 
γχαῖο νὰ μποροῦν ἃ ἐχμεταλλεύονται πλούσιους ἀνθρώπους ποὺ. 
πιστεύουν πὼς εἶναι ἄξιοι τῆς ἀνθρωπότητας χορηγώντας οἰχονο- 
μιχὲς ἐνισχύσεις σὲ ἐπ:χειρήσεις σοσιαλιστικῆς πολιτικῆς. Ἡ ἐπιρ- 
ροὴ αὐτὴ στηρίζεται στὰ μπερδεμένα λόγια καὶ οἳ μεγάλοι µας 
ἄντρες ἐργάζοντα ι, μὲ ἐπιτυχία κάποτε πολὺ μεγάλη νὰ ρίξουν 
τὴ σύγχυση στὶς ἰδέες τῶν ἀναγνωστῶν τους ἀπεχθάνονται τὴ γε- 
γικὴ ἀπεργία γιατὶ χάθε πραπαγάνδα ποὺ γίνεται στὸ πεδίο αὐτὸ 
εἶναι πάρα πολὺ σοσιαλιστικὴ) γιὰ νὰ ἀρέσει στοὺς φιλάνθρωπους. ᾿ 


Στὸ στόμα αὐτῶν τῶν δῆθεν ἐχπροσώπων τοῦ προλεταριάτου 
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οἱ σοσιαλιστικὲς φόρμουλες χάνουν τὴν πραγματική τους ἔνοια. 
Ἥ ταξικὴ πάλη μένει πάντοτε ἡ μεγάλη ἀρχή᾽ ἀλλὰ πρέπει νὰ 
ὑποτάσσεται στὴν ἐθνικὴ ἀλληλεγγύη (1}. Ὃ διεθνισμὸς εἶναι 
ἄρθρο πίστης πρὸς τιμὴν τοῦ ὁποίου ἐκδηλώνονται ἕτουμοι νὰ Σώ- 
σουν τοὺς πιὸ ἐπίσημους ὅρκους (2). Ἡ χειραφέτηση τῶν ἔργα- 
τῶν πρέπει νὰ εἶναι ἔργο τῶν ἴδιων τῶν ἐργατῶν, ὅπως τὸ γρά- 
φουν ἀκόμα κάθε μέρα, ἀλλὰ ἡ πραγματικὴ χειραφέτηση συνί- 
σταται νὰ ψηφίζουν γιὰ ἕναν ἐπαγγελματία τῆς πολιτικῆς, νὰ τοῦ 
ἐξασφαλίζουν τὰ µέσα νὰ κάνει μία καλὴ θέση, νὰ πάρει ἕνα χαλὸ 
ἀφεντικό. Τέλος τὸ Χράτος πρέπει νὰ ἐξαφανισθεῖ καὶ θὰ προφυ- 
λάγονταν ν᾽ ἀμφισθητήσουν ὅ,τι ἔγραφε πάνω σ᾽ αὐτὸ ὁ Ἔνγγελς' 
ὅμως αὐτὴ ἢ ἐξαφάνιση θὰ γίνει μόνον ο’ ἕνα μέλλον τόσο µαχρι- 
νὸ ποὺ πρέπει γὰ προετοιμάζονται γι αὐτὴ χρησιμοποιώντας προ- 
σωρινὰ τὸ Κράτος γιὰ νὰ χορταίνουν οἳ πολιτικοὶ μὲ χαλὰ κομμά- 
τια καὶ ἢ καλύτερη πολιτικὴ γιὰ νὰ ἐξαφανισθεῖ τὸ Κράτος συ- 
γίσταται προσωρινὰ νὰ ἐνισχύουν τὸν χρατικὸ μηχανισμό’ ὁ Γχρι- 
μποὐϊγ ποὺ ρίχνεται στὸ νερὸ γιὰ νὰ μὴ 6ραχεῖ ἀπ᾿ τὴ 6ρογή. δὲ 
θὰ σκεφτόταν διαφορετικά, χλπ., Χλπ. 

-. Θὰ μπορούσαμε νὰ γεμίσουμε ὁλόχληρες σελίδες μὲ τὴν συν- 
οπτικὴ ἔχθεση τῶν ἀντιφατιχῶν θέσεων, γελοίων χαὶ τσαρλατανι- 
κῶν ποὺ ἀποτελοῦν τὴ δάση τῶν λόγων τῶν μεγάλων μας ἀν- 
δρῶν' τίποτα δὲν τοὺς ἐμποδίζει καὶ ξέρουν νὰ συνδυάζουν, στοὺς 
πομπώδεις καὶ ὁρμητικοὺς τὸ γένος, τους, τὴν πιὸ ἀπόλυτη ἁδιαλ- 
λαξία μὲ τὸν πιὸ εὐλύγιστο ὀππορτουνισμό. "Ένας δόχτορας τοῦ 


(1) Ἡ ἐφημερίδα Πετὶτ Παρισιέν, ποὺ ἔχει τὴν ἀπαίτηση νὰ πραγ- 
µατεύεται σὰν εἰδικὴ καὶ σὰν σοσιαλιστικἠ τὰ ἐργατικὰ ζητήματα, γνῶ- 
στοποιοῦσε, στὶς 31 Μαρτίου τοῦ 1907, ὅτι «δὲν πρέπει ποτὲ νὰ νομί- 
ζουν πὼς εἶναι πάνω ἀπὸ τὰ καθήκοντα τῆς: κοινωνικῆς ἀλληλεγγύης». 

(2) Τὴν ἐποχὴ ποὺ οἱ ἀνπιμιλιταριστὲς ἄρχισαν νὰ ἀνησυχοῦν τὸ 
κοινό, ἡ ἐφημερίδα Πετὶτ Παρισιὲν.. διακρίθηκε μὲ τὸν πατριωτισμό της: 
τὴν ὀγδόη ᾿Οκτωθρίου 1905 ἄρθρο γιὰ τὸ «ἱερὸ καθῆκον» καὶ γιὰ τὴ λα- 
τρεία αὐτῆς τῆς τρίχρωμης σημαίας ποὺ «διέτρεξε τὸν κόσμο μὲ τὶς 
δόξες µας καὶ μὲ τὶς ἐλευθερίες µας»᾽ τὴν 1η ᾿Ιανουαρίου 1906, συγ- 
χαρητήρια στοὺς ἐνόρκους τοῦ Σηκουάνα: «Ἡ σηµαία ἐκδικήθηκε γιὰ 
τὶς ὕθρεις τῶν δυσφημιστῶν τοῦ εὐγενοῦς αὐτοῦ ἐμθλήματος. "Όταν 
περνᾶ στοὺς δρόμους τὴν χαιρετοῦν. Οἱ ἔνορκοι ἔκαναν περισσότερα᾽ 
παρατάχτηκαν μὲ σεθασμὸ γύρω της». Νά “σοσιαλισμὸς μετριοπαθής. 
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σοσιαλισμοῦ ἰσχυρίστηκε πὼς ἡ τέχνη τοῦ συμθιθασμοῦ τῶν ἀντιθέ- 
σεων μὲ ἀκατάληπτους λόγους εἶναι τὸ πιὸ καθαρὸ ἀποτέλεσμα 
ποὺ ἔθγαλε ἀπ᾽ τὴ μελέτη τῶν ἔργων τοῦ Μάρξ (1). “Ομολογῶ 
τὴ θαθειὰ µου ἀναρμοδιότητα σ᾽ αὐτὰ τὰ δύσκολα θέµατα ἄλλω- 
στε δὲν ἔχω καὶ ἀπαίτηση νὰ λογαριάζω τὸν ἑαυτό µου ἀνάμεσα, . 
στοὺς ἀνθρώπους στοὺς ὁποίους οἳ πολιτικοὶ παραχωροῦν τὸν κύ- 
χλο τῶν σοφῶν' ὡστόσο δὲν ἀποφασίζω καθόλου εὔκολα νὰ παρα- 
δεχτῶ ὅτι ἐχεῖ εἶναι τὸ θεμέλιο τῆς μαρξιστικῆς φιλοσοφίας. 

Οἱ πολεμικὲς τοῦ Ζωρὲς μὲ τὸν Κλεμανσὺ ἔδειξαν μ᾽ ἕναν 
θαυμάσια ἀναμφισθήτητο τρόπο, ὅτι οἱ χοινοδουλευτικοὶ σοσιαλι- 
στές µας δὲ μποροῦν νὰ κατορθώσουν νὰ ἐπιθληθοῦν στὸ χοινὸ πα- 
ρὰ μὲ τοὺς ἀχατάληπτους λόγους τους καὶ μὲ τὸ νὰ ἐξαπατοῦν τοὺς 
ἀναγνῶστες τους, ἔχασαν τελικὰ κάθε ἔννοια τῆς ἔντιμης συζή- 
τησης. Στὴν «ὌὈρόρε» τῆς 4ης Σεπτεμθρίου τοῦ 1906 ὁ Κλεμαν- 
σὼ ἐπικρίνει τὸν Ζωρὲς ποὺ μπερδεύει τὸ πνεῦμο. τῶν ὀπαδῶν του 
«σὲ μεταφυσικὲς λεπτολογίες ποὺ εἶναι ἀνίκανοι νὰ τὸν ἀκολουθή- 
σουν»᾽ δὲν ὑπάρχει τίποτε ν᾽ ἀντιτείνουμε σ᾽ αὐτὴ τὴν ἐπίχριση 
ἐκτὸς ἀπὸ τὴ χρησιμοποίηση τῆς λέξης μεταφυσική ὁ Ζωρὲς δὲν 
εἶναι περισσότερο μεταφυσικὸς ἀπ᾽ ὅσον δὲν εἶναι νομιχὸς ἢ ἄστρο- 
νόμος. Στὸ φύλλο τῆς 26ης ᾿Ὀχτωδρίου ὁ ᾿ζλεμανσὼ δείχνει πὼς ὃ 
ἀντιφρονῶν του κατέχει «τὴν τέχνη νὰ ἐκλιπαρεῖ τὰ κείµενα» καὶ 
τελειώνει λέγοντας: «Εἶναι διδαχτιχὸ νὰ ξεσκεπάζουμε ὁρισιιένες 
μεθόδους πολεμικῆς ποὺ ἔχομε ἄδιχο νὰ παραχωροῦμε τὸ μονο- 
πώλιο στὴν ἀδελφότητα τοῦ ᾿]ησοῦ». | 

Κατ’ ἀντίθεση πρὸς τὸν κοινοδουλευτικὸ σοσιαλισμὸ ὃ ἐπανα- 
στατκὸς συνδικαλισμὸς δὲν προσπαθεῖ νὰ σχιάσει τὴν πραγματκό- 
τητα. Χρησιμοποιεῖ μέσα ἔκφρασης ποὺ χύνουν ἄπλετο φῶς στὴν 


(1) Συζητοῦσαν πολὺν καιρὸ στὸ ᾿Εθνικὸ Συμθούλιο δύο προτά- 
σεις, ἡ μία πρότεινε νὰ κληθοῦν οἱ νομαρχιακὲς ὁμοσπονδίες νὰ ἀνα- 
λάθουν τὸν ἐκλογικὸ ἀγῶνα παντοῦ ὅπου αὐτὸ θὰ ἦταν δυνατόν, ἡ ἅλ- 
λη ἀποφάσισε νὰ παρουσιαστοῦν παντοῦ ὑποψήφιοι. “Ένα μέλος σηκώ- 
θηκε: «Εχω ἀνάγκη, εἶπε, ἀπὸ λίγη προσοχή, γιατὶ ἡ θέση ποὺ θὰ 
ὑποστηρίξω μπορεῖ νὰ φανεῖ πρῶτα-πρῶτα ἀἁλλόκοτη καὶ παράδοξη. 
(Οἱ δυὸ αὐτὲς προτάσεις) δὲν εἶναι ἀσυμθίθαστες, ἂν προσπαθήσουμε 
νὰ λύσουμε αὐτὴ τὴν ἀντίφαση σύμφωνα μὲ τὴ φυσικὴ μέθοδο καὶ µαρ- 
ξιστικὴ τῆς λύσης κάθε ἀντίφασης». (Σοσιαλιστὴς, 7 ᾿Ὀκτωθρίομ 1905) 
Φαίνεται πὼς δὲν κατάλαθε κανένας. Καὶ ἤταν πράγματι ἀκατάληπτη. 
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πραγματκότητα. ᾽Αντὶ νὰ ἁπαλύνει τὶς ἀντιθέσεις, ἀπεναντίας τὶς 
παρουσιάζει ἀνάγλυφες. 

- ᾿Αλλὰ μόνον οἱ λόγοι δὲν εἶναι ἱκανοὶ νὰ φέρουν σταθερὰ ἄπο- 
τελέσματα. Χρειάζεται ἡ χρησυμοποίηση εἰκόνων ἱκανῶν νὰ προ- 
καλέσουν ὁμαδικά, μὲ μόνη τὴ διαίσθηση καὶ πρὶν ἀπὸ χάθε σοβα- 
ρὴ ἀνάλυση, τὸν ὄγκο τῶν συναισθημάτων ποὺ ἀνταποχρίνονται 
στὶς διάφορες ἐχδηλώσεις τοῦ πολέμου τὸν ὁποῖο διεξάγει ὃ σοσια- 
'λισμὸς ἐναντίον τῆς σύγχρονης κοινωνίας. Οἱ συνδικαλιστὲς ἐπιλύ- 
ουν ἄριστα τὸ πρόθληµα τοῦτο συγκεντρώνοντας ὁλόχληρο τὸν σ- 
σιαλισμὸν στὸ δράµα τῆς γενικῆς ἀπεργίας. Ἔτσι δὲν μένει πλέον 
θέση γιὰ τὴ συμφιλίωση τῶν ἀντιθέτων μὲ τὴ μέθοδο τῆς συσχό- 
τισης ἀπ᾽ τὶς ἐπίσημες στῆλες. Η μέθοδος αὐτὴ ἔχει ὅλα τὰ πλεο- 
γεκτήματα ποὺ παρουσιάζει ἡ ὁλιχὴ γνώση γιὰ τὴν ἀνάλυση σύμ. 
φωνα μὲ τὴ θεωρία τοῦ Μπέρξον' καὶ ἴσως δὲ θὰ μπορούσαμε ν᾿ 
ἀναφέρουμε πολλὰ παραδείγματα ἱκανὰ νὰ δείξουν μ᾿ ἕναν τόσο 
τέλειο τρόπο τὴν ἀξία τῶν θεωριῶν τοῦ διασήμου καθηγητῆ (1). 

Μαχρολόγησαν πολὺ ἂν ἢ γενιχὴ ἀπεργία εἶναι ἐφικτή: ἱ- 
σχυρίστηκαν ὅτι ὁ σοσιαλιστικὸς πόλεμος δὲ μποροῦσε νὰ....... σὲ 
μιὰ, δίαιη μάχη φαίνεται στοὺς συνετούς, πρακτιχοὺς καὶ σο- 
'φοὺς ἀνθρώπους πὼς θὰ ἦταν ὑπερθολικὰ δύσκολο νὰ ἐξωθήσουν 
μαζὶ τὶς μεγάλες μᾶζες τοῦ προλεταριάτου ἀνάλυσαν τὶς δυσχο- 
Ἱλίες ποὺ θὰ παρουσίαζε ἕνας ἀγώνας ποὺ ἔγινε τεράστιος. "(πως 
λένε οἱ σοσιαλιστὲς ---κοινωνιολόγοι, ὅπως λένε οἱ πολιτικοί, ἢ γε- 
γικὴ ἀπεργία θὰ ἦταν μιὰ ἐργατικὴ ὀνειροπόληση, χαραχτηριστι- 
᾿Χὴ τῶν ἀρχῶν ἑνὸς ἐργατικοῦ κινήματος μᾶς ἀναφέρουν τὴ μαρ- 
τυρία τοῦ Σίδνεῦ Βέμπ ποὺ θέσπισε ὅτι ἢ γενικὴ ἀπεργία θὰ Ἰ- 
ταν μιὰ χίμαιρα τῆς νεότητας (9), ποὺ γρήγορα ἀπαλλάχτηχαν 
ἀπ᾿ αὐτὴν, αὐτοὶ οἱ ἄγγλοι ἐργάτες---ποὺ οἱ ἰδιοκτῆτες τῆς σο- 
'βαρῆς ἐπιστήμης ἔχουν τόσο συχνὰ παρουσιάσει σὰν τοὺς θεματο- 


(1) Ἡ φύση αὐτῶν τῶν ἄρθρων δὲ συνεπάγεται μακρὲς ἀναπτύ- 
Ἔεις πάνω σ᾽ αὐτὸ τὸ θέμα ἀλλὰ πιστεύω πὼς θὰ μπορούσαμε νὰ κά- 
-ουμε μιὰ ἀκόμα πλήρη ἐφαρμογή τῶν ἰδεῶν τοῦ Μπέρξον στὴ θεωρία 
"τῆς γενικῆς ἀπεργίας. Ἡ κίνηση στὴν μπερξονικὴ φιλοσοφία θεωρεῖται 
σὰν ἕνα ἀδιαίρετον ὅλον: ποὺ μᾶς ὁδηγεῖ ἀκριθῶς στὴν καταστροφική 
«ἀντίληψη τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

(2) Μπουρντό, ἐξέλιξη τοῦ σοσιαλισμοῦ, σ. 232. 
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φύλακες τῆς πραγματικῆς ἀντίληψις τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. 
“Οτι ἢ γενικὴ ἀπεργία δὲν εἶναι λαϊχὴ στὴ σύγχρονη ᾿Αγ- 
γλία, εἶναι ἕνα φτωχὸ ἐπιχείρημα. ποὺ χρησιμοποιεῖτχι ἐναντίον 
τῆς ἱστορικῆς ἀξίας τῆς ἰδέας, γιατὶ οἱ Άγγλοι διακρίνονται ἀπὸ 
μία ἐξαιρετιχὴ) ἀκατανοησία τῆς ταξικῆς πάλης ἢ σχέψη τους 
παρέμεινε πολὺ χυριαρχημένη ἀπὸ τὶς μεσαιωνιχὲς ἐπιδράσεις; 
ἡ συντεχνία, προνομιούχα ἢ προστατευόμενη τουλάχιστο ἀπὸ τοὺς 
νόμους, τοὺς φαίνεται πάντοτε σὰν τὸ ἰδεῶδες τῆς ἐργατικῆς ἐργά- 
νωσης γιὰ τὴν ᾽Αγγλία ἐπινόησαν τὸν ὅρο ἐργατικὴ ἀριστοχρα- 
τία γιὰ νὰ μιλήσουμε γιὰ τοὺς ὀργανωμένους στὰ συνδικάτα καί, 
πράγματι, ὃ τραίϊντγιουνισμ ἐπιδιώχει τὴν ἀπόχτηση νόμων εὖ- 
νοιῶν. Θὰ μπορούσαμε λοιπὸν νὰ ποῦμε ὅτι ἡ ἀπέχθεια ποὺ 
δοκιμάζει “ἢ ᾿Αγγλία γιὰ τὴ γενικὴ ἀπεργία θάπρεπε νὰ θεωρεῖ- 
ται σὰν μιὰ ἰσχυρὴ εἰκασία ὑπὲρ αὐτῆς, ἀπὸ ὅλους ἐκείνους ποὺ 
θεωροῦν τὴν ταξικὴ) πάλη σὰν τὸ οὐσιῶδες τοῦ σοσιαλισμοῦ. ᾿Απὸ. 
τὸ ἄλλο μέρος, ὁ Σίδνεὐῦ Ῥέμπ ἀπολαμθάνει µία ὑπερθολικὴ σήμη 
ἁρμοδιότητας εἶχε τὴν ἀξία νὰ ἐξετάσει ἔγγραφα λίγο ἐνδιαφέ- 
ροντα καὶ τὴν ὑπομονὴ νὰ συνθέσει ἕνα ἀπὸ τὰ πιὸ ἄνοστα συνερα- 
νίσματα ποὺ ὑπάρχουν. γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ τρέϊντ-- ουνίσα ἆλ- 
λὰ εἶναι. ἕνα ἀπὸ τὰ πιὸ περιορισμένα πνεύματα ποὺ δὲ μπόρεσε 
νὰ θαμπώσει παρὰ, μόνον ἀνθρώπους συνηθισμένους νὰ σχέφτονται 
λίγο (1). Τὰ πρόσωπα ποὺ εἰσήγαγαν τὴ δόξα του στὴ Γαλλία 
δὲ νιώθαν γρῖ ἀπὸ σοσιαλισμό καὶ ἂν πράγματι εἶναι στὴν πρώτη 
γραμμὴ τῶν σύγχρονων συγγραφέων τῆς οἰκονοινικῆς ἱστορίας. ὅ- 
πως τὸ δεδαιώνει ὁ μεταφραστής του. (9) εἶναι γιατὶ τὸ διανοη- 
τυχὸ ἐπίπεδο τῶν ἱστορικῶν αὐτῶν εἶναι ἀρχετὰ χαμηλό’ ἂν. καὶ 
πολλὰ παραδείγματα μᾶς δείχνουν ὅτι μπορεῖ κανεὶς νὰ εἶναι διά- 
σημος ἐπαγγελματίας τῆς ἱστορίας καὶ πνεῦμα λιγότερο ἀπὸ μέτριο. 
-. Δὲ δίνω σπουδαιότητα οὔτε καὶ στὶς ἀντιρρήσεις ποὺ ἄπεν- 
θύνούν στὴν γενικὴ ἀπεργία στηριζόμενοι σὲ θεωρήσεις πρακτικῆς 
τάξης εἶναι ἐπάνοδος στὴν παληὰ οὐτοπία νὰ θέλουμε νὰ χατα- 


(4) Αὐτὸ θλέπουμε, λόγου χάρη, στὶς προσπάθειες ποὺ ἔγιναν 
"ἀπὸ τὰ τραΐϊντ-γουνιονς γιὰ νὰ πετύχουν νόμους ἀποφυγῆς τῆς πολιτικῆς: 
εὐθύνης τῶν πράξεών τους. 

(2) Ὁ Τάρντ δὲ μποροῦσε νὰ καταλάθει τὴ φήμη ποὺ ἔκονον στὸν: 
Σύδνεὐῦ Βἐμπ, ποὺ τοῦ φαινόταν ἕνας μουτζουροχάρτης. 


35 
σκευάσουµε στὸ μοντέλο ἱστορικῶν ἀφηγήσεων ὑποθέσεις σχετικὲς 
Μὲ τοὺς ἀγῶνες τοῦ μέλλοντος καὶ τὰ µέσα κατάργησης τοῦ Χαπιτα- 
λισ[ιοῦ. Δὲν ὑπάρχει καιημὰ μέθοδος γιὰ νὰ μπορέσουμε νὰ, προ- 
θλέψουμε τὸ μέλλον κατὰ, τρόπον ἐπιστημονικὸν, ἢ ἀχόμα νὰ συζη- 
τήσουµε γιὰ τὴν ἀνωτερότητα ποὺ μποροῦν νὰ ἔχουν δρισμένες 
ὑποθέσεις ἀπὸ ἄλλες: πάρα πολλὰ ἀξιομνημόνευτα παραδείγματα 
μᾶς ἀποδεικνύουν ὅτι οἵ πιὸ μεγάλο: ἄνδρες διέπραξαν ὑπερθολι- 
κὰ σφάλματα. θέλοντας, ἔτσι, νὰ γίνουν κύριο: τοῦ ο, ἀχό- 
μα καὶ τοῦ πιὸ ἐγγύτατου. (1). 

'Ἡι ὅμως δὲ θὰ μπορέσουμε νὰ ἐνεργήσουμε δίχως ἀδυούρῖ 
ἀπὸ τὸ παρόν, χωρὶς νὰ σχεφτοῦμε γι αὐτὸ τὸ μέλλον ποὺ φαίνεται 
καταδικασμένο νὰ ξεφεύγει πάντοτε ἀπὸ τὸ μυαλό µας. Ἡ ἐμπειρία 
μᾶς ἀποδειχνύει ὅτι κατασχευὲς ἑγὸς μέλλοντος ἀπροσδιορίστου στὸ 
χρόνο μποροῦν νὰ ἔχουν μεγάλη σπουδαιότητα καὶ νὰ μὴν ἔχουν 
πάρα πολὺ λίγες δυσκολίες, ὅταν πρὀχειται γιὰ παραμύθια στὰ ὁ- 
ποῖό. ξαναθρίσχονται οἳ πιὸ ἰσχυρὲς τάσεις ποὺ παρουσιάζονται 
στὸ πνεῦμα μὲ τὴν ἐπιμονὴἡ ἐνστίχτου σ᾽ ὅλες τὶς περιστάσεις τῆς 
ζωῆς, καὶ ποὺ δίνουν μιὰ ὄψη τέλειας πραγματικότητας, σὲ ἐλπίδες 
προσεχοΏὸ δράβης πάνω στὶς ὁποῖες θεμελιώνεται ἡ ἀναμόρφωση 
τῆς θούλησης. Βέρουμε πὼς αὐτὰ τὰ κοινωνιχκὰ παραμύθια δὲν 
ἐμποδίζουν ἐξάλλου καθόλου τὸν ἄνθρωπο νὰ μπορεῖ νὰ ὠφελεῖ- 
ται ἀπ᾽ ὅλες τὶς παρατηρήσεις ποὺ χάνει στὴ διάρκεια τῆς ζωῆς 
του καὶ δὲν ἐμποδίζουν καθόλου στὸ νὰ γεμίζει τὶς χαγούικες του 
ἀπασχολήσεις (2). | 


(1) ΜΕΤΕΝ, Ὁ Σο ο ος στὴν ᾿Αγγλία, σ. 210--Αὐτὸς ὁ 
συγγραφέας πῆρε ἀπὸ τὴν κυθέρνηση δίπλωμα, ἐφεύρεσης σοσιαλι- 
σμοῦ' στὶς 26 ᾿Ιουλίου 1904, ὁ γάλλος ἔφορος τῆς “Έκθεσης τοῦ 
Σαν - Λούϊῖς ἔλεγε: Ὁ κ. Μετέν ἐμπνέεται ἀπὸ τὸ καλύτερο δηµοκρα- 
τικὀὸ πνεῦμα. Εἶναι ἕνας ἐξᾶίρετος δημοκρατικός᾽ εἶναι μάλιστα ἕνας 
σοσιαλιστὴς ποὺ οἱ ἐργατικὲς ἑνώσεις πρέπει νὰ τὸν δεχθοῦν σὰν φί- 
λο». (᾿ Ἐργατικὴ. Ἕνωση, 3 ᾿Ιουλίου 1904). Θὰ κάναμε μιὰ θαυμάσια 
µελότη γιὰ τὰ πρόσωπα ποὺ ἔχουν παρόμοια διπλώματα εἴτε ἀπὸ τὴν 
κυθέρνηση, εἴτε ἀπὸ τὸ «Κοινωνικὸ Μουσεῖο», ἢ ἀπὸ τὸν καλῶς πλη- 
Ῥοφορημένο τύπο. | 

Τὰ σφάλματα ποὺ ἔκανε ὁ Μάρξ εἶναι πολλὰ καὶ κάποτε τε- 
ράατια. (Βλ. Γ. Σορέλ, Σαγκὶ ντὶ κριτὶκ ντὲλ μαρξισμό, σελ. 51-57. 

(2) Συχνὰ παρατηρήσαμε ἄγγλους ἢ ἀμερικάνους αἱρετικούς, ποὺ 
ἡ θρησκευτικὴ ἔξαρσή τους διετηρεῖτο μὲ ἀποκαλυπτικοὺς μύθους, νὰ 
μὴν ἦταν λιγότερο ἄνθρωποι πολὺ πρακτικοί. | 
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Αὐτὸ μποροῦμε νὰ τὸ ἀποδείξουμε μὲ πολλὰ παραδείγματα. 

Οἱ πρῶτοι χριστιανοὶ περίμεναν τὴν ἐπιστροφὴ τοῦ Χριστοῦ: 
καὶ τὴν καταστροφὴ ὅλου τοῦ εἰδωλολατριχοῦ κόσμου, μὲ τὴν 
ἐγχαθίδρυση τῆς θασιλείας τῶν ἁγίων, γιὰ τὸ τέλος τῆς πρώτης: 


γενεᾶς. Ἡ καταστροφὴ δὲν πραγματοποιήθηκε, ἀλλά, ἡ χρίστια-... 


νιχὴ σκέψη ἄντλησε ἕνα τέτοιο ὄφελος ἀπὸ τὸν ἀποκαλυπτικὸ μῦ- 
θο ποὺ ὅλη ἢ διδασκαλία τοῦ Χριστοῦ ἔφερε σ᾽ αὐτὸ τὸ μοναδικὸ. 
θέμα (1). Οἱ ἐλπίδες ποὺ ὁ Λούθηρος καὶ ὁ Καλθίνος εἶχαν σχγἠνα- 
σει γιὰ τὴν θρησχευτικὴ ἔξαρση τῆς Πὀρώπης δέν πραγµατοποιή-- 
-θηκαν χαθὀόλου᾽ πολὺ γρήγορα αὐτοὶ οἱ Πατέρες τῆς Μεταρρύθµι- 
σης φάνηκαν σὰν ἄνθρωπο’. ἑνὸς ἄλλου χόσμου᾽ γιὰ τοὺς σηµερι- 
νοὺς διαμαρτυρομένους, ἀνήκουν μᾶλλον στὸ Μεσαίωνα παρὰ στοὺς 
νεώτερους χρόνους καὶ τὰ προθλήµατα ποὺ τοὺς ἀνησυχοῦσαν πε- 
ρισσότερο κατέχουν πολὺ λίγη θέση στὸν σύγχρονο προτεσταντισιιό. 
Θὰ πρέπει ν᾽ ἀμφισθητήσουμε, γι αὐτό, τὸ τεράστιο ἀποτέλεσμα 
ποὺ θγῆχε ἀπὸ τὰ ὄνειρά, τους γιὰ τὴν χριστιανικὴ ἀνανέωση :---- 
Μποροῦμε εὔκολα νὰ ἀναγνωρίσουμε ὅτι ἡ πραγματικὴ ἀνάπτυξη 
τῆς ᾿Ἐπανάσταησς, δὲ μοιάζει καθόλου μὲ τοὺς γοητευτικοὺς πίνα- 
χες ποὺ εἶχαν ἐνθουσιάσει τοὺς πρώτους ὀπαδούς της ἀλλὰ χωρὶς 
αὐτοὺς τοὺς πίνακες θὰ μποροῦσε νὰ νικήσει ἡ ᾿Ἡπανάσταση: Ὁ 
μῦθος ἦταν πολὺ μπερδεμένος μὲ οὐτοπίες (2), γιατὶ εἶχε γίνει 
ἀπὸ μία παθιασμένη κοινωνία γιὰ τὴν λογοτεχνικὴ φαντασία. γε- 
μάτη ἐμπιστοσύνη πρὸς τὴν μικρὴ ἐπιστήμῃ καὶ πολὺ λίγο ἐνήμε- 
ρη τῆς οἰκονομικῆς ἱστορίας τοῦ παρελθόντος. Οἱ οὐτοπίες αὐτὲς 
ἦταν µάταιες ἀλλὰ μποροῦμε ν᾽ ἀναρωτηθοῦμε ἂν ἡ ᾿Βπανάσταση 
δὲν ὑπῆρξε μιὰ ἀλλαγὴ πολὺ πιὸ θαθειὰ ἀπὸ κεῖνες ποὺ εἶχαν ὁ- 
νειρευτεῖ οἱ ἄνθρωποι ποὺ, στὸν 18ον αἰώνα, κατασκεύαζαν κοι- 
νωνιχὲς οὐτοπίες. Πάρα πολὺ κοντά µας, ὁ Μαντσίνι ἐπεδίωξε ὅ,τι 
οἱ συνετοὶ ἄνθρωποι τῆς ἐποχῆς του ὀνόμασαν τρελὴ χίμαιρα ἁλ- 
λὰ δὲ μποροῦμε πιὰ ν᾿ ἀμφιδάλλουμε σήμερα ὅτι χωρὶς τὸν Μαντσί- 
νι ἡ Ἰταλία δὲν θὰ εἶχε ποτὲ γίνει µία µεγάλη δύναμη καὶ ὅτι 

(1) Ἡ δοξᾶσία αὐτὴ κατέχει σήµερα, µία µεγάλη θέση στὴ γερ- 
μαικὴ. ἑρμηνεία τῆς Ἱερᾶς Γραφῆς τὴν ἔψερε στὴ Γαλλία ὁ ὀθθὸς 
Λουαζύ. | | ᾿ 

(2) Πρ. τὴν ἐπιστολὴ πρὸς τὸν Ντανιὲλ Χαλεθύ, 4. 


ὩΤ 


 αδτὸς. ἔχανε περισσότερα γιὰ τὴν ἰταλικὴ ἕνωση ἀπὸ τὸν Καθδοὺρ 
χαὶ ὅλους τοὺς πολιτικοὺς τῆς σχολῆς του. 

«Λίγο λοιπὸν μᾶς ἐνδιαφέρει νὰ μάθουμε ὅ,τι περικλείουν οἱ 
μῦθοι σὲ λεπτομέρειες προορισµένες νὰ ἐμφανισθοῦν πραγματικὰ 
στὸ πεδίο τῆς μελλοντικῆς ἱστορίας δὲν εἶναι ἀστρολογικὰ ἡμερο- 
λόγια μπορεῖ μάλιστα νὰ συμδεῖ νὰ μὴ πραγματοποιηθεῖ τίποτε 
ἀπ αὐτὰ ποὺ περικλείουν͵--ὅπως ἦταν ἡ περίπτωση γιὰ τὴν κα- 
ταστροφὴ ποὺ περίμεναν οἱ πρῶτοι χριστιανοί. Στὴν τρέχουσα 
ζωὴ δὲν εἴμαστε συνηθισμένοι ν᾿ ἀναγνωρίζουμε ὅτι ἡ πραγιματικό- 
τητα διαφέρει πολὺ ἀπὸ τὶς ἰδέες ποὺ διαμορφώσαμε πρὶν νὰ ἔνερ- 
γήσουμε; Καὶ αὐτὸ δὲ μᾶς ἐμποδίζε, νὰ συνεχίζουμε νὰ παίρ- 
νουμε ἀποφάσεις. Οἱ ψυχολόγοι λένε πὼς ὑπάρχει ἑτερογένεια 
ἀνάμεσα. στοὺς πραγµατοποιηθέντες σκοποὺς καὶ τοὺς δοσμένους 
σκοπούς ἣ παραμικρότερη ἐμπειρία τῆς ζωῆς μᾶς ἀποκαλύπτει 
τοῦτον τὸ νόμο, ποὺ ὁ Σπένσερ μετάφερε στὴ φύση, γιὰ νὰ θγάλει 
᾽ τὴ θεωρία του τῆς πολλαπλασίασης τῶν ἀποτελεσμάτων. (1). 
Ἠρέπει νὰ χρίνουμε τοὺς μύθους σὰν µέσα ἐνεργείας στὸ παρόν’ 
κάθε συζήτηση γιὰ τὸν τρόπο νὰ τοὺς ἐφαρμόσουμε ὑλικὰ στὴν 
πορεία τῆς ἱστορίας δὲν ἔχει ἔννοια. Μόνο τὸ σύνολο τοῦ μύθου 
εἶναι ποὺ μᾶς ἐνδιαφέρει τὰ μέρη του δὲν προσφέρουν κανένα ἐν- 
διακρέρον παρὰ γιὰ τὸ ἀνάγλυφο ποὺ δίνουν στὴν ἰδέα ποὺ περι- 
κλείεται στὴν κατασκευὴ. Δὲν εἶναι λοιπὸν χρήσιμο νὰ συζητοῦμε 
γιὰ. τὰ ἐπεισόδια, ποὺ μποροῦν νὰ δημιουργηθοῦν στὴν πορεία τοῦ 
κοινωνικοῦ πολέμου καὶ στὶς ἀποφασιστικὲς συγκρούσεις ποὺ μπο- 
ροῦν νὰ δώσουν τὴ νίχη στὸ προλεταριάτο χι ἂν ἀχόμα οἱ ἔπα- 
ναστάτες γελιόντουσαν, ὁλότελα, κάνοντας µία φανταστιχὴ εἰκόνο 
τῆς γενικῆς ἁπεργίας, ἢ εἰκόνα αὐτὴ θὰ μποροῦσε νὰ ἦταν, στὴ 
διάρχεια τῆς προετοιμασίας γιὰ τὴν ἐπανάσταση, ἕνα στοιχεῖο. δύ- 
νωμης πρώτης τάξης, ἂν ἔχει παραδεχτεῖ, μὲ τέλειο τρόπο, ὅλες 
τὶς φιλοδοξίες τοῦ σοσιαλισιιοῦ χι ἂν ἔδωσε στὸ σύνολο τῶν ἐπανα- 
στατικῶν σκέψεων μιὰ ἀκρίθεια καὶ μιὰ δύναμη ποὺ δὲν θὰ µπο- 
Ῥοῦσαν νὰ τοὺς δώσουν ἄλλοι τρόποι σκέψης. 


(1) Πιστεύω πὼς ὅλος ὁ ἐξελιγμὸς τοῦ Σπένσερ πρέπει νὰ ἑρμη- 
νευθεῖ, ἐξάλλου, μὲ μιὰ μετανάστευση τῆς πιὸ κοινῆς ψυχολογίας στὴ 
φυσική. 


| 
γω Ύωι φον παν 
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Γιὰ, νὰ ἐκτυμήσουμε τὴν ἀξία τῆς ἰδέας τῆς γενικῆς ἀπεργίας, 
πρέπει λοιπὸν νὰ ἐγχαταλείψουμε ὅλες τὶς μεθόδους συζήτησης ποὺ 
ἔχουν πέραση ἀνάμεσα στοὺς πολιτικούς, χοινωνιολόγους ἢ ἀν- 
θρώπους ποὺ ἔχουν ἀπαιτήσεις ἀπ᾿ τὴν πρακτικὴ ἐπιστήμη. Μπο- 
ροῦμε νὰ παραχωρήσουμε στοὺς ἀντιπάλους ὅλα ὅσα προσπαθοῦν 
νὰ ἀποδείξουν, χωρὶς νὰ λιγοστέφουνε, μὲ κανένα τρόπο, τὴν ἀξία 
τῆς θέσης ποὺ πιστεύουν πὼς μποροῦν ν᾽ ἀνατρέφουν' λίγο ἔνδια- 
φέρει ἂν ἢ γενυκὴ ἀπεργία εἶναι μερικὴ πραγματικότητα, ἢ μόνον 
ἕνα προϊὸν τῆς λαϊκῆς φαντασίας. "Όλο τὸ ζήτημα εἶναι νὰ μάθου- 
με ἂν ἢ γενικὴ ἀπεργία περιλαμβάνει ὅλα ὅσα περιμένει ἢ σοσια- 
λιστικὴ θεωρία τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου. 

-Γιὰ νὰ λύσουμε ἕνα παρόμοιο πρόθληµα, δὲ εἴμαστε ἀναγκα- 
σμένη νὰ σκεφτόμαστε σοφὰ γιὰ τὸ μέλλον δὲν ἔχουμε νὰ παραδο- 
θοῦμε σὲ ὑφηλὲς σκέψεις γιὰ τὴ φιλοσοφία, γιὰ τὴν ἱστορία καὶ γιὰ 
τὴν οἰκονομία᾽ δὲν εἴμαστε στὴν περιοχὴ τῶν ἰδεολογιῶν, ἀλλὰ 
μποροῦμε νὰ [μείνουμε στὸ πεδίο τῶν γεγονότων ποὺ μποροῦμε νὰ 
παρατηρήσουμε. "χουμε νὰ ρωτήσουμε τοὺς ἀνθρώπους ποὺ παίρ- 
νουν ἕνα πολὺ ἐνεργὸ μέρος µέσα στὸ προλεταριάτο, ποὺ δὲν φιλο- 
δοξοῦν ν᾽ ἀνέδουν στὴν ἀστικὴ τάξη καὶ ποὺ τὸ πνεῦμα τους δὲν 
χυριαρχεῖται ἀπὸ συντεχν'ακὲς προκαταλήψεις. Οἱ ἄνθρωπο. αὖ- 
τοὶ μποροῦν νὰ γελιοῦνται μὲ ἄπειρα πολιτικὰ, ζητήματα, οἴκονο- 
μίας ἢ ἠθικῆς ἀλλὰ ἣ μαρτυρία τους εἶναι ἀποφασιστική, ἀνώτα- 
τῃ καὶ δυσμεταρρύθμιστη ὅταν πρόχειτα. νὰ μάθουμε ποιὲς εἶναι 
οἳ παραστάσεις ποὺ ἐγεργοῦν πάνω τους καὶ πάνω στοὺς συντρό- 
φους τους, μὲ τὸν ἀποτελεσματικώτερο τρόπο, ποὺ κατέχουν στὸν 
ἀνώτατο θαθµό, τὴν ἰδιότητα νὰ ταυτίζονται μὲ τὴν σοσιαλιστι- 
κή τους ἀντίληφη, καὶ χάρη στὶς ὁποῖες ὁ λόγος, οἱ ἐλπίδες καὶ 
ἦ ἀντίληψη τῶν ἰδιαίτερων γεγονότων φαίνονται νὰ μὴν ἀποτελοῦν 
παρὰ μιὰ καὶ μόνη ἀδιαίρετη ἑνότητα. (1). | 

Χάρη σ᾽ αὐτὰ, ξέρουμε ὅτι ἢ γενικὴ ἀπεργία εἶναι α αὐτὸ ποὺ 
εἶπε: ὃ μῦθος στὸν ὁποῖο περικλείεται ὁλόχληρος ὃ σοσιαλισμὸς, 
δηλαδὴ μιὰ, ὀργάνωση εἰκόνων ἱκανῶν νὰ ἐκκαλοῦν ὅλα τὰ αἰσθή- 
ματα. ποὺ ἀντιστοιχοῦν στὶς διάφορες ἐκδηλώσεις τοῦ ἀναληφθέν- 
τος πολέμου ἀπὸ τὸν σοσιαλισμὸ ἐγαντίον τῆς σύγχρονης κοινωνίας. 


(4) Πρόκειται ἀκόμα γιὰ μιὰ ἐφαρμογὴ τῶν μπερξονικῶν θέσεων. 
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Οἱ ἀπεργίες γέννησαν στὸ προλεταριάτο τὰ πιὸ εὐγενῆ αἰσθήματα, 
τὰ πιὸ θαθιὸ ιὰ καὶ τὰ πιὸ χινητήρια ποὺ κατέχει ἢ γενικὴ ἀπεργία 
ὅλων τῶν ὁμάδων σὲ Η΄ συνολικὴ εἰκόνα καί, μὲ τὴ σὐγχρισή 
τους δίνει στὸν καθένα ἀπ᾿ αὐτοὺς τὸ ἀνώτατο τῆς ἔντασης᾽ κάγον- 
τας ἔκκληση σὲ ἀναμνήσεις πολὺ καυτὲς ἰδιαίτερων «συγκρούσεων 
χρωματίζει μὲ μιὰ. ἔντουη ζωὴ ὅλες τὶς λεπτομέρειες τῆς παρου- 
σιαζάµενης σύνθεσης στὴ συνείδηση. ᾿Ἐπιτυγχάνουμε ἔτσι αὐτὴ 
τὴν ἐναίσθηση τοῦ σοσιαλισμοῦ ποὺ ἢ γλῶσσα. δὲ μποροῦσε νὰ. δώ- 
σει μμ ἕναν ἐντελῶς σαφῆ τρόπο---καὶ τὴν ἐπιτυγχάνουμε σ᾽ ἕνα 
σύνολο ποὺ θλέπουμε στιγμιαῖα. (1). 

| ο... ἀκόμα νὰ στηριχτοῦμε πάνω σὲ μίαν η) μαρ- 
τυρία, γιὰ ν᾿ ἀποδείξουμε τὴ δύναμη τῆς ἰδέας τῆς γενικῆς ἄπερ- 
γίας. Αν ἢ ἰδέα αὐτὴ ἦταν μιὰ χαθαρὴ χίμαιρα, ὅπως τὸ λένε. 
τόσο συχνὰ, οἱ κοινοδουλευτ:κοὶ σοσιαλιστὲς δὲν θὰ φλέγονταν τόσο 
γιὰ νὰ τὴν πολεμήσουν δὲν ξέρω ἂν ἔσπασαν ποτὲ δόρατα ἐνάντια 
στὶς ἀνόητες ἐλπίδες ποὺ οἱ οὐτοπιστὲς συνέχισαν νὰ κάνουν ν᾿ 
ἀντανακλοῦνται στὰ θαμπωμένα μάτια τοῦ λαοῦ (9). Σὲ μιὰ πο- 
λεμιχὴ σχετιχὴ μὲ τὶς πραγματοποιήσυμες σοσιαλιστιχὲς µεταρρυθ- 
μέσεις, ὁ Κλεμανσὼ ἔκανε νὰ ξαναφανεῖ αὐτὸ τὸ μαχιαθελικὸ ποὺ 
- ἔχει ἡ στάση τοῦ Ζωρὲς ὅταν. θρίσκεται ἀπέναντι στὶς λαϊχὲς αὖ- 
ταπάτες' θάζει τὴ συνείδησή του χάτω ἀπὸ «κάποια γνώμη ἐπιδέ- 
ἔξοχ ζυγισμένη», ἀλλὰ τόσο ἐπιδέξια ζυγισμένη ποὺ «θὰ γίνει ἄφη- 
ρηγιένα. ἀποδεκτὴ ἀπὸ χείνους ποὺ ἔχουν τὴ μεγαλύτερη ἀνάγκη 
γὰ ποῦν µέσα στὴν οὐσία της, ἐνῶ θὰ ποτίζονται μὲ τὶς ἀπολαύσεις 
στὴν ἀπατηλὴ ρητορικὴ τῶν ἐπίγειων χαρῶν ποὺ θὰ ἔρθουν» (0- 
ρόρε, 28 Δεχεμθρίου 1905). ᾿Αλλὰ ὅταν πρὀχειται γιὰ τὴ γενι- 
κὴ ἀπεργία, εἶναι ἄλλο πρᾶγμα" οἱ πολιτικοὶ µας δὲν εὐχαριστοῦν- 
τχι πιὰ μὲ περίπλοχες ἐπιφυλάξεις᾽ μιλοῦν μὲ διαιότητα, καὶ προσ- 


τετ) Εἶναι ἡ τέλεια γνώση τῆς μπερξονικῆς φιλοσοφίας. 

(2). Δὲ: θυμᾶμαι οἱ ἐπίσημοι σοσιαλιστὲς νὰ ἔχουν δείξει ὅλο τὸ 
γελοῖο τῶν μυθιστορημάτων τοῦ Μπελλαμύ, ποὺ ἔχουν μιὰ τόσο μεγάλη 
ἐπιτυχία. Τὰ μυθιστορήματα αὐτὰ θὰ εἶχαν μιὰ τόσο περισσότερη ἁνά- 
γκη ἀπὸ μία κριτικὴ ὅπου παρουσιάζουν στὸ λαὸ μιά ἰδανικὴ ζωή κάθε 
ἁστικῆς τάξης. Ἤταν ἕνα φυσικὸ προϊὸν τῆς ᾽Αμερικῆς, χώρας ποὺ 
ἀγνοεῖ τὴν ταξικἡὴ πάλη᾽ ἀλλὰ στὴν Εὐρώπη, οἱ θεωρητικοὶ τῆς ταξϊκῆς 
πόλης δὲν θὰ τὰ εἶχαν καταλάθει; 
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παθοῦν νὰ κάνουν τοὺς ἀκροατὲς τους νὰ ἐγκαταλείφουν. αὐτὴ 
τὴν ἰδέα. 

Εἶναι εὔχολο νὰ κατανοηθεῖ αὐτὴ ἡ στάση᾽ οἳ πολιτικοὶ δὲν ἕ- 
χουν κανένα κίνδυνο νὰ φοθοῦνται πολὺ ἀπὸ οὐτοπίες ποὺ παρου- 
σιάζουν στὸ λαὸ ἕνα ἀπατηλὸ ἀντικατοπτρισμὸ τοῦ μέλλοντος καὶ 
προσανατολίζουν τοὺς ἀνθρώπους πρὸς τὶς μελλοντικὲς πραγµα- 
τοποιήσεις τῆς ἐπίγειας εὐτυχίας, ποὺ ἕνα μικρὸ µέρος δὲ μπορεῖ: 
νὰ εἶαι ἐπιστημονικὰ παρὰ τὸ ἀποτέλεσινα μιᾶς μακρᾶς προσπά- 
θειας». Εἶναι αὐτὸ ποὺ κάνουν οἳ σοσιαλιστὲς πολιτικοὶ χατὰ τὸν: 
Κλεμανσώ. "Όσο περισσότερο οἱ ἐκλογεῖς θὰ πιστεύουν εὔκολα. 
στὶς Μαγιχὲς δυνάμεις τοῦ Κράτους, τόσο περισσότερο θὰ εἶναι 
διατεθειμένοι νὰ ψηφίσουν τὸν ὑποψήφιο ποὺ ὑπόσχεται θαύματα” 
στὸν ἐχλογιχὸ ἀγώνα, ὑπάρχει ἕνας συνεχὴς ὑπερθεματισιός: γιὰ. 
νὰ μπορέσουν οἱ σοσιαλιστὲς ὑποψήφιοι νὰ περάσουν πάνω ἀπὸ τὰ. 
σώματα τῶν ριζοσπαστῶν, πρέπει οἱ ἐκλογεῖς νὰ εἶναι ἱκανοὶ νὰ. 
δεχτοῦν ὅλες τὶς ἐλπίδες: ἐπίσης, οἱ σοσιαλιστὲς µας πολιτικοὶ 
ἀποφεύγουν νὰ πολεμήσουν χατὰ ἕναν ἀποτελεσματικὸ τρόπο τὴν: 
οὐτοπία τῆς εὔχολης εὐτυχίας. 

ο Αν πολεμοῦν τὴ γενικὴ ἀπεργία, εἶναι γιατὶ ἀναγνωρίζουν: 
στὴ διάρχεια τῶν προπαγανδιστικῶν ἐκλογιχῶν τους περιοδετῶν, 
ὅ,τι ἡ ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας εἶναι τόσο χαλὰ προσαρμοσμένη 
στὴν ἐργατικὴ ψυχὴ ποὺ εἶναι ἱκανὴ νὰ τὴν ὑποτάξει μὲ τὸν πιὸ 
ἀπόλυτο τρόπο καὶ νὰ μὴν ἀφίσει καμμιὰ θέση στὶς ἐπιθυμίες ποὺ 
μποροῦν νὰ ἱκανοποιήσουν οἱ κοιγοθουλευτικοί. ᾿Αντιλαμθάνονται 
ὅτι αὐτὴ ἢ ἰδέα εἶναι τόσο κινητήρια ποὺ μιὰ χαὶ μπῆκε μέσα 
στὰ πνεύματα, αὐτὰ ξεφεύγουν ἀπὸ κάθε ἔλεγχο τῶν χυρίων καὶ 
ὅτι ἔτσι ἡ δύναινη τῶν δουλευτῶν θὰ ἐχμηδενίζονταν. Τέλος αἰ-. 
σθάνονται, χατὰ ἕναν ἀόριστο τρόπο ὅτι ὅλος ὁ σοσιαλισμός, θὰ µπο- 
ροῦσε ν᾽ ἀπορροφηθεῖ ἀπὸ τῇ γενικὴ ἀπεργία, πρᾶγμα ποὺ θὰ χα- 
θιστοῦσε περιττοὺς ὅλους τοὺς συμθιθασμοὺς ἀνάμεσα στὶς πολιτικὲς: 
ὁμάδες γιὰ τὶς ὁποῖες συνεστήθη τὸ κοινοθουλευτικὸ σύστημα. 

Ἥ ἀντίθεση τῶν ἐπίσημων σοσιαλιστῶν προσφέρει λοιπὸν μιὰ, 
ἐπιθεθαίωση τῆς πρώτης ἔρευνας γιὰ τὴν ἀξία τῆς γενικῆς ἅπερ- 
γίας. 
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- Μᾶς χρειάζεται τώρα νὰ πᾶμε πιὸ μαχρυὰ καὶ νὰ ρωτήσου- 
µε ἂν ἢ εἰκόνα ποὺ δίνει ἢ γενικὴ ἀπεργία εἶναι πραγματικὰ τέ- 
λεια, δηλαδὴ ἂν περιλαμβάνει ὅλα τὰ ἀναγνωρισμένα στοιχεῖα τῆς 
πάλης ἀπὸ τὸ σύγχρονο σοσιαλισμό. ᾿Αλλὰ πρῶτα- πρῶτα πρέπει 
νὰ προσδιορίσουμε χαλὰ τὸ ζήτημα, πρᾶγμα. ποὺ θὰ εἶναι εὔχολο ξε 
χιγώντας ἀπὸ ἑρμηνεῖες ποὺ δώσαμε πιὸ πάνω γιὰ τὴ φύση αὐτῆς 
τῆς κατασκευῆς. Ἠΐδαμε ὅτι ἡ γενικὴ ἀπεργία πρέπει νὰ θεωρηθεῖ 
σὰν ἕνα ἀδιαίρετο σύνολο κατὰ συνέπεια, καμμία λεπτομέρεια ἐχ- 
τέλεσης δὲν προσφέρε' χανένα ἐνδιχφέρον γιὰ τὴν κατανόηση τοῦ 
σοσιχλισμοῦ᾽ πρέπει μάλιστα. νὰ προσθέσουμε ὅτι θρισχόµαστε πάν- 
τα σὲ κίνδυνο νὰ χάσουμε κάτι ἀπ᾿ αὐτὴ τὴν κατανόηση ὅταν προσ- 
παθοῦμε νὰ ἀποσυνδέσουμε αὐτὸ τὸ σύνολο σὲ μέρη. Θὰ προσπαθή- 
σουµε νὰ δείξουμε ὅτι ὑπάρχει μιὰ δασιχὴ, ταυτότητα ἀνάμεσα. στὶς 
οὐσιώδεις θέσεις τοῦ μαρξισμοῦ καὶ στὶς ὄψεις συνόλου ποὺ δίνει ἡ 
εἰκόνα. τῆς γενικῆς ἀπεργίας. 

ο Ἡ ἐπιθεθαίωση αὐτὴ θὰ φανεῖ παράδοξη σὲ πολλοὺς ποὺ 
ἔχουν διαδάσει τὶς δημοσιεύσεις τῶν πιὸ αὐθεντικῶν μαρξιστῶν. 

Ὑπῆρξε, πράγματι, γιὰ πολὺν καιρό, µία πολὺ ἐχδηλωμὲνη ἐχ- 
- θρότητα στοὺς μαρξιστικοὺς χύκλους ἐναντίον τῆς γενικῆς ἁπερ- 
γίας. Ἡ παράδοση. ἔθλαφε πολὺ τὴν πρόοδο τῆς μαρξιστικῆς θεω- 
ρίας καὶ δὲν εἶναι τὸ περισσότερο χακὸ παράδειγµα ποὺ μποροῦ- 
µε νὰ πάφουμε γιὰ νὰ δείξουμε ὅτι οἱ ὀπαδοὶ τείνουν. γενικά, νὰ 
περιορίσουν τὴν ἀξία τῆς ἔξοχης σκέψης. "Ἡ νέα σχολὴ κοπίασε 
πολὺ γιὰ νὰ θγεῖ ἀπ᾽ αὐτὲς τὶς ἐπιδράσεις διαμορφώθηκε ἀπὸ πρὀ- 
σωπα ποὺ εἶχαν πάρει σ᾽ ἕναν ἀνώτατο θαθμὸ ἕναν μαρξιστιχὸ 
τύπο ἔχανε πολὺν καιρὸ πρὶν μάθει ὅτι οἱ ἀντιρρήσεις ποὺ ἀπευ- 
θύνονταν στὴ γενικὴ) ἀπεργία προέρχονταν ἀπὸ τὴν ἀνικανότητηα. 
τῶν ἐπίσημων ἐχπροσώπων τῶν μαρξιστῶν παρὰ ἀπὸ τὶς ἴδιες ἀρ- 
χὲς τῆς θεωρίας. 

Ἥ νέα σχολὴ ἄρχισε τὴ χειραφέτηση της τὴν ἡμέρα, ποὺ διέ- 
κρινε χαθαρὰ, ὅτι οἱ φόρμουλες τοῦ σοσιαλισμοῦ ἁἀπομακρύνονταν. 
συχνὰ, πολὺ ἀπὸ τὸ πνεῦμα τοῦ Μάρξ καὶ ποὺ ἐξυμνοῦσε μιὰ ἐπι- 
στροφὴ σ᾽ αὐτὸ τὸ πνεῦμα. Καὶ δὲν ἦταν χωρὶς κάποια χατάπλη- 
ξη ποὺ ἀντιλαμθανόταν ὅτι εἶχαν θάλει στὸ λογαριασμὸ τοῦ δά- 
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σχαλου δῆθεν ἐπινοήσεις ποὺ προέρχονταν ἀπὸ τοὺς προκατόχους 
του ἢ ἀκόμα ποὺ ἦταν κοινοτοπίες στὴν ἐποχὴ ὅπου συντάχθηκε 
τὸ «Κομμουνιστιχὸ Μανιφέστο». Σύμφωνα μ᾽ ἕνα συγγραφέα ποὺ 
ἔχει τὴ θέση του ἀνάμεσα, στοὺς καλὰ πληροφορη!νένους ἀνθρώ- 
πους---κατὰ τὴν χυδέρνηση καὶ τὸ «Κοινωνιχὸ Μουσεῖο»---ἡ- «συσσώ 
Ρευση. {ποῦ κεφαλαίου στὰ χέρια μερικῶν ἀτόμων) εἶναι μιὰ. ἀπὸ 
τὶς μεγάλες ἀνακαλύψεις τοῦ Μάρξ, ὅ]α ἀπὸ τὰ εὑρήματα γιὰ τὸ 
ὁποῖο ἦταν περισσότερο ὑπερήφανος». Δὲν δυσαρεστεῖ στὴν ἵστο- 
ρικὴ ἐπιστήμη αὐτοῦ τοῦ ἐπίσημου πανεπιστημακοῦ, αὐτὴ ἢ θέση 
ἦταν μιὰ ἀπὸ κεῖνες ποὺ διέτρεχαν τοὺς δρόμους πρὶν ὁ Μάρξ ’ γρά- 
Φε: κάτι χαὶ εἶχε γίνει ἕνα δόγινα στὸν σοσιαλιστιχὸ χόσμο στὸ τέ- 
λος τῆς δασιλείας τοῦ Λουδοθίχου---Φιλίππου. Ὑπάρχουν πολλὲς 
μαρξιστικὲς θέσεις τοῦ ἴδιου εἴδους. ο. 
-. "Ἕνα ἀποφασιστικὸ θῆμα ἔγινε πρὸς τὴν μεταρρύθμιση, ὅταν 
ὀκεῖνοι ἀπὸ τοὺς μαρξιστὲς ποὺ ἐπιθυμοῦσαν νὰ σκέφτονται ᾿ἐλεύ- 
βερα, ἄρχισαν νὰ μελετοῦν τὸ συνδικαλιστικὸ κίνημα ἀνακάλυψαν 
ὅτι «οἱ πιὸ καθαροὶ συνδικαλυστὲς ἔχουν νὰ μᾶς μάθουν περισσό- 
τερο ἀπ᾽ ὅσα ἔχουμε νὰ τοὺς μάθουμε». ταν ἡ ἀρχὴ. τῆς 
σοφίας προσανατολιζόμασταν πρὸς τὸν ρεαλιστικὸ δρόμο ποὺ ε εἶχε 
ὁδηγήσει τὸν Μάρξ στὶς πραγματικὲς του ἀνακαλύφεις᾽ μπορού- 
σαµε νὰ ἐπιστρέψουμε στὶς μόνες μεθόδους ποὺ ἀξίζουν τὸ ὄνομα 
φιλοσοφικὲς, «γιατὶ οἱ ἀληθινὲς καὶ χόνιµες ἰδέες εἶναι τόσες λή- 
Ψεις ἐπαφῆς μὲ τὰ ρεύματα τῆς πραγματικότητας», καὶ αὐτὲς «ὂ- 
φείλουν τὸ καλύτερο μέρος τῆς λαμπρότητάς τους στὸ φῶς ποὺ τοὺς 
ἔστειλαν, ἀπὸ ἀντανάκλαση, τὰ γεγονότα καὶ οἳ ἐφαρμογὲς ὅπου 
αὐτὲς ὁδήγησαν, ἡ σαφήνεια μιᾶς ἰδέας πού, κατὰ θάθος, ' δὲν εἶναι 
ἄλλο πρᾶγμα ἀπὸ τὴν ἀσφάλεια ποὺ συνήφθη νὰ τὴν μεταχειρί- 
ζονταν μὲ κέρδος. Καὶ μποροῦμε ἀκόμα ν᾽ ἀναφέρουμε χρή- 
πιμα μιὰν ἄλλη βαθειὰ σκέψη τοῦ Μπέρξον: «δὲν ἐπιτυγχάνουμε 
ἀπὸ τὴν πραγματικότητα μιὰν αἴσθηση, δηλαδὴ μιὰ, διαγσητικὴ 
συμπάθεια. μὲ ὅτι ἔχει τὸ πιὸ ἐνδόμυχο, ἂν δὲν ἔχουμε κερδίσει 
τὴν ἐμπιστοσύνη της μὲ μεὰ μακρυὰ συντροφιὰ μὲ τὶς ἐπιφανειά- 
πὲ ς ἐκδηλώσεις της. Καὶ δὲν πρόχειται ἁπλῶς νὰ ἀφομοιώσούια 
τὰ διακεκριμένα, γεγονότα’ χρειάζεται γὰ συσσωρεύσουμε καὶ νὰ 
συγχωνέφουµε μαζὺ µία τόσο τεράστια μάζα ποὺ νὰ εἴμασνε ἐξα- 
σφαλισιένοι σ᾽ αὐτὴ τὴ συγχώνευση, νὰ οὐδετεροποιήσουμε τὰ μὲν 


μὲ τὰ δὲ μέσα στὶς προσληφθεῖσες καὶ πρόωρες ἰδέες ποὺ οἱ πα- 
ρατηρητὲς μπόρεσαν νὰ ἀποθέσουν, ἐν ἀγνοία τους, στὸ δάθος τῶν 
παρατηρήἠσεών τους. "ετσι μόνον ἐλευθερώνεται ἡ ἀχατέργαστη ὃ- 
λικότητα τῶν γνωστῶν γεγονότων». Φτάνουμε τέλος σ᾽ αὐτὸ ποὺ 
ὃ Μπέρξον ὀνομάζει πλήρη ἐμπειρία. (1). | 

Χάρη στὴν καινούργια ἀρχὴ κατορθώσαµε πολὺ γρήγορα υ᾽ 
ἀναγνωρίσουμιε ὅτι ὅλες οἱ θεθαιώσεις στὸν χύχλο τῶν ὁποίων εἴχα- 
µε ἀπαιτήσει νὰ κλειστεῖ ὁ σοσιαλισμὸς, εἶναι μιᾶς ἀξιοθρήνητης 
ἀνεπάρχειας ἢ εἶναι συχνὰ πιὸ ἐπιχίνδυνες παρὰ χρήσιμες. Εἶναι 
ὃ δεισιδαιμονικὸς σεθασμὸς ποὺ ἀφιερώνεται ἀπὸ τὴν σοσιαλδηµο- 
κρατία στὴν σχολαστικὴ αὐτῶν τῶν θεωριῶν της ποὺ κατέστησε 
-ἄγονες ὅλες τὶς προσπάθειες ποὺ ἐπεχειρήθηχαν στὴ Γερμανία γιὰ 
νὰ τελειοποιήσουν τὸ μαρξισμό. | 

“θταν ἡ καινούργια σχολὴ εἶχε ἀποκτήσει μιὰ πλήρη κατα- 
νόηση τῆς γενικῆς ἀπεργίας καὶ εἶχε ἔτσι φτάσει στὴ δαθειὰ αἴ- 
σθηση τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, ἀναγνώρισε πὼς ὅλες οἱ σοσιαλι- 
στικὲς θέσεις εἶχαν μιὰ σαφήνεια ποὺ τοὺς εἶχε λείψει ἕως ἐκεῖν 
μόλις τὶς ἑρμήνευαν ἐπικαλούμενοι γιὰ τὴ θασιλεία τους αὐτὴ τὴ 
μεγάλη κατασκευή ἀντιλήφθηκε ὅτι τὸ θαρὺ καὶ εὔθραυστο σύ- 
στηµα ποὺ εἶχαν κατασκευάσει στὴ Γερμανία γιὰ νὰ ἐξηγήσουν 
τὶς θεωρίες τοῦ Μάρξ, ἔπρεπε ν᾽ ἀπορριφθεῖ ἂν ἤθελαν ν᾽ ἀχολου- 
θήσουν ἀχριθῶς τὶς σύγχρονες μεταθολὲς τῆς προλεταριαχῆ!ς ἰδέ- 
ας ἀναχάλυφε ὅτι ἡ ἔννοιχ τῆς γενικῆς ἀπεργίας ἔδαζε σὲ µέ- 
τρο τὴν καρποφόρα ἐξερεύνηση ὅλης τῆς ἀπέραντης περιοχῆς, τοῦ 
᾽μαρξισμοῦ, ποὺ εἶχε μείνε: ἕως ἐκεῖ σχεδὸν ἄγνωστη ἀπὸ τοὺς 
πάππες, ποὺ ἰσχυρίζονταν πὼς δίδασκαν τὸ σοσιαλισμό. "Ετσι οἱ 
βασικὲς ἀρχὲς τοῦ μαρξισμοῦ δὲν θὰ γινόνταν τέλεια καταληπτὲς 
παρὰ ἄν: θοηθιοῦνταν ἀπὸ τὴν εἰκόνα τῆς γενικῆς ἁπεργίας, καί, 
ἀπὸ τὸ ἄλλο µέρος, μποροῦμε νὰ σχεφτοῦμε ὅτι αὐτὴ ἡ εἰκόνα δὲν 
παίρνει ὅλη τὴ σημασία της παρὰ μόνο γιὰ κείνους ποὺ θρέφονται 
μὲ τὴ θεωρία τοῦ Μάρξ. | 

Α.-- Πρῶτα.---πρῶτα, θὰ μιλήσω γιὰ τὴν ταξικὴ πάλη, ποὺ 
εἶναι ἡ ἀφετηρία κάθε σοσιαλιστικῆς σκέψης καὶ ποὺ ἔχει τόση ᾱ- 


ου. 


(4) Μπέρξον, σελίδες 24--25. 
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νάγχη νὰ διαλευκανθεῖ ἀφότου οἱ σοφιστὲς προσπαθοῦν νὰ τῆς δώ- 
σουν μιὰ ἀπατηλὴ ἰδέα. 

1ο Ὁ Μάρξ μιλάει γιὰ τὴν κοινωνία σὰ νὰ ἦταν κατὰ βάθος 
δυὸ ὁμάδες ἀνταγωνιστιχές' ἢ διχοτομικὴ αὐτὴ σχέση πολεμήθη- 
χε συχνὰ στὸ ὄνομα τῆς παρατήρησης καὶ εἶναι δέδαιο πὼς χρειά- 
δέεται μιὰ χάποια προσπάθεια τοῦ πνεύματος γιὰ νὰ τὴν 6ροῦμα 
ἐπαληθευμένη στὰ φαινόμενα τῆς κοινῆς ζωῆς. | 

Ἡ πορεία τοῦ καπιταλιστικοῦ ἐργαστηρίου καὶ ἢ δουλειὰ 
χατὰ κομμάτια παίζει ἕναν οὐσιώδη ρόλο στὴ διαµόρφωση. τῆς 
ταξικῆς ἰδέας’ θάζει, πράγματι, σὲ φῶς μιὰ ἀντίθεση συινφερόν- 
των πολὺ καθαρὴ ἐχδηλωνόμενη πάνω στὴν τιμὴ τῶν πραγμάτων 
(1): Οἱ ἐργάτες αἰσθάνονται ὅτι χυριαρχοῦνται ἀπὸ τοὺς ἐργοδό- 
τες κατὰ ἕνα τρόπο ἀνάλογο μ’ ἐκεῖνο ποὺ αἰσθάνονται νὰ χυριαρ- 
χοῦναι οἳ ἀγρότες ἀπὸ τοὺς ἐμπόρους καὶ τοχογλύφους' ἡ ἱστορία 
δείχνει πὼς δὲν ὑπάρχει καθόλου ἀντίθεση οἰκονομικὴ ποὺ νὰ τὴν 
γοιώθουν πιὸ καθαρὰ ἀπὸ αὐτή᾽ χωριὰ καὶ πόλεις ἀποτελοῦν δυὸ 
ἐχθρικὲς χῶρες ἀφότου ὑπάρχει ἕνας πολιτισμός. Ἡ δουλειὰ 
κατὰ. κομμάτια. δείχνει ἐπίσης πὼς στὸν κόσμο τῶν μεροκαματιά- 
ρηδων ὑπάρχει μιὰ ὁμάδα ἀπὸ ἀνθρώπους λίγο ἀνάλογη μὲ τοὺς 
ἐμπόρους λιανικῆς πούλησης, ποὺ ἔχουν τὴν ἐμπιστοσύνη τοῦ ἐρ- 
Ὑοδότη καὶ ποὺ δὲν ἀνήκουν στὸν χόσμο τοῦ προλεταριάτου. 

Ἡ γενικὴ ἀπεργία φέρνει µία καινούργια σαφήνεια᾽ χωρίζει 
καλύτερα ἀπὸ τὶς χαθημερινὲς περιστάσεις τῆς ζωῆς, τὰ συµφέ- 
ροντα καὶ τοὺς τρόπους σχέφης τῶν δύο ὁμάδων τῶν µεροκαματιά- 
ρηδων΄ γίνεται τότε φανερὸ πὼς ἡ διοικητικη ὁμάδα. θὰ εἶχε μιὰ 
φυσικὴ τάση νὰ συνιστᾶ µία μυκρὴ ἀριστοκρατία᾽ γι αὐτοὺς τοὺς 
ἀνθρώπους ὁ χρατιχὸς σοσιαλισμὸς θὰ ἦταν ἐπωφελής, γιατὶ ἆνε- 
θαίνουν κατὰ τι στὴν κοινωνικὴ ἱεραρχία. 

᾿Αλλὰ ὅλες οἱ ἀντιθέσεις παίρνουν ἕνα χαρακτήρα χαθαρότη- 
πας ὅταν ὑποθέτουμε πὼς οἱ διενέξεις μεγάλωσαν μέχρι τὸ σημεῖο 
τῆς γενικῆς ἀπεργίας᾽ τότε ὅλα τὰ µέρη τῆς οἴκονομιχονομ.κῆς 
σύστασης, ἐφόσον αὐτὴ θεωρεῖται ἀπὸ τὴν ἄποψη τῆς ταξικῆς πά- 


(41) Δὲν ξέρω ἂν οἱ σοφοὶ ἔχουν καταλάθει καλὰ τὸ ρόλο τῆς δου- 
λειᾶς κατὰ κομμάτια. Εἶναι φανερὸ ὅτι ἡ περίφημη φόρμουλα: «Ὁ πα- 
ραγωγὸς θὰ ἔπρεπε νὰ μπορεῖ νὰ ἐξαγοράζει τὸ προῖόν του» προέρχε- 
ται ἀπὸ σκέψεις ποὺ ἔγιναν πάνω στὴ δουλειὰ κατὰ κομμάτια. 
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λης, φτάνουν στὴν τελειότητα τους ἡ κοινωνία διαιρεῖτχι σὲ δυὸ 
στρατόπεδα, καὶ μόνο σὲ δυό, στὸ πεδίο τῆς μάχης. Καμμιὰ φιλο- 
σοφικὴ ἐξήγηση τῶν παρατηρουμένων γεγονότων στὴν πρακτικὴ 
δὲ θὰ μποροῦσε νὰ δώσει τόσα ζωηρὰ. φῶτα ὅσο ἡ τόσο ἁπλῆ εἰ- 
Χόνα ποὺ ἡ ἀνάμνηση τῆς γενικῆς ἀπεργίας θάζει μπροστὰ στὰ 
μάτια. 

ο Δὲ θὰ μπορούσαμε νὰ καταλάβουμε τὴν ἐξαφάνιση τῆς 
χαπιταλιστικῆς διοίκησης ἂν δὲν ὑποθέταμε τὴν ὕπαρξη ἑνὸς φλο- 
Ὑεροῦ αἰσθήματος ἐξέγερσης ποὺ δὲν παύει νὰ χυριαρχεῖ τὴν ἐρ- 
Ὑγατικὴ ψυχή ἀλλὰ ἢ ἐμπειρία δείχνει ὅτι, πολὺ συχνά, οἱ ἐξεγέρ- 
σεις μιᾶς μέρας ἀπέχουν πολὺ ἀπὸ τὸ νἄχουν τὸν τόνο ποὺ εἶναι 
πρχγματικὰ εἰδικὸς τοῦ σοσιαλισμοῦ᾽ οἱ πιὸ θίαιοι θυμοὶ ἐξαρτήθη- 
καν, πολλὲς φορὲς ἀπὸ πάθη ποὺ μποροῦσαν νὰ θροῦν ἱκανοποίη- 
ση στὸν ἀστικὸ χόσμο᾽ θλέπουμε πολλοὺς ἐπαναστάτες νὰ ἔγχατα- 
λείπουν τὴν παληὰ ἀδιαλλαξία τους ὅταν συναντοῦν ἕναν εὐνοϊκὸ 
δρόμο (1). Δὲν εἶναι μόνον οἱ ἱκαγοποιήσεις ὑλικῆς τάξης ποὺ 
δημιουργοῦν αὐτὲς τὶς συχνὲς χαὶ σκανδαλώδεις μετατροπές᾽ τὸ 
φιλότιμο εἶναι, ἀκόμα. περισσότερο παρὰ τὸ χρῆμα, τὸ μεγάλο χί- 
νητρο τοῦ περάσματος ἀπὸ τὴν ἐπανάσταση στὴν ἀστικὴ τάξη. 
Αὐτὸ θὰ ἦταν λίγο πρᾶγμα ἂν δὲν ἐπρόκειτο παρὰ γιὰ πρόσωπα 
ἐξαιρετικά᾽ ἀλλὰ ὑποστήριξαν συχνὰ ὅτι ἢ ψυχολογία τῶν ἐργα- 
τικῶν μαζῶν τόσο εὔκολα προσαρμόσιμη στὴν χαπιταλιστικὴ τά- 
ξη ὥστε ἢ κοινωνικὴ εἰρήνη θὰ ἐπιτυγχάνονταν εὔκολα ἂν οἱ ἐρ- 
Ὑοδότες ἤθελαν νὰ θάζουν λίγο ἀπὸ τὸ δικό τους φιλότιμο. 

Ὃ Τ. Λεμπὸν ἰσχυρίζεται πὼς ἀπατώμεθα πολὺ ὅταν πιστεύ- 
Ὄυινε στὰ ἐπαναστατιχά, ἔνστιχτα. τῶν ὄχλων, ὅτι οἱ τάσεις τοὺς 
εἶναι συντηρητικὲς ὅτι ὅλη ἢ δύναμη τοῦ σοσιαλισμοῦ προέρχεται 
ἀπὸ τὴν μέτρια ταραγμένη διανοητιχὴ κατάσταση, τῆς ἀστικῆς 
τάξης εἶναι πεισµένος ὅτι οὗ μᾶζες θὰ πηγαίνουν πάντοτε σ᾽ ἕνα 


(0) Θυμοῦνται ὅτι στὴν ἔκρηξη τῆς Μαρτινίκας χάθηκε ἕνας διοι- 
κητὴς πού, τὸ 1879, ἦταν ἕνας ἀπὸ τοὺς πρωταγωνιστὲς τῆς σοσιαλι- 
στικῆς συνδιάσκεψης τῆς Μασσαλίας. Ἡ Κομμούνα, ἡ ἴδια, δὲν ἦταν 
ὀλέθρια σ᾿ ὅλους τοὺς ὀπαδούς της: πολλοὶ εἶχαν ἀρκετὰ καλὲς στα- 
-διαδρομίες᾽ ὁ Πρέσθυς τῆς Γαλλίας, στὴ Ρώμη, εἶχε διακριθεῖ, τὸ 1871, 
ἀνάμεσα σ᾽ ἐκείνους ποὺ εἶχαν ζητήσει τὸ θάνατο τῶν ὁμήρων. τ. 
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Καίσαρα (1). Ὑπάρχει πολλὴ ἀλήθεια σ᾽ αὐτὲς τὶς χρίσεις ποὺ 
στηρίζονται πάνω σὲ μιὰ πάρα πολὺ ἐχτεταμένη γνώση τῶν πολι- 
τισμῶν᾽ ἀλλὰ πρέπει νὰ προσθέσουμε ἕνα διορθωτιχὸ στὶς θέσεις 
τοῦ ΕΤ. Λεμπόν οἱ θέσεις αὐτὲς δὲν ἰσχύουν παρὰ γιὰ χοινωγίες 
στὶς ὁποῖες λείπει ἡ ἰδέα τῆς ταξικῆς πάλης. ι | 
0. Ἡ παρατήρηση δεὶχνει ὅτι αὐτὴ ἢ ἰδέα διατηρεῖται μὲ ιμὰ 
δύναμη ἀκατάλυτη σ᾽ ὅλους τοὺς χύχλους ποὺ προσεδλήθηκαν ἀπὸ 
τὴν ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας: ὄχι πιὰ δυνατὴ κοινωνικὴ εἰρή- 
νη, ὄχι ἐνθουσιασμὸς γιὰ τοὺς εὐεργετιχοὺς ἄρχοντες, τὴν ἡμέρα 
ποὺ τὰ παραµικρότερα ἐπεισόδια τῆς καθημερινῆς ζωῆς γίνονται 
συμπτώματα. τῆς κατάστασης τῆς πάλης ἀνάμεσα στὶς τάξεις. ὅ- 
που κάθε σύγκριση εἶναι ἕνα ἐπεισόδιο χοινωνιχοῦ πολέμου, ὅπου 
κάθε ἀπεργία γεννᾶ τὴν προοπτικὴ μιᾶς ὁλικῆς . καταστροφῆς. 
Ἡ ἰδέα τῆς γενικῆς ἁπεργίας εἶναι σὲ τέτοιο σημεῖο ὁρινητικὴ, ποὺ 
παρασέρνει στὸ ἐπαναστατιχὸ αὐλάχι κάθε τ: ποὺ τὴν συγχινεῖ. 
Χάρη σ᾽ αὐτὴ, ὃ σοσιαλισμὸς μένει πάντοτε νὲος, οἱ ἀπόπειρες ποὺ 
ἔγιναν γιὰ νὰ πραγματοποιηθεῖ ἢ χοινωνιχὴ εἰρήνη φαίνονται παι- 
διάστχες, οἱ λιποταξίες τῶν συντρόφων ποὺ ἀστικοποιοῦντα., ἀντὶ 
νὰ ἀποθαρρύνουν τὶς μάζες, τὶς σπρώχνουν περισσότερο στὴν ἐπα- 
νάσταση᾽ μὲ μιὰ, λέξη. ἡ διαφωνία δὲν κινδυνεύει ποτὲ νὰ ἐξαφανι- 
σθεῖ. | 
ὃο Οἱ ἐπιτυχίες ποὺ ἔχουν οἱ πολιτικοὶ στὶς ἀπόπειρές τοὺς 
ποὺ προορίζονται νὰ κάνουν αἰσθητὸ αὐτὸ ποὺ ὀνομάζουν προλετα- 
ριακὴ ἐπίδραση στοὺς ἀστ:χοὺς δεσμοὺς, ἀποτελοῦν ἕνα μεγάλο ἐμ- 
πόδιο στὴ διατήρηση τῆς ἰδέας τῆς ταξικῆς πάλης. Ὁ κόσμος ἔζη- 
σε πάντοτε μὲ διαπραγματεύσεις ἀνάμεσα στὰ χόμματα καὶ Ἡ τά- 
ξη ἦταν πάντοτε προσωρινή δὲν ὑπάρχει, ἀλλαγή, ὅσο τεράστια χι 
ἂν εἶναι, ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ θεωρηθεῖ σὰν ἀδύνατη σὲ μ.ὰ ἐποχή 
σὰν τὴ δική μας ποὺ εἶδε τόσους νεωτερισμοὺς νὰ καθιερώνονται 
κατὰ ἕνα τρόπο ἀπρόθλεπτο. Μὲ προσωρινὲς συμφωνίες πραγµα- 
τοποιήθηκε Ἡ νεώτερη πρὀοδος᾽ γιατὶ νὰ μὴ ἐπιδιωχθοῦν οἱ σχο- 


ο 


(1) Γ. Λεμπὸν, Ψυχολογία τοῦ σοσιαλισμοῦκ σ. 111 καὶ σελίδες 
457--459. ᾿Εδῶ καὶ μερικὰ χρόνια οἱ μικροὶ πανεπιστηµιακοὶ. θραού- 
δειλοι τοῦ σοσιαλισμοῦ χαρακτήρισαν ἀνόητο (τὸν συγγραφέα), ἕναν 
ἐπ᾽ τοὺς πιὸ πρωτότυπους φυσικοὺς τῆς ἐποχῆς μας. ἴα 
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ποὶ τοῦ σοσιαλισμοῦ μὲ μέσα ποὺ πέτυχαν τόσο χαλά; Μπο- 
ροῦμε νὰ φαντασθοῦμε πολλὰ µέσα κατάλληλα νὰ δώσουν ἴχανο- 
ποίηση στὶς χατεπείγουσες ἐπιθυμίες τῶν δυστυχισµένων τάξεων. 
Ριὰ πολὺν καιρὸ αὐτὰ τὰ σχέδια θελτίωσης ἐμπνεύστηχαν ἀπὸ ἕνα 
συντηρητικὸ πνεῦμα, φεουδαρχικὸ ἢ χαθολυκό᾽ θέλουγε, λέγανε οἳ 
ἐφευρέτες, ν᾽ ἀποσπάσουν τὶς μᾶζες ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τῶν ριζο- 
σπαστῶν. Αὐτοὶ ἀπειλούμενοι στὶς θέσεις τους, λιγότερο ἀπὸ τοὺς 
παληοὺς ἐχθρούς τους παρὰ ἀπὸ τοὺς σοσιαλιστὲς πολιτικούς, φαν- 
τάζονται σήµερα σχέδια μὲ προοδευτικᾶ χρώματα, δημοκρατικά, 
φιλελεύθερα. ᾿Αρχίζουν τέλος νὰ μᾶς ἀπειλοῦν μὲ σοσιαλιστ:χὲς 
ὑποσχέσεις | 

- Δὲν προσέχουν πάντοτε στὸ ὅτι πολλὲς πολιτικὲς ὀργανώ- 
σεις, συστήματα διοίκησης ἢ οἰχονομιχὰ καθεστῶτα. μποροῦν νὰ 
συμθιδάζονται μὲ τὴ χυριαρχία μιᾶς ἀστικῆς τάξης. Δὲν πρέπει 
νὰ, δίνουνε πάντοτε μεγάλη ἀξία σὲ θίαιες ἐπιθέσεις ποὺ ἀπευθύ- 
νονται ἐνάντια στὴν ἄστικὴ τάξη μποροῦν νὰ αἰτιολογοῦνται ἀπὸ 
τὴν ἐπιθυμία τῆς μεταρρύθμισης τοῦ χαπιταλισμοῦ χαὶ τῆς τε- 
λειαποίησής του. (1). Φαίνεται πὼς ὑπάρχουν σήμερα. ὄχι λίγοι 
ἄνθρωποι ποὺ θὰ θυσίαζαν εὐχαρίστως τὴν κληρονομία, ὅπως οἱ 
σαὶν-σιμονιστές, ὅλο χι ὄντας πολὺ μακρυὰ ἀπὸ τὴν ἐπιθυμία τῆς 
ἐξαφάνισης τοῦ καπιταλιστικοῦ καθεστῶτος (9). 

Ἥ γενικὴ ἀπεργία ἐξαφανίζει ὅλες τὶς ἰδεολογικὲς συνέπει- 
ες, κάθε δυνατῆς χοινωνικῆς πολιτικῆς) οἱ ὀπαδοὶ της θλέπουν τὶς 
μεταρρυθμίσεις, ἀκόμα. καὶ τὶς πιὸ λαϊκὲς, σὰ νἄχουν ἕναν ἀστιχὸ 
χαρακτήρα᾽ τίποτε δὲ μπορεῖ νὰ μετριάσει γι αὐτοὺς τὴ δασικὴ 
ἀντίθεση τῆς ταξικῆς πάλης. "Όσο περισσότερο ἢ πολιτικὴ τῶν 
κοιγωνικῶν μεταρρυθμίσεων θὰ γίνεται ἐπικρατέστερη, τόσο πε- 


(4) Ξέρω, λόγου χάρη, ἕναν καθολικὸ πολὺ φωτισµένο ποὺ ἐκ- 
δηλώνει μὲ μιὰ ἰδιαίτερη ὀξύτητα τὴν περιφρὀγησή του γιὰ τὴ γαλλικὴ 
ἀστικὴ τάξη ἀλλὰ τὸ ἰδανικό του, εἶναι ὁ ἀμερικανισμός, δηλαδὴ ἕνας 
καπιταλισμός πολὺ νέος καὶ πολύ δραστήριος. 

(2) Ὁ Π. ντὲ Ρουσιὲρ ἐντυπωσιάστηκε θλέποντας στὶς Η. Π.Α. πα- 
τέρες πολὺ πλούσιους ν ἐξαναγκάζουν τὰ παιδιὰ τους νὰ δουλεύουν 
γιὰ νὰ ζήσουν: συχνὰ συνάντησε «Γάλλους θαθιὰ προσθλημένους ἀπ᾿ 
αὐτὸ ποὺ ὀνομόζουν ἐγωϊσμὸ τῶν ἁμερικανῶν πατέρων. Τοὺς φαίνεται 
ἀποτρόπαιο ἕνας πλούσιος πατέρας ν᾿ ἀφίνει τὸ παιδί του νὰ δουλεύει. 
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ρισσότερο ὃ σοσιαλισμὸς θὰ δοκιμάζει τὴν ἀνάγκη ν᾽ ἀντιτάσσει 
στὴν εἰκόνα τῆς προόδου ποὺ προσπαθεῖ νὰ πραγματοποιήσει, τὴν 
εἰκόνα τῆς δλικῆς καταστροφῆς ποὺ ἢ γενικὴ ἀπεργία δίγει πραγ- 
ματικὰ κατὰ ἕνα τέλειο τρόπο. 

Β-- Ας ἐξετάσουμε τώρα διάφορες ὄψεις πολὺ οὐσιώδεις τῆς 
Μαρξιστικῆς Επανάστασης συγχρἰνοντάς την μὲ τὴ γενικὴ ἄπερ- 
το γία. 
| Ίο Ὅ Μάρξ λέει ὅτι τὸ ο ος- θὰ παρουσιαστεῖ, τὴν 
ἡμέρα τῆς ἐπανάστασης, πειθαρχηµένο, ὀργανωμένο ἀπὸ τὸν ἴδιο 
μηχανισμὸ τῆς παραγωγῆς. Αὐτὴ ἡ τόσο συμπυκνωμένη φόρμουλα 
δὲ θᾶταν πολὺ καθαρὴ ἂν δὲν τὴν παραδάλλαμε μὲ τὸ κείιενο᾽ 
κατὰ, τὸν Μάρξ, ἡ ἐργατιχὴ τάξη αἰσθάνεται νὰ πιέζει πάνω της 
ἕνα καθεστὼς ποὺ «μεγαλώνει τὴ μιζέρια, τὴν καταπίεση, τὴ δου- 
λεία, τὸν ἐξευτελισμό, τὴν ἐκμετάλλευση» καὶ ἐνάντ'α στὸ ὁποῖο 
ὀργανώνει μιὰν ἀντίσταση ποὺ πάντοτε μεγαλώνει, ἕως τὴν ἡμέρα 
ὅπου ἡ κοινωνικὴ σύσταση σωριάζεται (1). Πολλὲς φορὲς ἄμφι- 
σθήτησαν τὴν ἀκρίθεια αὐτῆς τῆς περίφημης περιγραφῆς, ποὺ φαί. 
γεται νὰ συμφωνεῖ καλύτερα μὲ τὴν ἐποχὴ τοῦ «Μανιφέστου» 
(1841) παρὰ μὲ τὴν ἐποχὴ τοῦ «Κεφαλαίου» (1861) ὅμως αὐτὴ 
ἡ ἀντίρρηση δὲν πρέπει νὰ μᾶς σταματᾶ. καὶ πρὲπει νὰ παραµερι- 
σθεῖ μὲ τὴ θεωρία τῶν μύθων. Οἱ διάφοροι ὅροι ποὺ χρησυιοποιεῖ 
ὁ Μάρξ γιὰ νὰ περιγράφει τὴν προετοιμασία γιὰ τὴν ἀποφασι- 
στιχὴ μάχη δὲν πρέπει νὰ παρθοῦν γιὰ ὑλικές, ἄμεσες χαὶ χαθο- 
ρισμένες διαπιστώσεις μέσα στὸ χρόνο μόνο τὸ σύνολο πρέπει νὰ 
μᾶς ἐντυπωσιάσει χαὶ τὸ σύνολο αὐτὸ εἶναι ὁλότελα καθαρό: 
Μάρξ ἐννοεῖ νὰ μᾶς δώσει νὰ καταλάδουμε πὼς κάθε προετοιμασία 
τοῦ προλεταριάτου ἐξαρτᾶται μοναδικὰ ἀπὸ τὴν ὀργάνωση μιᾶς 
ἐπίμονης ἀντίστασης ἐνάντια στὴν ὑπάρχουσα τάξη πραγμάτων. 

Αὐτὴ ἢ θέση ἔχει μιὰ ἀνώτερη σπουδαιότητα γιὰ τὴν χαλὴ 
κατανόηση τοῦ μαρξισμοῦ ἀλλὰ συχνὰ ἔχει ἀμφισθητηθεῖ, ἂν 
ὄχι στὴν θεωρία, τοὐλάχιστο στὴν πράξη᾽ ὑποστήριξαν ὅτι τὸ προ- 
λεταριάτο ἔπρεπε νὰ προετοιμάζεται γιὰ τὸν μελλοντικὸ ρόλο του 
μὲ ἄλλους δρόμους ἀπὸ κείνους τοῦ ἐπαναστατικοῦ συνδικαλισμοῦ. 
Ἔτσι οἱ δάσκαλοι τοῦ συνεργατισμοῦ ὑποστηρίζουν πῶς πρέπει 


(1) Κεφάλαιο, τόμος |, σ. 342. 
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νὰ δώσουμε στὴ συνταγή τους μιὰ σημαίνουσα θέση στὸ ἔργο τῆς 
ἀπελευθέρωσης᾽ οἱ δηµοχράτες λένε πὼς εἶναι οὐσιῶδες νὰ ἐξα- 
φανισθοῦν ὅλες οἱ προλήψεις ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν παληὰ κα- 


ο θολικὴ. ἐπίδραση κλπ. Πολλοὶ ἐπαναστάτες πιστεύουν πώς, ὅσο χρή- 


"σιμος χι ἂν μπορεῖ νὰ εἶναι ὃ συνδιχαλισμὸς, δὲ θὰ [μποροῦσε νὰ 
ἐπαρκέσει γιὰ τὴν .. ὀργάνωση μιᾶς κοινωνίας ποὺ ἔχει ἀνάγκη 
ἀπὸ μιὰ φιλοσοφία, ἕνα καινούργιο δίκαιο, κλπ. ὅπως ὁ καταμε-. 
ρισμὸς τῆς ἐργασίας εἶναι ἕνας θασιχὸς νόμος τοῦ κόσμου, ὃ σο- 
σιχκλισμὸς δὲν πρέπει νὰ κοχκινίζει ν᾽ ἀπευθύνεται στοὺς εἰδικοὺς 
'ποὺ δὲ λείπουν στὸ θέμα τῆς φιλοσοφίας χαὶ τοῦ δικαίου. Ὁ) Ζωρὲς 
δὲν παύει νὰ ἐπαναλαμθάνει αὐτὲς τὶς ἀνοησίες. Αὐτὴ ἡ διεύρυνση 
το σοσιαλισμοῦ εἶναι ἀντίθετη πρὸς τὴν μαρξιστιχὴ θεωρία χαθὼς 
καὶ στὴν ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας' ἀλλὰ εἶναι φανερὸ πὼς ἡ γε- 
γικὴ ἀπεργία διέπει τὴ σκέψη κατὰ ἕνα τρόπο ἄπειρα πιὸ σχφῆ. 
ἀπὸ ὅλες τὶς φόρμουλες. 

9ο ᾿ἨἩπέστησα τὴν προσοχὴ γιὰ τὸν χίνδυνο ποὺ παρουσιά- 
ζουν γιὰ τὸ μέλλον ἑνὸς πολιτισμοῦ. οἱ ἐπαναστάσεις ποὺ γίνονται 
σὲ μιὰ ἐποχὴ οἰκονομικῆς παρακμής: ὅλοι οἱ μαρξιστὲς δὲν φαί- 
Ύονται νὰ χαταλάδουν καλὰ τὴ σκέψη τοῦ Μάρξ σ αὐτὸ τὸ σημεῖο. 
Ὃ Μὰρξ πίστευε πὼς ἡ μεγάλη καταστροφὴ θὰ ἀκολουθοῦσε 
γμὰ, τεράστια οἰκονομικὴ κρίση᾽ ἀλλὰ, δὲν πρέπει νὰ συγχέουμε τὶς 
κρίσεις μὲ τὶς ὁποῖες ἀσχολεῖται ὁ Μάρξ, μὲ μιὰ παραχμ'ή᾽ οἱ κρί- 
σεις τοῦ φαινόταν σὰν τὰ ἀποτελέσματα μιᾶς πάρα πολὺ ἐπιχίνδυ- 
Ὕης περιπέτειας τῆς παραγωγῆς ποὺ δημιούργησε παραγωγιχὲς 
"δυνάμεις δυσανάλογες μὲ τὰ ρυθμιστικὰ μέσα ποὺ διαθέτει αὐτόμα- 
τα ὃ καπιταλισμὸς τῆς ἐποχῆς. Μία τέτοια περιπέτεια ὑποθέτει 
πὼς ἔχουμε δεῖ τὸ μέλλον ἀνοιχτὸ στὶς ἰσχυρότατες ἐπιχειρήσεις 
καὶ πὼς ἢ ἰδέα τῆς οἰκονομικῆς προόδου ἦταν ἢ µεγαλύτερη δύ- 
Ὕαμη σὲ μιὰ τέτοια ἐποχή. Γιὰ τὶς μεσαῖες τάξεις, ποὺ μποροῦν 
ἀκόμο, νὰ θροῦνε μέτριες συγθῆκες ζωῆς στὸ χαπιταλιστικὸ κα- 
. θεστὼς, γιὰ νὰ ἑνωθοῦν μὲ τὸ προλεταριάτο, χρειάζεται ἢ μελλον- 
τικὴ παραγωγὴ νὰ εἶναι ἱκανὴ νὰ τοὺς φαίνεται τόσο λαμπρὴ ὅσο 
φάνηκε ἄλλοτε ἡ κατάκτηση τῆς ἀμερικῆς στοὺς ἄγγλους ἀγρότες 
ποὺ ἄφησαν τὴν γηραιὰ Εὐρώπη γιὰ νὰ ὀρμήσουν σὲ μιὰ ζωὴ περι- 
πετειώδη. 
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Ἡ γενικὴ ἁἀπεργία ὁδηγεῖ στὶς ἴδιες σκέψεις. Οἱ ἐργάτες 
εἶναι συνηθισμένοι νὰ θλέπουν νὰ πετυχαίνουν οἱ ἐξεγέρσεις τους 
ἐναντίον στὶς ἐπιδαλλόμενες ἀνάγχες ἀπὸ τὸν χαπιταλισμὸ κατὰ. 
τὴ διάρκεια τῶν ἐποχῶν τῆς εὐημερίας ἔτσι ποὺ μποροῦμε νὰ ποῦ- 
µε ὅτι τὸ γεγονὸς µόνον τῆς ταύτισης τῆς ἐπανάστασης καὶ τῆς γε- 
νικῆς ἀπεργίας ἀπομχκρύνε: κάθε σκέψη ὅτι μία οὐσιώδης μεταρ- 
ρύθμιση τοῦ χόσμου μπορεῖ νὰ προκύψει ἀπὸ τὴν οἴκονομιχὶὴ πα- 
ρακμὴ. Οἱ ἐργάτες ἀντιλαμθάνονται ἐπίσης ὅτι οἱ ἀγρότες καὶ οἳ 
θιοτέχνες δὲ θὰ θαδίσουν μαζύ τους παρὰ ἂν τὸ μέλλον φαίνεται 
τόσο ὡραῖο ποὺ. ἢ θιομηχανία νὰ εἶναι σὲ κατάσταση νὰ Εελτιώ- 
σει ὄχι µόνο τὴν τύχη τῶν παραγωγῶν της, ἀλλὰ καὶ χείνη ὅλου. 
τοῦ χόσμου (1). Εἶναι πολὺ σπουδαῖο νὰ προδάλλουμε ζωηρὰ τὸν 
χαρακτήρα αὐτὸν τῆς ἀνώτερης εὐημερίας ποὺ πρέπει νὰ ἔγει ἣ 
θιομηχανία γιὰ νὰ ἐπιτρέφει τὴν πραγματοποίηση τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ᾽ γιατὶ ἢ ἐμπειρία μᾶς δείχνει ὅτι ἐπιζητώντας νὰ πολεμήσου- 
µε τὴν πρόοδο τοῦ χαπιταλισμοῦ καὶ νὰ σώσουμε τὰ µέσα ὕπαρξης 
τῶν τάξεων ποὺ 6ρίσχοντα: στὸ δρόµο τῆς παρχχμῆς ποὺ οἱ προ- 
φῆτες τῆς κοινωνικῆς εἰρήνης ἐπιζητοῦν προπάντων γιὰ νὰ χερδί- 
σουν τὴν λαϊκὴ εὔνοια, πρέπει νὰ παρουσιάζουμε, κατὰ ἕνα συν- 
αρπαστιχὸ τρόπο, τοὺς δεσμοὺς ποὺ προσδένουν τὴν ἐπανάσταση μὲ 
τὴ συνεχῆ καὶ γρήγορη πρόοδο τῆς δ:ομηχανίας (9). 

ο Δὲ θὰ μπορέσω νὰ ἐπιμείνω τόσο στὸ γεγονὸς, ὅτι ὁ Ἱκαρ- 
ζισμὸς καταδικάζει κάθε κατασχευασμένη ὑπόθεση ἀπὸ τοὺς οὗτο- 
πιστὲς γιὰ τὸ μέλλον. Ὁ καθηγητὴς Μπρεντάνο, τοῦ Μονάχου, ἀ- 
φηγήθηκε ὅτι τὸ 1869 ὁ Μάρξ ἔγραφε στὸν φίλο τοῦ Μπήσλυ. 
(ποὺ εἶχε δημοσιέψει ἕνα ἄρθρο γιὰ τὸ μέλλον τῆς ἐργατικῆς τά- 
ἔης) πὼς τὸν εἶχε θεωρήσει μέχρις ἐχεῖ γιὰ τὸ μόνο "Άγγλο ἔπα- 


(1) Δὲν εἶναι δύσκολο ν᾿ ἀναγνωρίσουμε ὅτι οἱ προπαγανδ;στὲς 
ἐπανέρχονται συχνὰ σ᾽ αὐτὴ τὴν ὄψη τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης: 
αὐτὴ θὰ δημιουργηθεῖ ὅταν οἱ µεσαῖες τάξεις θὰ θρίσκονται ἀκόμα στὴ 
ζωή, ἀλλὰ ὅταν θὰ ἔχουν ἀποκαρδιωθεῖ ἀπὸ τὶς φάρσες τῆς κοινωνϊκῆς: 
εἰρήνης καὶ ὅταν θὰ θρεθοῦν συνθήκες τόσο μεγάλης οἰκονομικῆς προό- 
δου ποὺ τὸ μέλλον θὰ χρωματισθεῖ μ᾽ ἕναν εὐνοϊκὸ τρόπο γιὰ ὅλο τὸν 
κόσμο. | | | 

- ϱ2) Ὁ Κάουτσκυ ἐπανῆλθε συχνὰ σ᾽ αὐτὴ τὴν ἰδέα ποὺ ἦταν τόσοι 
ἰδιαίτερα ἀγαπητὴ στὸν "Ενγκελς. 
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γχστά-η καὶ τὸν θεωροῦσε ἀπὸ τότε γιὰ ἀντιδραστικό.---γιατί, ἔλε- 
Ύε, «ὅποιος καταρτίζει ἕνα πρόγραµµα γιὰ τὸ μέλλον εἶναι ἄντι- 
δραστικός» (1). | .. 

ο. πὼς τὸ προλεταριάτο δὲν ἔπρεπε καθόλου ν᾽ ἄκολου- 

τὰ µαθήµατα τῶν πολυμαθῶν ἐπινοητῶν κοινωνικῶν λύσε- 

. ἀλλὰ νὰ πάρει, ἁπλούστατα, τὴ σειρὰ τοῦ χαπιταλισμοῦ. Δέν 
ὑπάρχει ἀνάγχη προγραμμάτων γιὰ τὸ μέλλον. Ἡ ἰδέα τῆς τε- 
χνολογικῆς συνέχειας χυριαρχεῖ ὅλη τὴ μαρξιστιχὴ σχέφη. 
πο Ἡ πρακτικὴ τῶν ἀπεργιῶν μᾶς ὁδηγεῖ σὲ μιὰ ἰδέα ὅμοια μ 
ἐκείνη τοῦ Μάρξ. Οἱ ἐργάτες ποὺ σταματοῦν νὰ δουλεύουν, δὲν 
ἔρχονται νὰ παρουσιάσουν στοὺς ἐργοδότες σχέδια καλύτερης ὀρ- 
γάνωσης τῆς ἐργασίας καὶ δὲν τοὺς προσφέρουν τὴ δοήθειά τους 
γιὰ νὰ διευθύνουν καλύτερα τὶς ὑποθέσεις τους μὲ μιὰ λέξη, ἡ 
οὐτοπία δὲν ἔχει χαμμιὰ θέση στὶς οἰκονομιχὲς διαφορές. Ὃ Ζω- 
ρὲς καὶ οἱ φίλοι του αἰσθάνονται πολὺ καλὰ πὼς ὑπάρχει ἐκεῖ μιὰ 
φοθερὴ δοξασία, ἐνάντια, στὶς σχετικὲς τους ἰδέες γιὰ τὸν τρόπο τῆς 
πραγματοποίησης τοῦ σοσ:χλισμοῦ: θὰ ἤθελαν στὴν πρακτικὴ τῶν 
ἀπεργιῶν νὰ εἰσαχθοῦν τινήινατα ἀπὸ θιοινηχανιχὰ προγράµµατα 
χακταρτιπμένα, ἀπὸ τοὺς πολυμαθεῖς χοινωνιολόγους καὶ νὰ γίνουν 
δεκτὰ ἀπ᾽ τοὺς ἐργάτες᾽ θὰ ἤθελαν νὰ δοῦν νὰ δημιουργεῖτα: αὖ- 
τὸ ποὺ ὀνομάζουν θιομηχανικὸ κοιγοθουλευτισµὀ, ποὺ θὰ συνεπά- 
Ύονταν, ὅμοια ὅπως ὃ πολιτικὸς χοινοδουλευτισμὸς, καθοδήγηση 
τῶν μαζῶν καὶ ρήτορες ποὺ τοὺς ἐπιθάλλουν μιὰ διεύθυνση. θὰ ἤ- 
ταν ἢ μαθητεία τοῦ ψευδολόγου πρ σοσιαλισμοῦ ποὺ θᾶπρεπε 
Υ ἀρχίσει ἀπὸ τώρα. 

Μὲ τὴ ως, ἀπεργία, ὅλα τὰ ὡραῖα αὐτὰ . πράγματα ἐξα- 


(1). Ὁ Μπερνστάϊν λέει, πάνω σ᾽ αὐτὸ, πὼς ὁ Μπρεντάνο τὰ Ἄ- 
περέθαλε λίγο, ἀλλὰ ὅτι «ἡ λέξη, ποὺ ἀνάφερε αὐτὸς δὲν ἀπομακρύ- 
γεται πολὺ ἀπὸ τὴ σκέψη τοῦ Μάρξ». (Σοσιαλιστικὸ Ἐργατικὸ Κίνημα, 
1 Σεπτεµθρίου 1899, σ. 270). -- Μὲ τὶ μποροῦν νὰ γίνουν οἱ οὐτοπίες; 
᾿'μὲ :τὀ: παρελθὸν καὶ συχνὰ μὲ τὸ ἀπώτατο παρελθὸν᾽ πιθανὸν γι αὐτὸ 
ὁ Μάρξ, μεταχειρίζονταν τὸν Μπήσλυ σὰν ἀντιδραστικό, τότε ποὺ ὅλος 
ὁ κόσμος ἐκπλήττονταν γιὰ τὴν ἐπαναστατικὴ τόλμη του. Οἱ καθολικοὶ 
δὲν εἶναι οἱ μόνοι ποὺ ὑπνωτίσθηκαν ἀπὸ τὸ Μεσαίωνα καὶ ὁ Ὕθ Γκιγιώ 
διασκεδάζει μὲ τὸν «κολλεκτιθιστικὀ τρουθαδουρισμό» τοῦ Λαφάργκ. 
(ΛΑΦΑΡΓΚ καὶ Υ. ΓΚΙΓΙΩ, Ἡ Ιδιοκτησία, σελίδες 121-122). 
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φανίζονται: ἣ ἐπανάσταση φαίνεται σὰν μιὰ καθαρὴ καὶ ἁπλὴ 
ἐξέγερση καὶ δὲν ἐπιφυλάσσεται καμμία θέση στοὺς χοινονιολό-. 
γους, στοὺς χοσμιχκοὺς ἀνθρώπους φίλους τῶν χοινωνικῶν µεταρ- 
ρυθμίσεων, στοὺς διανοουμένους ποὺ ἀγκάλιασαν τὸ ἐπάγγξλμα. 
νὰ σκέφτονται γιὰ τὸ προλεταριάτο. | 

Γ.---Ὁ σοσικλισμὸς τρόμαζε πάντοτε, ἐξαιτίας τοῦ μεγάλου 
ἄγνωστου ποὺ περικλείει αἰσθάνονται ὅτι µία μεταρρύθμιση αὐτοῦ 
τοῦ εἴδους δὲ θὰ ἐπέτρεπε μιὰ ἐπιστροφὴ πρὸς τὰ πίσω. Οἱ οὗτο- 
πιστὲς χρησιμοποίησαν ὅλη τους τὴν τέχνη γιὰ νὰ ἀποχοιμίσων 
τὶς ψυχὲς μὲ εἰκόνες τόσο γοητευτιχὲς ποὺ νὰ διωχτεῖ χάθε φό-. 
δος ἀλλὰ ὅσο συσσώρευαν ὥραϊες ὑποσχέσεις, τόσο οἱ σοθαροὶ ἄν- 
θρωποι ὑποπτευόνταν παγίδες,-- ποὺ σ᾽ αὐτὸ δὲν εἶχαν ὁλότελα ᾱ- 
δικο, γιατὶ οἳ οὐτοπιστὲς θὰ φέρνανε τὸν χόσμο σὲ καταστροφές, 
στὴν τυραννία καὶ στὴν ἠλιθιότητα ἂν τοὺς εἶχαν ἀκούσει. 

Ὃ Μάρξ εἶχε, στὸν ἀνώτατο θαθµό, τὴν ἰδέα ὅτι ἡ κοινωνικὴ 
ἐπανάσταση γιὰ τὴν ὁποία μιλοῦσε θὰ συνιστοῦσε μιὰ διάπλαση: 
δυσμεταρρύθμιστη καὶ ὅτι θὰ ἐπεσήμαινε ἕναν ἀπόλυτο χωρισμὸ ἆ- 
νάμεσα σὲ δυὸ ἐποχὲς τῆς ἱστορίας ἐπανῆλθε συχνὰ στὰ σημεῖα 
αὐτὰ καὶ ὃ "Ενγεκλς δοκίμασε νὰ μᾶς δώσει νὰ χαταλάθουµε. κά- 
τω ἀπὸ εἰκόνες κάποτε μεγαλειώδεις, πῶς ἢ οἰκονομικὴ ἄπελευ- 
θέρωση θὰ ἦταν ἡ ἀφετηρία μιᾶς ἐποχῆς ποὺ δὲν ἔχει χαιυμιὰ 
σχέση μὲ τοὺς προγενεστέρους χρόνους. ᾿Απορρίπτοντας κάθε οὐ- 
τοπία, οἱ δύο αὐτοὶ ἱδρυτὲς παραιτοῦνται ἀπ᾽ τὰ µέσα ποὺ εἶχαν 
οἱ προκάτοχοί τους γιὰ νὰ κάνουν λιγότερο φοδερὴ τὴν προοπτικὴ 
μιᾶς μεγάλης ἐπανάστασης᾽ ἀλλὰ ὅσο δυνατὲς χι ἂν ἦταν οἱ ἐκ- 
φράσεις ποὺ χρησιμοποιοῦσαν, τὰ ἀποτελέσματα ποὺ δημιουργοῦν 
εἶναι ἀκόμα πολὺ κατώτερα ἀπὸ χεῖνα ποὺ προχύπτουν ἀπ᾽ τὴν 
ἐπίκληση τῆς γενικῆς ἀπεργίας. Μ᾽ αὐτὴ γίνεται ἀδύνατο νὰ μὴ 
θλέπουν παρὰ ἕνα εἶδος ἀκατάθλητου κύματος ποὺ θὰ περάσει ᾱ- 
πάνω ἀπ᾽ τὸν ἀρχαῖο πολ:τισμό. 

Ὑπάρχει ἐχεῖ κάτι τὸ ἀληθινὰ τρομακτικὸ ἀλλὰ πιστεύω πὼς 
εἶναι πολὺ οὐσιῶδες νὰ διατηρηθεῖ πολὺ φανερὸς αὐτὸς ὃ χαρα- 
κτήρας τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἂν θέλουμε νὰ ἔχει ὅλη τὴν ἐχπαιδευτική 
του ἀξία. Πρέπει οἱ σοσιαλιστὲς νὰ πεισθοῦν πὼς τὸ ἔργο στὸ ὁποῖο. 
ἀφιερώνονταν εἶναι ἕγα σοδαρὺ ἔργο, φοθερὸ καὶ ὑπέροχο, δτλα-. 
δὴ᾽ μόνο ὑπ᾽ αὐτὸν τὸν ὅρο θὰ μπορέσουν νὰ δεχτοῦν τὶς ἀναρίθινη- 
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τες θυσίες ποὺ τοὺς ζητάει μιὰ προπαγάνδα ποὺ δὲ μπορεῖ νὰ τοὺς 
δώσει οὔτε τιμές, οὔτε κέρδη οὔτε ἀκόμα ἄμεσες διανοητικὲς Ἶ- 
καγοποιήσεις. "Όταν ἡ ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας δὲν θὰ εἶχε γιὰ 
ἀποτέλεσμα παρὰ νὰ καταστήσει πιὸ ἡρωϊχὴ τὴ σοσ:αλιστικὴ ἰδέα 
θὰ ἔπρεπε ἤδη ἀπὸ αὐτὸ καὶ µόνο, νὰ θεωρηθεῖ πὼς ἔχει μιὰ ᾱ- 
νεχτίμητη ἀξία. | 

Οἱ συγχρίσεις ποὺ ἔχανε ἀνάμεσαχ στὸν μαρξισμὸ καὶ στὴ γε- 
νικὴ ἀπεργία θὰ μποροῦσαν νὰ εἶναι περισσότερο ἐχτεταμένες καὶ 
δαθειές᾽ ἂν τὶς ἀμελήσαμε ἕως ἐδῶ, εἶναι γιατὶ εἴμαστε ἐντυπω- 
σιχσμένοι ἀπὸ τὴ μορφὴ τῶν πραγμάτων παρὰ ἀπὸ τὸ δάθος᾽ φαί- 
νεται δύσκολο σὲ πολλὰ πρόσωπα νὰ καταλάδουν καλὰ τὸν πα- 
ραλληλισμὸ ποὺ ὑπάρχει ἀνάμεσα σὲ μιὰ φιλοσοφία ΠΠ ἀπὸ 
τὸν χεγκελιανισμὸ. καὶ ἀπὸ συνθέσεις ἐκείνων ποὺ δὲν ἔχουν 
καμμιὰ ἀνώτερη μόρφωση. Ὁ Μάρξ εἶχε πάρει στὴ Γερμανία τὴ 
γεύση ἀπὸ φόρμουλες πολὺ συμπυχνωµένες, καὶ οἱ φόρμουλες αὐ- 
τὲς ταίριαζαν πάρα πολὺ καλὰ στὶς συνθῆκες μέσα στὶς ὁποῖες ἐρ- 
γαζόταν, γιὰ νὰ προκύψει μιὰ µεγάλη χρήση. Δέν εἶχε µπρο- 
στά του μεγάλες καὶ πολυάριθμες ἐμπειρίες γιὰ νὰ τοῦ ἐπιτρέφουν 
νὰ γνωρίσει στὴ λεπτομέρεια τὰ μέσα ποὺ τὸ προλεταριάτο μπο- 
ρεῖ νὰ χρησιμοποιήσει γιὰ νὰ προετοιμασθεῖ ἢ ἐπανάσταση. Λὀ- 
τὴ ἢ ἀπουσία ἐμπειριχκῶν γνώσεων θάρυνε πολὺ στὴν σχἐφη τοῦ 
Μάρξ' ἀπέφευγε νὰ χρησιμοποιεῖ φόρμουλες πολὺ συγχεχριμὲνες 
ποὺ θὰ εἶχαν τὴ δυσκολία νὰ δώσουν μιὰ καθιέρωση σὲ ὑφιστά- 
μενους θεσμοὺς ποὺ τοῦ φαινόντουσαν μέτριοι: ἦταν λοιπὸν εὔτυ- 
χὴς ποὺ μποροῦσε νὰ 6ρεῖ στὶς συνήθειες τῶν γερμανικῶν σχολῶν 
μιὰ, συνήθεια ἀφηρημένης γλώσσας, ποὺ τοῦ ἐπέτρεψε ν᾽ ἀποφύγει 
κάθε συζήτηση γιὰ τὴ λεπτομέρεια (1). 


ΠΤΙ 
Ἢ ἰδέα τῇ γεικῆς ἀπεργίας θὰ δυσκολευτεῖ πάρα πολὺ ἆ- 


κόμα. γιὰ νὰ ἐγχλιματιστεῖ στοὺς χύχλους ποὺ δὲν χυρ'αρχοῦνται 
εἰδικὰ, ἀπ᾽ τὴν πρακτικὴ τῶν ἀπεργιῶν. Μοῦ φαίνεται πολὺ χρή-. 


(1). ᾿Εξέθεσα ἀλλοῦ τὴν ὑπόθεση πού, ἴσως, ὁ Μόρξ, στὸ πρό- 
τελυεταῖο κεφάλαιο τοῦ πρώτου τόμου τοῦ «Κεφαλαίου», θέλησε νὰ 
συστήσει μιὰ διαφορὰ ἀνάμεσα στὴν πορεία τοῦ προλεταριάτου καὶ σὲ 
κείνη τῆς ἀστικῆς δύναμης. (Κριτικἠ τοῦ Μαρξισμοῦ, σελ. 46-47). 


104 


σιµο νὰ, ἐρευνήσω ἐδῶ, ποιοί εἶναι οἱ λόγοι ποὺ ἐξηγοῦν. τὴν. ἀντι- 
πάθε:χ ποὺ συναντᾶμε στοὺς ἔξυπνους καὶ χαλῆς πίστης ἀνθρώπους, 
ποὺ τοὺς ἀναστατώνει τὸ καινοφανὲς ἀπὸ συνδικαλιστικὴ ἄποψη. 
"Ὅλοι οἳ ὀπαδοὶ τῆς καιγούργιας σχολῆς ξέρουν πὼς τοὺς χρειά- 
στήκαν σοθαρὲς προσπάθειες γιὰ νὰ πολεμήσουν τὶς προλήψεις 
τῆς ἐχπαίδευσής τους, γιὰ νὰ παραμερίσουν τοὺς συνδυασμοὺς ἰ- 
δεῶν ποὺ ἀγέδαιναν αὐτόματα στὴ σκέψη τους, γιὰ νὰ συλλογι- 
στοῦν σύμφωνα μὲ τοὺς τρόπους ποὺ δὲν αρ καθόλου 
μὲ κείγους ποὺ τοὺς εἶχαν διδάξει. | 

Στὴ διάρκεια τοῦ 19ου αἰώνα ὑπῆρχε μιὰ ἀπίστευτη ἔπιστη- 
μονικὴ ἀφέλεια, ποὺ εἶναι ἡ συνέχεια τῶν αὐταπατῶν ποὺ ἔκαναν 
νὰ παραληρεῖ τὸ 18ο αἰώνα (1). Ἐπειδὴ ἡ ἀστρονομία εἶχε κα- 
τορθώσει νὰ ὑπολογίσει τοὺς πίνακες τῆς σελήνης, πίστεψαν πὼς 
σχοπὸς τῆς κάθε ἐπιστήμης ἦταν νὰ προθλέπει μὲ ἀχρίθεια. τὸ 
μέλλον: ἐπειδὴ ὃ Βερριὲ μπόρεσε νὰ ἐπισημάνει τὴν πιθανὴ. θέ- 
ση τοῦ Ποσειδώνα. --- ποὺ δὲν εἶχαν δεῖ ποτὲ καὶ ποὺ ἐξηγοῦσε 
τὶς διαταραχὲς τῶν παρατηρήσιµων πλανητῶν --- πίστεψαν πὼς 
ἡ ἐπιστήμη ἦταν ἱκανὴ νὰ διορθώσει τὴν κοινωνία καὶ νὰ δείξει 
τὰ μέτρα ποὺ πρέπει νὰ παρθοῦν γιὰ νὰ ἐξαφανισθεῖ αὐτὸ ποὺ ὃ 
Χόσμος περυχλείει δυσάρεστο. ἨΜποροῦμε νὰ ποῦνε πὼς ᾿ αὐτὴ 
ἦταν ἢ ἀστικὴ ἰδέα γιὰ τὴν ἐπιστήμη: ἀντιστοιχεῖ πολὺ μὲ. τὸν 
τρόπο τοῦ σχέπτεσθαι τῶν καπιταλιστῶν, ποὺ ξένοι πρὸς τὴν. τε- 
λειοποιημένη τεχνικὴ τῶν ἐργαστηρίων, διευθύνουν ὡστόσο τὴν 
6-υινηχαγία καὶ 6ρίσχουν πάντοτε ἔξυπνους ἐφευρέτες ποὺ νὰ τοὺς 
θγάλουν ἀπ᾽ τὴν. ἀινηχανία. Ἡ ἐπιστήμη εἶναι γιὰ τὴν ἀστικὴ τά- 
ξη ἕνας μύλος ποὺ παράγει λύσεις γιὰ ὅλα τὰ προθλήµατα. ποὺ 
θέτουν (2) : ἡ ἐπιστήμη δὲν θεωρεῖτα: πιὰ σὰν ἕνας τελειοποιη- 

(4) Ἡ ἱστορία τῶν ἐπιστημονικῶν προλήψεων παρουσιάζει ἕνα 
ἐνδιαφέρον πρώτης τάξης γιὰ τοὺς φιλοσόφους ποὺ θέλουν νὰ καταλά- 
βουν τό σοσιαλισμό. Οἱ προλήψεις αὐτὲς παρέμειναν ἀγαπητὲς στὴ δη- 
μοκρατία µας, ὅπως ἦταν ἀγαπητὲς στὰ ὄμορφα πνεύματα τοῦ Παληοῦ 
Καθεστῶτος. ἔδειξα μερικὲς ὄψεις αὐτῆς τῆς ἱστορίας στὸ ἔργο µου 
«Αἱ αὐταπάτες τῆς προόδου». Συχνὰ ὁ ᾿Ἔνγκελς ἐπηρεάστηκε ἀπὸ τὰ 
λάθη αὐτὰ καὶ ὁ Μάρξ δὲν εἶχε γιὰ πάντα ἁπελευθερωθεῖ- ἀπ᾽. αὑτά. 

(2) Ὁ Μάρξ ἀναφέρει τὴν περίεργη αὐτὴ φράση τοῦ Οὗρε..ποὺ 
γράφτηκε περὶ τὸ 1830: «Ἡ ἐφεύρεση αὐτὴ ἔρχεται νὰ στηρίξει. τὴν 
ἀναπτυχθεῖσα ἤδη ΓΟ μᾶς θεωρία: γιατὶ ἂν τὸ κεφάλαιο ἐπιστρατεύει 
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μένος τρόπος γνώσης, ἀλλὰ µόο σὰν μιὰ ἘΠ τ νὰ, ΄προμη- 
θευόμαστε κάποια ὠφέλη (1). | 
Εἶπα πὼς ὃ Μάρξ ἀπέρριπτε κάθε ἀπόπειρα ποὺ εἶχε ἡ 
ἀντικείμενο τὸν καθορισμὸ τῶν συνθηκῶν μιᾶς μελλοντικῆς χοι- 
γωνίας" δὲν θὰ μπορούσαμε νὰ ἐπιμείνουμε πάρα πολὺ πάνω σ᾽ αὖ- 
ὁ τὸ σημεῖο, γιατὶ θλέπουμε ἔτσι, καὶ ὁ Μὰρξ τοποθετοῦνταν ἔξω 
ἀπ τὴν ἄστικὴ ἐπιστήμη. Ἡ θεωρία τῆς γενικῆς ἀπεργίας ᾿ἀρ- 
γεῖται ἐπίσης αὐτὴ τὴν ἐπιστήμη καὶ οἵ σοφοὶ δὲν παραλείπουν νὰ 
κατηγοροῦν τὴ νέα σχολὴ ποὺ ἔχει μόνο ἀρνητικὲς ἰδέες᾽ ὅσο 
γι αὐτούς, προθάλουν τὸν εὐγενικὸ σκοπὸ τῆς οἰκοδόμνησης τῆς παγ- 
Χόσμιας εὐτυχίας. Μοῦ φαίνεται πὼς οἱ ἀρχηγοὶ τῆς σοσιαλδη;νο- 
κρατίας ἦταν πάντοτε πάρα πολὺ γεροὶ μαρξιστὲς πάνω σ αὐτὸ 
τὸ σημεῖο᾽ πρὶν λίγα χρόνια ὁ Κάουτσκυ ἔγραφε τὸν πρόλογο μιᾶς 
κχωμικῆς οὐτοπίας (2). 
ον Πιστεύω πὼν ἀνάμεσα στὰ αίτια ποὺ ἔκαναν τὸν Μπέρνοτάϊν 
νὰ χωριστεῖ ἀπ᾽ τοὺς παλιούς του φίλους, πρέπει νὰ ὑπολογίσουμε 
τὴν ἀποστροφὴ ποὺ αἰσθάνονταν γιὰ τὶς οὐτοπίες τους. Αν ὃ 
Μπερνστάϊν εἶχε ζήσει στὴ Γαλλίκ καὶ εἶχε γνωρίσει τὸ δικό µας 
ἐπαναστατικὸ συνδικαλισµὀ, θ᾽ ἀντιλαμθάνονταν γρήγορα πὼς αὖ- 
τὸς εἶναι στὸν πραγματικὸ μαρξιστιχὸ δρόινο' ὅμως οὔτε στὴν 
᾿Αγγλία, οὔτε στὴ Γερμανία δὲν ἔθρισκε ἕνα ἐργατ:κὸ κίνημα 
ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ τὸν ὁδηγήσει᾽ θέλοντας νὰ μείνει προσκολλημέ- 
νος στὶς πραγματικότητες ὅπως ἦταν ὁ Μάρξ, πίστεψε πὼς ἄξιζε 
καλύτερα νὰ κάνει κοινωνικὴ πολιτική, ἐπιδιώχοντας σκοποὺς πρα. 
κτικούς, παρὰ ν᾽ ἀποκοιμηθεῖ ἀκούγοντας τὰ ὡραῖα λόγια ποὺ λέ- 
γανε γιὰ τὴν εὐτυχία τῆς μελλοντικῆς χοινωνίας, | 
Οἱ λάτρεις τῆς µάταιης καὶ ἀπατηλῆς ἐπιστήμης γιὰ τοὺς 
ὁποίους γίνεται λόγος ἐδῶ, δὲν ἀνησυχοῦσαν γιὰ τὴν ἀντίρρηση, 


πὴν ἐπιστήμη, τὸ ἐπαναστατικὸ χέρι κ. ἐργασίας μαθαίνει πάντοτε νὰ 
εἶναι εὐπειθές. (Κεφάλαιο, τόμος !, σ. 188). | 

(4) Γιὰ νὰ χρησιμοποιήσω τὴ ους τῆς καινούργιας: σχολῆς, ἡ 
ἐπιστήμη ἐθεωρεῖτο ἀπὸ. ως ἄποψη τοῦ καταναλωτοῦ κι ὄχι ἀπὸ ΤΙ 
(ἄποψη τοῦ Παραγωγοῦ.. 

ο ϱ2} ΑΤΛΑΝΤΙΚΟΥΣ, “Ένα θλέμμα στὸ μέλλον. -- Ὁ Σεϊλιὲρ ἔδωσε 
ἕναν ἀπολογισμὸ στὴν ἐφημερίδα «Ντεμπάτς» τῆς Ίθης Αὐγούστου τοῦ 
18809. 


πο 


ποὺ μποροῦσαν νὰ τοὺς ἀπευθύνουν γιὰ τὴν ἀδυναμία τῶν μέσων 
προσδιορισμοῦ. Ἡ ἰδέα τους γιὰ τὴν ἐπιστήμη, ποὺ προῆλθε ἀπὸ 
τὴν ἀστρονομία, θὰ ὑπέθετε πὼς χάθε πρᾶγμα. ἐπιδέχεται ν᾽ ἀ- 
ναχθεῖ σ᾽ ἕνα μαθηματιχὸ νόμο. Βέδαχια δὲν ὑπάρχουν νόμοι αὐτοῦ 
τοῦ εἴδους στὴν κοινωνιολογία, ὅμως ὁ ἄνθρωπος εἶναι εὐαίσθητος. 
στὶς ἀναλογίες ποὺ ἀνάγονται στὶς μορφὲς ἔχφρασης: φρονοῦσαν 
πὼς εἶχαν ἤδη φτάσει σ᾽ ἕναν ἀνώτερο θαθμὸ τελειότητας καὶ 
πὼς ἔκαναν ἤδη ἐπιστήμη ὅταν μποροῦσαν νὰ παρουσιάσουν μιὰ 
θεωρία κατὰ ἕναν ἁπλό, σαφῆ καὶ ἀφηρημένο τρόπο. ξεκινώντας 
ἀπὸ ἀρχὲς ἐνάντια στὶς ὁποῖες ὃ ὀρθὸς λόγος δὲν ἐξανίστατα:. καὶ 
ποὺ μποροῦν νὰ θεωρηθοῦν σὰν ἐπιθεθαιώμένες ἀπὸ κάποιες χοι- 
νὲς ἐμπειρίες. Αὐτὴ ἡ δῆθεν ἐπιστήμη εἶναι γεμάτη ἀπὸ φλυα- 
ρία (1). | 

Οἱ οὐτοπιστὲς διέπρεψαν στὴν τέχνη νὰ ἐχθέτουν αὐτὲς τὶς 
προλήψεις τοὺς φαινόταν ὅτι οἱ ἐπινοήσεις τους ἦταν τόσο πιὸ 
πειστιχὲς ὅσο ἡ ἔχθεση ἦταν πιὸ σύμφωνη μὲ τὶς ἀπαιτήσεις ἑνὸς 
σχολικοῦ θιθλἰου. Πιστεύω πὼς θἄπρεπε ν᾽ ἀνατρέψουμε τὴ θέση 
τους καὶ νὰ ποῦμε πὼς θἄπρεπε νὰ ὑπάρχει τόσο πιὸ περισσότερη 
δυσπιστία, ὅταν θρισχόµαστε μπροστὰ σὲ προθέσεις χοινωνικῆς |ε- 
ταρρύθμεσης, ὅσο οἳ δυσχολίες φαίνονται λυμένες χατὰ ἕνα τρόπο 
φαινομενιχὰ πιὸ ἱκανοποιητικό. 

θἄθελα νὰ ἐξετάσω ἐδῶ, πολὺ συνοπτικά, μεριχὲς ἀπὸ τὶς 


(4) «Δὲν παρατήρησαν ἀρκετὰ πόσο ἡ ὀξία τῆς ἀφαίρεσης εἶναι 
ἀδύνατη στὶς ψυχολογικὲς καὶ ἠθικὲς ἐπιστημες. Πολὺ γρήγορα πρέπει 
νὰ τὴν ἀνακαλέσουμε στὸν ὀρθὸ λόγο, δηλαδὴ στὴν συνεχῆ ἐμπειρία 
τοῦ πραγματικοῦ, γιὰ νὰ ἐκτρέψουμε τὶς θγαλμένες συνέπειες καὶ νᾶ 
τὶς ἀντιστρέψουμε κατὰ μῆκος τῶν περιστροφῶν τῆς ζωῆς. Ἡ ἀφαίρεση 
δὲν ἐπιτυγχάνει στὰ ἠθικὰ πράγματα παρὰ μεταφορικῶς, γιὰ νὰ ποῦμε 
ἔτσι». (Μπέρξον, Δημιουργὸς ἐξέλιξης, σελίδες 231-232). -- Ὁ Νιού- 
μαν εἶχε γράψει κάτι ἀνάλογο καὶ περισσότερο σαφές. «Ὁ ἐπιστήμονας 
τῆς λογικῆς ἀλλάζει ὄμορφα καὶ γρήγορα, ἑλικοειδῆ ποτάµια σὲ πλωτὰ 
κανάλια... Αὐτὸ ποὺ ζητάει, δὸν εἶναι νὰ ἐπαληθέψει γεγονότα οτὸ 


συγκεκριμένο, ἀλλὰ νὰ θρεῖ μέσους ὅρους᾽ καὶ ἀρκεῖ μόνον ἀνάμεσα σ᾽: 


αὐτοὺς τοὺς ὅρους καὶ στὰ ἄκρα τους νὰ μὴν ὑπάρχει θέση γιὰ πάρα 
πολλὰ διφορούμενα, καὶ οἱ ὀπαδοί του νὰ μποροῦν νὰ ὑποστηρίζουν λαμ- 
πρὰ µία συζήτηση, θίθα θότσε, δὲ ζητάει περισσότερα». (Γραμματικἠὴ τῆς 
συναίνεσης, σελίδες 216-- 217). Ἡ φλυαρία καταγγέλλεται ἐδῶ χωρὶς !: 
ἐλαφρυντικά. | 
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αὐταπάτες στὶς ὁποῖες ἔδωσε τόπο αὐτὸ ποὺ μποροῦμε νὰ ὀνομά- 
σουµε μικρὴ ἐπιστήμη, ποὺ πιστεύει πὼς φτάνει τὴν ἀλήθεια φτά- 
νοντας τὴ σαφήνεια τῆς ἔχθεσης. Αὐτὴ ἡ μικρὴ ἐπιστήμη συντέ- 
λεσε. πολὺ. ατὸ νὰ δημιουργήσει τὸν μαρξ:σμά.. καὶ ἀχοῦμε κάθε. 
μέρα νὰ ἐπικρίνουν τὴ νέα σχολὴ νὰ εὐχαριστεῖται μέσα στὰ σχο- 
τάδια γιὰ τὰ ὁποῖα εἶχαν τόσο ἐπικρίνει τὸν Μάρξ, ἐνῶ οἱ γάλλοι 
σοσιαλιστὲς καὶ οἳ θέλγοι κοινωνιολόγο... .| | 

Γιὰ νὰ δώσουμε μιὰ ἰδέα πραγματιχὰ σωστὴ γιὰ τὸ λάθος τῶν 
φευτοεπιστημόνων, ἐνάντια στοὺς ὁποίους μάχεται ἡ νέα σχολὴ, 
τὸ χαλύτερο εἶναι νὰ ρίξουμε μιὰ ματιὰ σὲ σύνολα καὶ νὰ κάνουμε 
ἕνα γρήγορο ταξείδι µέσα στὰ προϊόντα τοῦ πνεύματος. ἀρχίζον- 
τας ἀπὸ τὰ πιὸ ἀνώτερα. 

Α--10 Οἱ Οετικιστὲς, ποὺ παρουσιάζουν, σ᾽ ἕνα ἐξέχοντα δα. 
μό, τὴ μετριότητα, τὴν ὑπεροψία καὶ τὸ σχολαστικισιιό, εἶχαν ἁπο- 
: φανθεῖ ὅτι ἣ φιλοσοφία ἔπρεπε νὰ ἐξαφανισθεῖ μπροστὰ στὴν ἐπι- 
στήμη τους ἀλλὰ ἢ φιλοσοφία δὲ πέθανε χαθόλου καὶ μμ μὲ 
μιὰ λάμψη, χάρη στὸν Μπέρξον, ποὺ ἀντὶ νὰ θέλει νὰ τ᾽ ἀναγάγει 
ὅλο στὴν ἐπιστήμη, διεχδίχησε γιὰ τὴ φιλοσοφία τὸ ο... νὰ 
'προδαίνει κατὰ ἕνα τρόπο ὁλότελα ἀντίθετο ἀπ᾽ ἐκεῖνο ποὺ χρησι- 
μοποιεῖ ὃ ἐπιστήμονας. Μποροῦμε νὰ ποῦμε ὅτι ἡ μεταφυσικὴ ἄνα- 
κατέκτησε τὸ χαμένο πεδίο δείχνοντας στὸν ἄνθρωπο τὴν αὕτα- 
-πάτη των δῆθεν ἐπιστημονικῶν λύσεων καὶ ξανσαφέροντας τὸ 
πνεῦμα πρὸς τὴ μυστηριώδη περιοχὴ ποὺ Ἡ μικρὴ ἐπιστήμη ἁπε- 
χθάνεται. Ὁ θετικισμὸς θαυιιάζεται ἀχόμα ἀπὸ μερικοὺς Βέλγηυς, 
τοὺς ὑπαλλήλους τῆς Ὑπηρεσίας ᾿Εργασίας καὶ τὸ στρατηγὸ 
Αντρέ (1)᾽ εἶναι ἄνθρωποι ποὺ λίγο ὑπολογίζονται ἀπὸ τὸν κὀ- 
σμο ποὺ σκέφτεται. 

90 Δὲν φαίνεται καθόλου πὼς οἱ θρησχεῖες 6ρίσκονται σ᾽ αὐτὸ 
τὸ σημεῖο τῆς ἐξαφάνισης. Ὃ φιλελεύθερος προτεσταντισμὸς πε- 
θαίνει γιατὶ θέλησε, ὅπως ὅπως, νὰ ταπεινώσει τὴ χριστιανικὴ 
θεολογία ἐπὶ τοῦ πεδίου τῶν ὁλότελα ρασιοναλιστικῶν ἐκθέσεων. 


(1) Αὐτὸς ὁ ἔνδοξος πολεμιστής (;} ἀνακατώθηκε, ἐδῶ καὶ µε- 
ρικὰ Χρόνια, γιὰ ν᾽ ἀπομακρυνθεῖ ἀπὸ τὸ Κολλέγιο τῆς Γαλλίας ὁ Παῦ- 
λος Ταννερύ, ποὺ ἡ εὐρυμάθειά του ἦταν παγκόσμια ἀναγνωρισμένη 
στὴν Εὐρώπη, γιὰ ὄφελος ἑνὸς θετικιστῆ. Οἱ θετικιστὲς ἀποτελοῦν μιὰ 
θρησκευτικὴ ἀδελφότητα ποὺ εἶναι ἕτοιμη γιὰ ὅλες τὶς θρωμοδουλειές. 
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Ὃ Αὔγουστος Κόντι εἶχε κατασχευάσει μιὰ καριχατούρα τοῦ: κα- 
θολ:κισμοῦ. στὴν ὁποία δὲν εἶχε διατηρήσει. παρὰ. µόνο τὸ: διοι- 
Χητικό, ἀστυνομιχὸ καὶ ἱεραρχιχὸ ξεφτισμένο ράσο αὐτῆς τῆς Ἐκ- 
κλησίας᾽ ἢ ἀπόπειρά του δὲν πέτυχε παρὰ κοντὰ, στοὺς ἀνθρώπους 
ποὺ ἀγαποῦν νὰ. γελοῦν μὲ τὴν ἁπλοϊκότητα τῶν θυμάτων τους. Ὃ 
καθολικισμὸς ξαναπῆρε χατὰ τὴ διάρχεια τοῦ 19ου αἰώνα, «ἔξαι- 
«ρετικὸ σφρῖγος, γιατὶ δὲ θέλησε νὰ ἐγχαταλείψει τίποτε ἐνίσχυσε 
μάλιστα τὰ μυστήριά, του, χαί, πρᾶγμα περίεργο, κέρδισε ἔδαφος 
στοὺς χαλλιεργημένους χύκλους, ποὺ χλευάζουν τὸν ἄλλοτε. ρασιο- 
νχλισμὸ ποὺ ἦταν τῆς μόδας στὸ Πανεπιστήμιο (1). 

ὅο θεωροῦμε σήµερα σὰν μιὰ τέλεια σχολαστικότητα τὴν πα- 
ληὰ ἀπαίτηση ποὺ εἶχαν οἳ πατέρες µας νὰ δημιουργήσουν μιὰ 
ἐπιστήμη. τῆς τέχνης ἢ ἀκόμα νὰ περιγράφουν τὸ ἔργο τέχνης κα- 
τὰ ἕνα τρόπο τόσο πλήρη, ποὺ ὁ ἀναγνώστης νὰ μπορέσει νὰ πά- 
ρε. μέσα ἀπὸ τὸ θιθλίο µία ἀχριδὴ αἰσθητικὴ ἐκτίμηση τοῦ πί- 
νακα ἣ τοῦ ἀγάλματος. Οἱ προσπάθειες ποὺ ἔκανε, ὁ Ταὶν γιὰ τὸν 
πρῶτο αὐτὸν σκοπὸ εἶναι πολὺ ἐνδιαφέρουσες, ἀλλὰ μόνον γιὰ τὴν 
ἱστορία τῶν σχολῶν. Ἡ μιέθοδός του δὲν μᾶς δίνει χαιηνία, ἔνδειξη 
γιὰ τὰ ἔργα αὐτὰ χαθεαυτά. “Όσο γιὰ τὶς περιγραφὲς, αὐτὲς δὲν 
ἀξίζουν κάτι παρὰ ἂν τὰ ἔργα εἶναι πολὺ λίγο αἰσθητικὰ, καὶ ἂν 
ἀνήκουν σ᾽ αὐτὸ ποὺ ὀνομάζουν κάποτε γεωγραφυκὴ λογοτεχνική. 
Ἡ παραμιχρότερη φωτογραφία μᾶς μαθαίνει ἑκατὸ φορὲς περισ- 
ότερα γιὰ τὸν Παρθενῶνα παρὰ ἕνας τόμος ἀφιερωμένος στὸ νὰ 
ξυμνεῖ τὰ θαύματα, αὐτοῦ τοῦ μνημείου μοῦ φαίνεται πὼς ἢ -πε- 
ίφημη Προσευχή, ἐπὶ τῆς ᾿Ακροπόλεως, ποὺ τόσο συχνὰ τὴν ἔχουν 
ξυινγήσει σὰν ἕνα ἀπὸ τὰ ὡραιότερα κομμάτια τοῦ Βενάν, εἶναι. 


) 
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ἕνα ἀξίόλογο παράδειγµα ρητορικῆς πιὸ κατάλληλο νὰ μᾶς κάνει 
ἀντιληπτὴ τὴν ἑλληνικὴ τέχνη παρὰ νὰ χάνει νὰ θαυμάσουμε τὸν 
ἨἩαρθενῶνα. Παρ᾽ ὅλο τὸν ἐνθουσιασμὸ του (κάποτε γελοῖο καὶ ᾱ- 
κκταγόητο) γιὰ τὸν Ντιντερό, ὁ Ἰωσὴφ Ῥεϊνάχ εἶναι ὑποχρεωμέ- 
γος ν᾽ ἀναγνωρίσει ὅτι ὁ ἥρωάς του δὲν εἶχε καλλιτεχνικὸ αἴσθη- 


ω. {( 


(1) Ὁ Πασκὰλ διαμαρτυρήθηκε εὔγλωττα ἐνάντια σ᾽ ἐκείνους ποὺ 
κοιτάζουν τὸ σκοτάδι σὰν μία ἔνσταση, κατὰ τοῦ καθολικισμοῦ, καὶ δί- 
καια ὁ Μπρυνεσιὲρ τὸν θεωρεῖ σὰν τὸν πιὸ ἀντικαρτεσιανὸ ἀπὸ "ποὺς 
ἀνθρώπους τῆς ἐποχῆς του (Κριτικὲς μελότες, σειρὰ 4η, σελίδες 144 -- 
149). 
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μα στὰ περίφημά του Σάλονς, γιατὶ ὃ Ντιντερὸ ἐχτιμοῦσε χυρίως 
τοὺς πίναχες ὅταν εἶναι κατάλληλοι νὰ προχαλοῦν φιλολογ:κὲς 
πραγματεῖες. Ὅ Μπρυνεσιέρ μπόρεσε νὰ πεῖ πὼς τὰ Σάλονς τοῦ 
Ντιντερό (1) εἶναι ἡ διαφθορὰ τῆς κριτικῆς, γιατὶ τὰ ἔργα τέ- 
χνης συζητοῦνται ἐκεῖ σὰ νὰ μποροῦσαν νὰ εἶναι διδλία (1). 

- Ἡ ἀδυναμία τοῦ λόγου προέρχεται ἀπ᾽ τὸ ὅ,τι ἢ τέχνη ζεῖ 
χυρίως ἀπὸ μυστήρια, ἀποχρώσεις, ἀπ᾽ τὸ ἀπροσδιόριστο᾿ ὅσο πε- 
ρισσότέρο ὁ λόγος εἶναι μεθοδικὸς καὶ τέλειος, τόσο περισσότερο 
εἶναι φύσεως νὰ ἐξαφανίζει κάθε τι ποὺ διακρίνει ἕνα ἀριστούρ- 
γημα᾽ τὸ ἀνάγει στὶς ἀναλογίες ἀκαδημαϊκοῦ προϊόντος. 

Ἡ πρώτη. αὐτὴ ἐξέτχση τῶν τριῶν πιὸ πάνω προϊόντων τοῦ 
πνεύματος μᾶς ὁδηγεῖ στὸ νὰ σκεφτοῦμε πὼς ὑπάρχει, σὲ χάθε 
σύμπλεχτο σύνολο, ἕνα µέρος φωτεινὸ καὶ ἕνα µέρος σκοτεινό, χαὶ 
ὅτι αὐτὸ εἶναι ἴσως τὸ πιὸ σπουδαῖο. Τὸ λάθος τῶν μετρίων τυνί- 
σταται στὸ νὰ παραδέχονται πὼς αὐτὸ τὸ δεύτερο μέρος πρέπει 
νὰ ἐξαφανιστεῖ μὲ τὴν πρόοδο τῶν φώτων καὶ πὼς ὅλα θὰ τελειώ- 
σουν μὲ τὸ νὰ τοποθετούμεθα στὰ πεδία τῆς μικρῆς ἐπιστήμης. 
Αὐτὸ τὸ λάθος εἶναι ἰδιαίτερα ἀπάρεσκο γιὰ τὴν τέχνη, καὶ ἴσως 
χυρίως γιὰ τὴ μοντέρνα ζωγραφικὴ ποὺ ἐκφράζει, ὅλο καὶ πιὸ 
πολύ, συνδυασμοὺς ἀπὸ ἀποχρώσεις ποὺ ἄλλοτε θ᾽ ἀρνούμαστα»; νὰ 
τοὺς ἐξετάσουμε ἐξ αἰτίας τῆς λίγης τους σταθερότητας χαὶ κατὰ 

τς) ολογ ον 51 5πἰωοοχόφκΏ 5001 χ4 3ΆΊγοχοαρ 543 χ19υ5ΛΩ0 

Β.--- Στὴν ἠθική, τὸ μέρος ποὺ μποροῦμε νὰ ἐχφράσομε 
εὔκολα στὶς καθαρὰ ἀφηρημένες ἐχθέσεις, εἶναι κεῖνο ποὺ ἀναφέ- 
ρεται στὶς δίχαιες σχέσεις τῶν ἀνθρώπων περικλείει παραγγέλ- 
ματα ποὺ ξαναθρίσκονται σὲ πολλοὺς διαφορετικοὺς πολιτισινούς᾽ 
πιστέψαιιε. κατὰ. συνέπεια, γιὰ πολὺν καιρό, πὼς θὰ μπορούσαμε 
νὰ, θροῦμε σὲ μιὰ σύνοψη αὐτῶν τῶν παραγγελμάτων τὶς θάσεις 
μιᾶς φυσικῆς ἠθικῆς κατάλληλης σὲ ὅλη τὴν ἀνθρωπότητα. Τὸ 


(1) ΜΠΡΥΝΕΣΙΕΡ, ᾿Εξέλιξη τῶν εἰδῶν, σ. 122. ᾿Ονομάζει ἐξ ἄλ- 
λου τὸν Ντιντερὸ φιλισταῖο, σ. 153. 

(2) Οἱ ἐμπρεσσιονιστὲς εἶχαν τὴ μεγάλη ἀξία νὰ δείξουν πῶς µπο- 
ροῦμε νὰ ἐκφράσουμε αὐτὲς τὶς ἀποχρώσεις μὲ τὴ γεωγραφική) ἀλλὰ 
μερικοὶ ἀπ᾽ αὐτοὺς δὲν ἄργησαν νὰ ζωγραφίσουν, κι αὐτοὶ ἐπίσης. μὲ 
σχολικοὺς τρόπους, καὶ ὑπῆρχε μιὰ σκανδαλώδης ἀντίθεση ἀνάμεσα 
στὰ ἔργα τους καὶ στοὺς σκοποὺς ποὺ ἰσχυρίζονταν πὼς προτίθενται. 
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σκοτεινὸ μέρος τῆς ἠθικῆς εἶναι ἐκεῖνο ποὺ ἔχει σχέση μὲ τὶς 
σεξουαλικὲς σχέσεις δὲν ἀφήνεται νὰ προσδιοριστεῖ εὔκολα μὲ 
φόρμουλες᾽ γιὰ νὰ διεισδύσουινε σ᾽ αὐτὸ πρέπει νὰ ἔ ἔχουμε κατηι- 
χήσει σὲ μιὰ χώρα πολλὰ χρόνια. Εΐναι ἐπίσης τὸ θασικὸ µέρος 
ὅταν τὸ γνωρίζουμε, καταλαβαίνουμε ὅλη τὴν φυχολογία ἑνὸς 
λαοῦ" θλέπουμε. τάτε ὅτι ἣ δῆθεν ὁμοιομορφία τοῦ πρώτου συστή- 
ματος ἔκρυθε, στὴν πραγματικότητα, πολλὲς διαφορές: παραγγέλ- 
ματα σχεδὸν ἴδια μποροῦσαν ν᾽ ἀντιστοιχοῦν σ᾽ ἐφαρμογὲς πάρα 
πολὺ διάφορες ἢ σαφήνεια δὲν ἦταν παρὰ ἀπάτη. Ϊ 

20 Στὴ νοµοθεσία, ὅλος ὁ κόσμος θλέπει ἁμέσως ὅτι ὁ κώδ.- 
χας τῶν ὑποχρεώσεων ἀποτελεῖ τὸ χαθαρὸ μέρος, ἐχεῖνο ποὺ µπο- 
ροῦμε νὰ ὀνομάσουμε ἐπιστημονικό' ἐδῶ θρίσκουµε ἀκόμα. μιὰ. µε- 
γάλη ὁμοιομορφία στοὺς υἱοθετημένους κανόνες ἀπὸ τοὺς λαοὺς 
καὶ πιστέψοιμε πὼς θὰ ὑπῆρχε ἕνα σοθαρὸν ἐνδιαφέρον νὰ συντά- 
ξουµε ἕνα χοινὸ κώδικα, στηριγµένο σὲ μιὰ λογικὴ ἀναθεώρηση 
αὐτῶν ποὺ ὑπάρχουν ὅμως ἡ πραχτικὴ δείχνει ἀχόινα πώς, σύμ- 
φωνα μὲ τὶς χῶρες, τὰ δικαστήρια δὲν χαταλαδαίνουν, γενικά, τὶς 
ποινὲς ἀρχές κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο' αὐτὸ ὀφείλετα, στὸ ὅτι ὑπάρχει 
κάτι τὸ δασικὸ. Τὸ μυστηριῶδες μέρος εἶναι ἐκεῖνο τῆς. οἰκογέ- 
νειας, ποὺ ἢ ὀργάνωση της ἐπιδρᾶ σ᾽ ὅλες τὶς κοινωνιχὲς σχέσεις. 
Ὃ Δὲ Πλέι εἶχε ἐντυπωσιασθεῖ ἐξαιρετικὰ ἀπὸ μιὰ "γνώμη τοῦ 
Τοκεδὶλ πάνω σ᾽ αὐτὸ τὸ θέμα: «᾿Απορῶ ἔλεγε αὐτὸς ὁ μεγάλος 
φιλόσοφος, ποὺ οἱ παληοὶ καὶ χαινούργιοι δημοσιολόγοι, δὲν ἁπέ- 
δωσαν στοὺς νόμους γιὰ τὶς διαδοχὲς μιὰ µεγαλύτερη ἐπιρροὴ 
στὴν πορεία τῶν ἀνθρώπινων ὑποθέσεων. Αὐτοὶ οἳ νόμοι ἀνήκουν 
εἶναι ἀλήθεια, στὴν πολιτικὴ τάξη, ἀλλὰ θὰ ἔπρεπε νὰ μποῦν 
πὶ κεφαλῆς ὅλων τῶν πολιτικῶν θεσμῶν, γιατὶ ἐπιδροῦν ἀπί- 


(η» μὰ 


4 


στευτα στὴν κοινωνικὴ) χατάσταση τῶν λαῶν, ποὺ οἱ πολιτικοὶ 
γόμοι τους δὲν εἶναι παρὰ ἢ ἔκφραση (1)». Αὐτὴ ἡ παρατήρηση 
χυριάρχησε ὅλες τὶς ἔρευνες τοῦ Λὲ Πλέϊ. 

Αὐτὴ ἢ διαίρεση τῆς νομοθεσίας σ ἕνα σαφὲς µέρος καὶ σὲ 
ἕνα σχοτειγὸ ἔχει μιὰ παράδοξη συνέπεια: εἶναι πολὺ σπάνιο νὰ 
δεῖ κανεὶς ξένα πρόσωπα στὰ νομικὰ ἐπαγγέλματα ν᾽. ἀνακατεύ- 


(1) Τοκεθίλ, «Δημοκρατία στὴν ᾽Αμερική», τόμ. Ι, κεφάλ. ΤΠ. 
Λὲ Πλέϊ, «Κοινωνικὴ Μεταρρύθμιση στὴ Γαλλία», κεφάλ. 17,4. 
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οντχι γιὰ νὰ πραγματεύονται πάνω στὶς ὑποχρεώσεις χαταλα- 
θαίνουν πὼς πρέπει νὰ εἶναι χανεὶς οἰκεῖος μὲ ὁρισμένους καγό- 
νες τοῦ διχαίου γιὰ νὰ μπορέσει νὰ χρίνει πάνω σ᾽ αὐτὰ τὰ ζητή- 
ματα: ἕνανς θέθηλος θὰ χινδύνευε νὰ γίνε: γελοῖος: μιλώντας γι 
αὐτὰ ἀλλὰ ὅταν πρόκειται γιὰ διαζύγιο, γιὰ τὴν πατρικὴ ἐξουσία, 


γιὰ κληρονομία κάθε' ἐγγράμματου ἄνθρώπου:-πιστεύυ - πὼς- εἶναι.  -- 


σοφὸς ὅσο καὶ ὃ νομοδιδάσκαλος, γιατὶ σ᾽ αὐτὸ τὸ σκοτεινὸ µέρος 
δὲν ὑπάρχουν πιὰ ἀρχὲς καλὰ προσδιορισµένες, οὔτε .κανονικὰ, συµ- 
περάσματα. 

-. 80 Στὴν οἰκονομία, ἢ ἴδια διάκριση εἶνχι ἴσως, ἀκόινα πιὸ 
καταφανὴς τὰ σχετικὰ μὲ τὴν ἀνταλλαγὴ ζητήματα εἶναι εὔχολο 
γὰ ἐκτεθοῦν᾽ οἱ μέθοδοι ἀνταλλαγῆς μοιάζουν πολὺ στὶς διάφορες 
χῶρες, καὶ δὲν διακινδυνεύει κανεὶς εὔχολα νὰ προτείνει παράδο- 
ξες προτάσεις γιὰ τὴ νοµισματικὴ κυκλοφορία ἢ ἀντίθετα κάθε τι 
ποὺ εἶναι σχετικὸ μὲ τὴν παραγωγὴ παρουσιάζει χάποτε μία περι- 
πλοκὴ ἀξεδιάλυτη᾽ ἐκεῖ διατηροῦνται, πιὸ δυνατά, οἱ τοπικὲς πα- 
ραδόσεις᾽ θὰ ἐπινοοῦν ἀπερ:όριστα γελοῖες οὐτοπίες γιὰ τὴν παρα- 
Ὑωγὴ χωρὶς νὰ προσκρούουν στὴν ὀρθοφροσύνη τῶν ἀναγνωστῶν. 
Κανένας δὲν ἀμφιθάλλει ὅτι ἣ παραγωγὴ δὲν εἶναι τὸ θασικὸ μέ- 
ρος τῆς οἰκονομίας: εἶναι μιὰ, ἀλήθεια ποὺ παίζει ἕνα µεγάλο ρόλο. 
στὸ μαρξισμὸ καὶ ποὺ ἀναγνωρίστηκε μάλιστα. ἀπὸ τοὺς συγγρα- 
φεῖς ποὺ δὲ μπόρεσαν νὰ καταλάβουν τὴ σπουδαιότητά της (1). 

Γ--- "Ας ἐξετάσουμε τώρα πὼς ἐργάζονται οἱ χοινοδουλευ- 
τικὲς συνελεύσεις. Γιὰ πολὺν καιρὸν πίστεψαν πὼς ὁ χυριότερος 
Ῥόλος τοὺς μας νὰ διαθουλεύονται γιὰ τὰ πιὸ ὑψηλὰ ζητή- 
ματα κοινωνιχΏς ὀργάνωσης καὶ ἰδίως γιὰ τὰ συντάγματα: ἐκεῖ, 
μποροῦσαν νὰ προθαίνουν ἐξαγγέλοντας ἀρχές, συνιστώντας συμ. 
περάσματα πολὺ σαφῆ. Οἱ πατέρες μας διέπρεψαν σ᾽ αὐτὴ τὴ σχο- 
λαστικὴ, ποὺ περιλαμάνει τὸ φωτεινὸ μέρος τῶν πολιτικῶν συζη- 
τήσεων. Μερικοὶ μεγάλοι νόμοι μποροῦν ἀκόμα. νὰ δίνουν τόπο σὲ 
Ὡραῖα ρητορικὰ, πυροτεχνήματα, ἀφότου δὲν συζητοῦν πιὰ χαθό- 

(1) Στὴν «Εἰσαγωγὴ στὴν νεώτερη πολιτικὴ οἰκονομία», ἔδειξα 
πῶς μποροῦμε. νὰ χρησιμοποιήσουμε αὐτὴ τὴ διάκριση γιὰ νὰ διαφωτί- 
σουµε πολλὰ ζητήματα ποὺ εἶχαν παραμείνει ἕως ἐδῶ πολὺ μπερδεμένα 


ο καὶ, κυρίως νὰ ἐκτιμήσουμε, κατὰ ἕνα σωστὸ τρόπο, θέσεις πολὺ σπου- 
δαῖες τοῦ Προυντόν. 
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λου γιὰ τὰ συντάγματα᾽ ἔτσι γιὰ τὸν χωρισμὸ τῆς Ἐκκλησίας καὶ 
τοῦ κράτους, οἱ ἐπαγγελματίες τῶν ἀρχῶν μπόρεσαν νὰ γίνουν. 
ἀχουστοὶ καὶ μάλιστα νὰ τοὺς ἐπευφημίσουν ἦταν τῆς γνώμης ὅτι 
σπάνια τὸ ἐπίπεδο τῶν συζητήσεων ἦταν τόσο ἀνώτερο' ἦταν ἀχό- 
μα σ᾽ ἕνα πεδίο ποὺ συνηγορεῖ ὑπὲρ τῆς σχολαστικῆς. ᾽Αλλά, πιὸ 
συχνά, ἀσχολεῖται καγεὶς μὲ νόμους ὑποθέσεων ἢ πὲ κοινωνικὰ 
μέτρα᾽ τότε ἐκτίθεται σ᾽ ὅλο σ᾽ ὅλη τὴν μεγαλοπρέπειά της ἡ πα- 
χυλὴ ἀμάθεια τῶν ἐχπροσώπων μας: ὑπουργοί, πρόεδροι ἢ εἶση- 
Υητὲς ἐπιτροπῶν, εἰδυχοί, συναγωνίζοναι ποιὸς θὰ εἶναι ὁ πιὸ ἀνό- 
ητος---γιατὶ ἐδῶ εἴμαστε σ᾽ ἐπαφὴ μὲ τὴν οἰκονομία, καὶ τὸ πνεῦ- 
μα δὲν διευθύνεται πιὰ μὲ ἁπλᾶ µέσα ἐλέγχου᾽ γιὰ νὰ δώσουν σο- 
δαρὲς γνῶμες πάνω σ᾽ αὐτὰ τὰ ζητήματα, πρέπει νὰ τὰ ἔχουν γνω- 
ρίσει πρακτικά, καὶ δὲν εἶναι καθόλου ἡ περίπτωση τῶν ἐντίμων 
μας. Ὑπάρχουν ἐκεῖ πολλοὶ ἀπὸ τοὺς ἐκπροσώπους τῆς μικρῆς ἔπι- 
στήµης' τὴν ὅην Ἰουλίου 1906, ἕνας ἐπιφανὴς θεραπευτὴς ἀφρο- 
δισιακῶν νοσημάτων (1) δήλωνε πὼς δὲν ἀσχολοῦνταν καθόλου 
μὲ τὴν πολιτικὴ οἰκονομία, ἔχοντας «μιὰ κάποια δυσπιστία γι 
αὐτὴ τὴν εἰκαστικὴ ἐπιστήμη». Πρέπει ἀναμφίθολα νὰ καταλά- 
δουμε ἀπὸ κεῖ πὼς εἶναι πιὸ δύσχολο νὰ σχεφτοῦμε γιὰ τὴν παρα- 
γωγὴ παρὰ νὰ διαγνώσουµε συφιλιδικὰ ἕλκη. | 

Ἢ «μικρὴ ἐπιστήμη» γέννησε ἕνα μυθώδη ἀριθιὸ ἀπὸ σοφι- 
σμοὺς ποὺ συναντᾶμε, κάθε στιγµή, στὸ δρόμο µας χαὶ ποὺ ἐπιτυγ- 
χάνουν θαυμάσια στοὺς ἀνθρώπους ποὺ ἔχουν τὴ μέτρια χαὶ θλα- 
χώδη μόρφωση ποὺ μοιράζει τὸ Πανεπιστήμιο. Αὐτοὶ οἱ σοφι- 
σμοὶ συνίστανται στὸ νὰ ἰσοπεδώνουν ὅλα σ᾽ ἕνα σύστημα ἀπὸ ᾱ- 
γάπη γιὰ τὴ λογική᾽ ἔτσι θὰ ἐπαναφέρουμε τὴν σεξουαλική ἠθι- 
Χχὴ στὶς δίχαιες σχέσεις ἀνάμεσα στοὺς συμθαλλόμενους, τὸν χώδι- 
κα, τῆς οἰκογένειας σ᾽ ἐκεῖνον τῶν ὑποχρεώσεων, τὴν παραγωγὴ 
στὴν ἀνταλλαγή. 

᾿Απὸ τὸ ὅτι, σχεδὸν μέσα σ᾽ ὅλες τὶς χῶρες καὶ σ᾽ ὅλες τὶς 
ἐποχὲς, τὸ χράτος φρόντισε νὰ ρυθμίσει τὴν κυκλοφορία. εἴτε νο- 

(1) Ὁ γιατρὸς ᾿Ωγκανὲρ στάθηκε γιὰ πολὺ καιρὸ μία ἀπὸ τὶς 
δόξες αὐτῆς τῆς κατηγορίας διανοουμένων ποὺ θλέπανε τὸ σοσιαλι- 
σμὸ σὰν μιὰ ποικιλία τοῦ ντρεὺφουϊσμοῦ οἱ μεγάλες του διαμαρτυρίες 


ὑπὲρ τῆς δικαιοσύνης τὸν ὁδήγησαν νὰ γίνει διοικητὴς τῆς Μαδαγασκά- 
ρης, πρᾶγμα ποὺ ἀποδεικνύει ὅτι ἡ ἀρετὴ ἀνταμείθεται κάποτε. 
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μισματική, εἴτε πιστωτική, δέν προκύπτει καθόλου πώς, ἀπὸ ἀγάπη 
τῆς ὁμοιομορφίας, ἔχει ἐπίσης τὸ ὄφελος νὰ ἐμπιστεύεται στὸ χρά- 
τος τὴ διαχείριση τῶν μεγάλων ἐπιχειρήσεων: ὁ συλλογισμὸς αὖ- 
τὸς εἶναι ὡστόσο ἀπὸ χείνους ποὺ θἐὲλγουν πολλὰ ἀπὸ τὰ γιατρου- 
δάχια καὶ τὰ θυζιανάρικα τῆς Νομιχῆς Σχολῆς. Πιστεύω πὼς ὃ 
Ζωρὲς δὲ μπορεῖ ἀκόμα νὰ φτάσει νὰ καταλάθει γιατὶ ἡ οἰκονομία 
ἐγχαταλείφθηχε ἀπὸ τοὺς τεμπέληδες νομοθέτες μὲ τὶς ἀναρχικὲξ 
τάσεις τῶν ἐγωϊσμῶν' ἂν ἡ παραγωγὴ εἶναι πραγματιχὰ θασικὴ, 
ὅπως τὸ λέει ὁ Μάρξ, εἶναι ἐγκληματικὸ νὰ μὴ τὴν χάνουμε νὰ 
περάσει στὴν πρώτη σειρά, νὰ μὴ τὴν ὑπαγάγουμε σὲ μιὰ μεγάλη 
νομοθετικὴ ἐργασία νοούμενη ἐπὶ τοῦ πεδίου τῶν πιὸ καθαρῶν 
«βερῶν, δηλαδὴ. νὰ μὴ. τὴν κάνουμε νὰ ἀπορρέει ἀπὸ µεγάλες ἀνά- 
λογες ἀρχὲς σ᾽ ἐκείνους ποὺ τὴν χειρίζονται ὅταν ὑπάρχει ζήτημα 
συνταγματικῶν νόμων. | 
Ὅ σοσιαλισμὸς εἶναι ἀναγχαστικὰ ἕνα πολὺ σκοτεινὸ πρᾶγμα, 
ἀφοῦ πραγματεύεται τὴν παραγωγὴ αὐτοῦ ποὺ ὑπάρχει τὸ πιὸ 
μυστηριῶδες στὴν ἀνθρώπινη δράση, καὶ προτίθεται νὰ φέρει μιὰ 
μεταρρύθμιση ριζικὴ, σ᾽ αὐτὸ τὸ μέρος ποὺ εἶναι ἀδύνατο νὰ περι- 
γράψουμε μὲ τὴ σαφήνεια ποὺ θρίσχουµε στὶς ἐπιφανειαχὲς περιο- 
-. χὲς τοῦ κόσμου. Καμμιὰ προσπάθεια, καμμμὰ λογικὴ ἐπαγωγὴ δὲ 
θὰ μπορέσουν ποτὲ νὰ κάνουν νὰ ἐξαφανιστεῖ τὸ μυστήριο ποὺ 
σχεπάζει τὸ σοσιαλισμὀὸ᾽ χαὶ ἐπειδὴ ὁ μαρξισμὸς ἀναγνώρισε καλὰ 
αὐτὸν τὸν χαρακτήρα, ἀπόχτησε τὸ δικαίωμα νὰ χρησιμεύει σὰν 
ἀφετηρία γιὰ τὶς σοσιαλιστικὲς μελέτες. 
᾿Αλλὰ πρέπει νὰ σπεύσω νὰ προσθέσω ὅτι αὐτὸ τὸ σχοτάδι 
σχετίζεται μόνον μὲ τὸ λόγο, μὲ τὸν ὁποῖο: ἰσχυρίζονται, πὼς-ἐχκφρα- 
ζουν τὰ. μέσα. τοῦ σοσιαλισμοῦ πιστεύουμε πὼς αὐτὸ τὸ σκοτάδι εἷ- 
ναι µόνον σχολαστικό καθόλου δὲν ἐμποδίζει νὰ εἶναι εὔχολο νὰ 
φανταστοῦμε τὸ προλεταριακὸ κίνημα. κατὰ ἕναν ὁλιχὸ τρόπο, ᾱ- 
κριθῇ καὶ συναρπαστιχὸ' ἀπὸ τὴ μεγάλη: ἱδομἠ ποὺ συνέλαθε ἢ προ- 
λεταριακὴ ψυχή, κατὰ τὴν διάρχεια τῶν χοινωνιχῶν συγκρούσεων, 
καὶ ποὺ ὀνομάζουν γενικὴ ἀπεργία. Δὲν πρέπει νὰ ξεχνοῦμε ποτὲ 
ὅτι ἢ τελειοποίηση αὐτοῦ τοῦ τρόπου τῆς ἀναπαράστασης θὰ γινό- 
ταν ἄφαντη στὴ σι'γμή, ἂν ἀπαιτούσαμε νὰ µεταθάλουµε τὴ γενι- 
κ ἀπεργία σ᾽ ἕνα σύνολο ἀπὸ ἱστοριχὲς λεπτομέρειες πρέπει νὰ 
οδιειοποιηθοῦμε τὸ ὅλον ἀδιαίρετό της καὶ νὰ Χαταγνοήσουμε τὸ 
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ο... τοῦ καπιταλισμοῦ στὸ σοσιαλισμὸ σὰν μιὰ καταστροφὴ 
τῆς ὁποίας ἢ διαδικασία ξεφεύγει ἀπὸ τὴν περιγραφή. Τ 

οἱ διδάκτορες τῆς μιχρῆς ἐπιστήμης εἶναι πράγματι. ος. 
λο νὰ, ἱκαγοποιηθοῦν. Βεδαιώνουν πὼς δὲ θέλουν νὰ παραδεχτοῦν 
στὴ σκέψη παρὰ μόνον ἰδέες καθαρὲς καὶ διακριτές --“Ἠΐναι πράγ- 
ματι ἕνας ἀνεπαρκὴς κανόνας γιὰ τὴ δράση, γιατὶ δὲν ἐκτελοῦ- 
µε τίποτε τὸ μεγάλο χωρὶς τὴν παρέμόαση χρωματι σμέγων. καὶ. 
καθαρὰ ζωγραφισμένων εἰκόνων, ποὺ ἀπορροφοῦν ὅλη .μας τὴν. 
προσοχΎ᾽ ---μποροῦμε λοιπὸν νὰ ὄροῦμε κάτι. τὸ πιὸ ἱκαγοποιητυκὸ 
ἀπὸ τὴν ἀπεργία κατὰ τὴν ἄποψή τους----᾿Αλλά, λένε, δὲν πρέπει 
νὰ στηριζόμαστε παρὰ μόνον στὶς δοσμένες ἀπ᾿ τὴν ἐμπειρία πραγ- 
ματικότητες: ἢ εἰκόνα τῆς γενικῆς ἀπεργίας θὰ ἦταν λοιπὸν .συν- 
θεμένη ξεκινώντας ἀπὸ τάσεις ποὺ δὲν εἶναι δοσμένες. ἀπὸ τὴν πα- 
ρατήρηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος; θὰ ἦταν ἕνα ἔργο συλ- 
λογιμοῦ κατασκευασμένο ἀπὸ τοὺς σοφοὺς τοῦ γραφείου ποὺ ἄσχο- 
λοῦνται μὲ τὴ λύση τοῦ κοινωνικοῦ προδλήματος σύμφωνα μὲ τοὺς 
κανόνες τῆς λογικῆς; θὰ ἦταν κάτι τὸ αὐθαίρετο; δὲν εἶναι καθό- 
λου, ἀντίθετα, ἕνα, αὐθόρμητο προϊὸν ἀνάλογο Π ἐχεῖνο ποὺ ἢ ἱστο- 
ρία ξαναθρίσκει στὶς περιόδους δράσης;;---Ἐπιμένουν καὶ ἔπιχα- 
λοῦνται τὰ δικαιώματα τοῦ χριτικοῦ πνεύματος’ κανένας δὲν σχέ- 
φτεται νὰ τὰ ἀμφισθητήσει: ἀναμφίδολα πρέπει, νὰ ἐλέγξουμε αὐ- 
τὴ τὴν εἰκόνα καὶ αὐτὸ εἶναι ποὺ προσπάθησα γὰ χάνω πιὸ πά- 
νω' ὅμως τὸ κριτιχὸ πνεῦμα δὲν συνίσταται χαθόλου ἀπὸ τὴν ἀντι- 
κατάσταση ἱστορικῶν δεδοµένων μὲ τὸν τσαρλατανισμὸ μιᾶς ψεύ- 
τικης ἐπιστήμης. 

"Αν θέλουμε νὰ ἐξετάσουμε τὸ ἴδιο τὸ ν θάθος τῆς ἰδέας τῆς 
γενικῆς ἀπεργίας, πρέπει νὰ κχαταπιαστοῦμιε μὲ τὶς ἐπαναστατικὲς 
τάσεις ποὺ συγκεντρώνει καὶ παρουσιάζει στὴ δράση δὲ θὰ ὑπῆρ- - 
χε ἄλλο σοθαρὸ µέσο νὰ χρησιμοποιήσουμε παρὰ νὰ δείξουμε στοὺς 
ἐπαναστάτες ὅτι ἔχουν ἄδικο νὰ παρορμῶνται νὰ δράσουν γιὰ τὸ 
σοσιαλισμό κάπως τὸ πραγματικὸ τους συμφέρο θὰ ἦταν νὰ εἶναι 
πολιτικοί: τὸ ξέρουν ἀπὸ πολὺν καιρὸ καὶ ἡ ἐκλογή του ἔχει γ΄ 
νει: καθὼς δὲ δὲν τοποθετοῦνται χαθόλου στὸ ὠφέλιμο πεδίο, οἱ 
συμθουλὲς ποὺ θὰ {πορονσσμε νὰ τοὺς δώσουμε θὰ εἶναι μάταιες. 

Ξέρουινε θαυμάσια ὅτι οἱ μελλοντικοὶ ἱστορικοὶ δὲν θὰ παρα- 
λείψουν νὰ 6ροῦν πὼς ἢ. σκέψη. μας ἦταν γεμάτη ἀπὸ αὐταπάτες 
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Ὑϊατὶ θὰ χοιτάξουν πίσω τους ἕνα τελειωμένο κόσμο. Ἔγχουινε ἀντί- 
θετα νὰ ἐνεργήσουμε, καὶ κανένας δὲ θὰ μποροῦσε νὰ μᾶς πεῖ σή- 
µερα αὐτὸ ποὺ θὰ γνωρίσουν αὐτοὶ οἱ ἱστορικοὶ κανένας δὲ θὰ μπο- 
ροῦσε νὰ μᾶς δώσει τὸ μέσον ν᾽ ἀλλάξουμε τὶς κινητήριες εἰκόνες 
µας γιὰ ν᾽ ἀποφύγουμε τὶς κριτικές τους. 


Ἡ κατάστασή µας μοιάζει λίγο μ᾿ ἐκείνη τῶν φυσικῶν ποὺ 
“παραδίνονται σὲ μεγάλους ὑπολογισμοὺς ξεχινώντας ἀπὸ θεωρίες 
ποὺ δὲν εἶναι προορισμένες νὰ διαρκέσουν αἰώνια. Σήµερα ἔχουν 
ἐγκαταλείψει κάθε ἐλπίδα νὰ ὑποτάξουν, κατὰ ἕναν αὐστηρὸ τρό- 
πο, τῇ φύση στὴν ἐπιστήμη᾽ τὸ θέαμα τῶν συγχρόνων ἐπιστημονι- 
᾿κῶν ἐπχναστάσεων δὲν εἶναι μάλιστα ἐνθαρρυντικὸ γιὰ τοὺς ἐπι- 
στήμονες, καὶ μπόρεσε νὰ ὁδηγήσει ἀρκετὰ φυσιχὰ πολλοὺς ἀν- 
θρώπους νὰ διαχηρύξουν τὴ χρεωκοπία τῆς ἐπιστήμηςι--κι ὅμως 
θάπρεπε κανεὶς νὰ εἶναι τρελὸς γιὰ ν᾽ ἀναθέσει τὴ διεύθυνση τῆς 
βιομηχανίας σὲ μάγους, σὲ μέντιουμ, ἢ σὲ θαυματουργούς. Ὅ φιλὀ- 
σοφος ποὺ δὲν ἐπιζητεῖ ἐφαρμογὴ μπορεῖ νὰ τοποθετηθεῖ ἀπὸ τὴν 
-ἄποψη τοῦ μέλλοντος ἱστορικοῦ τῶν ἐπιστημῶν, καὶ τότε ἀμφρισθη- 
τεῖ τὸν ἀπόλυτο χαρακτήρα τῶν συγχρόνων ἐπιστημονικῶν θέσεων᾽ 
ἀλλὰ εἶναι τόσο ἀμαθὴς ὅσο ὃ σημερινὸς φυσικὸς εὐθὺς ὡς πρό- 
-κειτᾶι νὰ μάθει πὼς θἄπρεπε νὰ διορθώσει τὶς ἐξηγήσεις ποὺ δίνει 
-αὐτός᾽ πρέπει νὰ καταλήξουμε στὸ σκεπτικισμό; 


Δὲν ὑπάρχουν πιὰ σήμερα φιλόσοφοι σοθαροὶ ποὺ δέχονται 
τὴ σκεπτικὴ σχέση ὃ μεγάλος σχοπός τους εἶναι νὰ δείξουν, ἀντί- 
θετα, τὴ νομυμότητα, μιᾶς ἐπιστήμης ποὺ ὡστόσο δὲ ξέρει τὰ πράγ- 

ατα καὶ περιορίζεται νὰ προσδιορίζει χρησιμοποιήσιμες σχέσεις. 

Γιατὶ ἢ κοινωνιολογία θρίσχκεται ἀνάμεσα στὰ χέρια ἀκατάλληλων 
(ἀνθρώπων γιὰ κάθε φιλοσοφιχὴ γνώση ποὺ μποροῦν νὰ μᾶς ἔπι- 
κρίνουν (ἐν ὀνόματι τῆς Μικρῆς φιλοσοφίας) ὅτι ἀρχούμαστε σὲ 
"μεθόδους ποὺ στηρίζονται στὸ νόμο τῆς ἐνεργείας, τέτοιον ποὺ μιᾶς 
"τὸν ἀποχαλύπτουν ὅλα. τὰ 'νεγάλα ἱστορικὰ, χινήματα. 


Κάνω ἐπιστήμη, εἶναι πρῶτα-πρῶτα ξέρω ποιὲς εἶναι οἱ δυ- 
᾿γάμεις ποὺ ὑπάρχουν στὸν κόσµο, καὶ μπαίνω σὲ μα! νὰ, τὶς 
᾿χρησιμοποιήσω σχεφτόμενος σύμφωνα μὲ τὴν ἐμπειρία. Τι αὐτὸ 
-λέω- πὼς ἀποδεχόμενοι τὴν ἰδέα τῆς γεν:κῆς ἀπεργίας καὶ ὅλο καὶ 
«ξέροντας πὼς εἶναι ἕνας μῦθος, ἐνεργοῦμε ἀχριθῶς ὅπως ὃ σύγ- 


116 


χρονος φυσικός, ποὺ ἔχει πλήρη ἐμπιστοσύνη στὴν ἐπιστήμη του, 
ὅλο καὶ ξέροντας ὅτι τὸ μέλλον θὰ τὴν θεωρήσει σὰν ξεπεροσμέ- 
νη. Ἔμεῖς ἔχουμε πραγματικὰ τὸ ἐπιστημονικὸ πνεῦμα. ἐνῶ οἱ 
κριτικοί µας δὲν εἶναι ἐνήμεροι οὔτε τῆς ἐπιστήμης οὔτε τῆς σύγ- 
χρονης φιλοσοφίας.---καὶ ἡ διαπίστωση αὐτὴ μᾶς φτάνει γιὰ νὰ 
ἔχουμε τὸ πνεῦμα µας ἥσυχο. | 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ 


Η ΓΕΝΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΑΠΕΡΓΙΑ 


Ι. Χρησιμοποίηση τῶν. συνδικάτων ἀπὸ τοὺς πολιτικούς. -- Πίεση 
'στὰ κοινοθούλια.-- Γενικὲς ἀπεργίες Βελγίου καὶ Ρωσίας. 

1. Διαφορὰ τῶν δύο ρευμάτων ἰδεῶν ποὺ ἀντιστοιχοῦν στὶς δυὸ 
ἰδέες τῆς γενικῆς ἀπεργίας: ταξικἠ πάλη᾽ κράτος σκεπτόμε- 
-Νη «δλίτ». | 

Η1. Διατηρούμενος φθόνος ἀπὸ τοὺς πολιτικούς. -- Ὁ πόλεμος 
σὰν πηγὴ ἡρωϊσμοῦ καὶ σὰν ληστεία. -- . Δικτατορία τοῦ προλε- 
ταριάτου καὶ ἱστορικὰ προηγούμενα. 


Ιν. Ἡ δύναμη καὶ ἡ θία.-- ᾿Ιδέες τοῦ Μὰρξ γιὰ τὴ δύναμη. -- 
᾿Αναγκαιότητα μιᾶς καιρους θεωρίας γιὰ “κ αν 
"κ θία. ; 


1 


ο Οἱ πολιτικοὶ εἶναι ἄνθρωποι ἐπιγοητικοί, ποὺ οἱ λαίμαργες 
ὀρέξξις τους ὀξύνουν ἰδιαίτερα τὴ διορατιχότητά τους, καὶ στοὺς 
ὁποίους τὸ κυνήγι τῶν καλῶν θέσεων ἀναπτύσσει τεχνάσματα 
ἀπάχηδων. ᾿Αποστρέφονται τὶς καθαρὰ προλεταριακὲς ὀργανώ- 
σεις χαὶ τὶς δυσφημοῦν ὅσο μποροῦν᾽ συχνὰ μάλιστα ἀρνοῦνται τὴν 
ἀποτελεσματικότητά, τους, μὲ τὴν ἐλπίδα νὰ ἐχτρέφουν τοὺς ἀγρό- 
τες ἀπὸ συγκροτήµατα ποὺ θὰ ἦταν, λένε, χωρὶς µέλλον. ᾽Αλλὰ 
δὲν θλέπουν πὼς τὰ μίση τους εἶναι ἀνίσχυρα, ὅτι οἱ ἀποδοχιμα- 
σίες δὲν ἐμποδίξουν τὴ λειτουργία τῶν μισητῶν ὀργανισμῶν καὶ 
ὅτι ὅταν. ἔχουν γίνει ἰσχυροί, τότε προσπαθοῦν νὰ στρέψουν πρὸς 
ὄφελός τους τὶς δυνάμεις ποὺ ἐκδηλώθηκαν μέσα στὸ προλετα- 
ριάπο. Οἱ συνεργατικὲς γιὰ πολὺ καιρὸ καταγγέλλονταν ὅτι δὲν 
εἶχαν καμμιὰ. χρησιμότητα, γιὰ τοὺς ἐργάτες: ἀφότου εὐημεροῦν, 
πολλοὶ πολιτικοὶ χάνουν τὰ γλυχὰ. μάτια στὸ ταμεῖο τους καὶ θᾶ- 
θελαν νὰ πετύχουν νὰ ζεῖ τὸ κόμμα ἀπὸ τὰ εἰσοδήματα τῆς συνερ- 
γατικῆς τῶν ἀρτοποιῶν καὶ τῶν μπακάληδων, ὅπως ἰσραηλιτικὰ 
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ἱερατικὰ συμθούλια σὲ πολλὲς χῶρες ζοῦν ἀπὸ τοὺς φόρους ποὺ: 
ἐπιθάλλουν στὰ σφαζόμενα ἀπ᾽ τοὺς ἑδραίους ζῶα (1). 

Τὰ συνδικάτα μποροῦν νὰ εἶναι πολὺ χρήσιμα νὰ χάνουν 
ἐκλογικὴ προπαγάνδα χρειάζεται γιὰ νὰ τὰ χρησιμοποιήσουν 
καρποφόρα, μιὰ ὁρισμένη ἐπιδεξιότητα. ἀλλὰ οἱ πολιτικοὶ ὃ δὲν στε- 
ροῦνται ἐλαφροῦ χεριοῦ. Ὁ Τκεράρ, ὃ γραιηνατέας τοῦ συνδικά- 
του τῶν σιδηροδρόμων, ἦταν ἄλλοτε ἕνας ἀπ᾽ τοὺς πιὸ ὁρμητικοὺς 
ἐπαναστάτες τῆς Γαλλίας κατάλαθε, ὕστερα ἀπὸ πολύ, πὼς ἦταν 
πιὸ εὔχολο νὰ χάνει πολιτικὴ παρὰ νὰ προετοιμάζει τὴ γενικὴ 
ἀπεργία (3) ᾿ εἶναι σήµερα ἕνας ἀπ᾽ τοὺς ἀνθρώπους ἐμπιστοσύνης 
τῆς Διεύθυνσης τῆς ᾿Ἐργασίας καὶ τὸ 1902 κοπίασε πολὺ γιὰ νὰ 
ἐξασφαλίσει τὴν ἐκλογὴ τοῦ Μυλλερὰν στὴν περιφέρεια ὅπου πα- 
ρουσιάζονταν ὃ σοσιαλιστὴς ὑπουργός, θρίσκεται ἕνας ινεγάλος 
σταθμός, καὶ χωρὶς τὴν ὑποστήριξη τοῦ Γχεράρ, ὃ Μυλλερὰν θὰ 
ἔχανε τὴν ἐχλογή. Στὸ «Σοσιαλιστὴ» τῆς 14 Σεπτεμβρίου 1902, 
ἕνας Ὑχεδιχὸς χατάγγελνε αὐτὴ τὴ διαγωγή, ποὺ τοῦ φαινόταν 
διπλὰ σχανδαλώδικη: γιατὶ τὸ συνέδριο τῶν ἐργατῶν τῶν σιδηρο- 
δρόμων εἶχε ἀποφασίσει ὅτι τὸ συνδυκάτο δὲν θἄχανε πολιτικὴ 
καὶ γιατί ἕνας παλιὸς γχεδικὸς ἦταν ἐνάντια στὸν Μυλλεράν. Ὁ 
συντάκτης τοῦ ἄρθρου φοθόταν πὼς «οἱ συνεργατικὲς ὁμάξες κά- 


(1) Στὴν ᾿Αλγερία, τὰ σκάνδαλα τῆς διοίκησης τῶν Ἱερατικῶν. 
Συμθουλίων, ποὺ εἶχαν γίνει σημεῖα ἐκλογικῆς. διαφθορᾶς, ὑποχρέωσαν 
τὴν κυθέρνηση νὰ τὰ μεταρρυθμίσουν᾽ ἀλλὰ ὁ πρόσφατος νόμος γιὸ τὸ 
χωρισμὸ τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ τοῦ Κράτους θὰ ἐπιτρέψει πιθανὸν την ἐ- 
πιστροφὴ στὰ παληὰ ἔθιμα. 

(2) Μιὰ ἀπόπειρα ἀπεργίας τῶν σιδηροδρόμων ἔγινε τὸ 1898 ὁ 
᾿Ιωσὴφ Ρεϊνὰχ γι᾿ αὐτὴν μιλάει ἔτσι: «Ἔνα πολὺ διφορούμενο ἄτομο, 
ὁ Γκερὰρ, ποὺ εἶχε ἱδρύσει μιὰ ἕνωση τῶν ἐργατῶν καὶ ὑπαλλήλων τῶν 
σιδηροδρόμων, καὶ μάζεψε περισσότερους ἀπὸ 20.000 σύμφωνους, πα- 
ρενέθη (στὴ διαφορὰ τῶν σκαφτιάδων τοῦ Παρισιοῦ) μὲ τὴν ἀναγγελία 
μιᾶς ἀπεργίας τοῦ συνδικάτου του... Ὁ Μπρισσὸν διέταξε ἔρευνα, κα- 
τέλαθε στρατιωτικῶς τοὺς σταθμοὺς χώρισε φρουρὲς στὸ μῆκος τῶν 
δρόμων: κανένας δὲν κινήθηκε». (“Ἱστορία τῆς ὑπόθεσης Ντρέῦφους, 
τόμος 4ος, σελίδες 310--311.). Σήμερα τὸ συνδικάτο Γκερὰρ εἶναι 
τόσο καλὸ ποὺ ἡ κυθέρνηση τοῦ παραχώρησε τὴν εὔνοια νὰ θγάλει᾽ ἕνα 
μεγάλο. λαχεῖο. Τὴ 14η Μαΐου 1907, ὁ Κλεμανσὼ τὸ ἀνέφερε στὴ Βουλὴ 
σὰν μιὰ συγκέντρωση ἀπὸ ἀνθρώπους λογικοὺς καὶ φρόνιμους» ποὺ 
ἀντιτίθενται στὶς ἐνέργειες τῆς ᾿Εργατικῆς Συνομοσπονδίας. 
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νοῦν στραθὸ δρόµο καὶ δὲν φτάνουν, ὑπὸ τὸ πρόσχημα νὰ χρησι- 
μοποιοῦν τὴν πολιτική, νὰ γίνουν τὰ ὄργανα μιᾶς πολιτικῆς. Ἔ- 
ὄλεπε πολὺ σωστά" στὶς κλεινόμενες ἐξαγορὲς ἀνάμεσα στοὺς ἔκ- 
πβόσωπους. τῶν. συγδικάτων καὶ στοὺς πολιτικούς, τὸ πιὸ καθαρὸ 
κέρδος θὰ ἦταν πάντοτε γι᾿ αὐτούς. ! 

Ἠολλὲς φορὲς οἱ πολιτικοὶ παρεμβαίνουν σὲ ἀπεργίες, μὲ ΤῊ 
ἐπιθυμία νὰ καταστρέψουν τὸ γόητρο τῶν ἀντιπάλων τους καὶ γ᾽ 
ἀποκτήσουν τὴν ἐμπιστοσύνη τῶν ἐργατῶν. Οἱ ἀπεργίες οτὴ λε- 
κάνη, τοῦ Λούγχθυ τὸ 1905, εἶχαν γιὰ ἀφετηρία προσπάθειες ποὺ 
ἔτειναν ἀπὸ μιὰ δημοκρατικὴ ὁμοσπονδία ποὺ ἤθελε νὰ ὀργανώ- 
σει συνδικάτα ποὺ νὰ εἶναι ἱκανὰ νὰ ἐξυπηρετήσουν τὴν πολιτική 
της ἐνάντια σὲ κείνη τῶν ἐργοδοτῶν (1)᾽ οἱ ὑποθέσεις δὲν πῆγαν 
ὅπως ἤθελαν οἱ πρωταίτιοι τοῦ κινήματος, ποὺ δὲν ἦταν ἀρκετὰ 
οἰκεῖοι μὲ τὸ εἶδος αὐτὸ τῶν ἐνεργειῶν. Μερικοὶ σοσιαλιστὲς πο- 
λιτικοὶ εἶναι, ἀντίθετα, τόσο ἐπιδέξιοι γιὰ νὰ συνδυάσουν τὰ ἔπα- 
ναστατικὰ ἔνστιχτα σὲ μιὰ ἐχλογικὴ δύναμη. Ἡ ἰδέα λοιπὸν θὰ 
ἐρχόταν σὲ μερικὰ πρόσωπα νὰ χρησιμοποιήσουν γιὰ ἕναν πολι- 
τικὸ σκοπὸ μεγάλα χινήινατα λαϊκῶν μαζῶν. 
το Ἡ ἱστορία τῆς ᾿Αγγλίας ἔ δειξε, πολλὲς φορές, μιὰ χυθέρνη- 
ση νὰ ὑποχωρεῖ, ὅταν δημιουργοῦνταν πολλὲς διαδηλώσεις ἐνάν- 
τια στὰ σχέδιά της, χι ὅταν ἀχόμα θὰ ἦταν ἀρχετὰ ἰσχυρὴ γιὰ 
γ᾽ ἀπωθήσει, μὲ τὴ δύναμη, χάθε ἀπόπειρα κατευθυνόμενη ἐνάν- 
τια στοὺς θεσμούς. Φαίνεται πὼς εἶναι μιὰ ἀρχὴ παραδεκτὴ ἀπ᾿ 
τὸ χοινοθουλευτιχὸ καθεστώς, ἡ πλειοψηφία νὰ μὴ μπορεῖ νὰ ἔπι- 
μέγει ν᾽ ἀκολουθεῖ σχέδια ποὺ ἐξεγείρουν ἐνάντιά τους διαδηλώ- 
σεις ποὺ φθάνουν ἕνα πάρα πολὺ δυνατὸ δαθµμό. Εἶναι μιὰ ἔφερ- 
μογὴ τοῦ συστήματος διαιτησίας πάνω στὸ ὁποῖο στηρίζεται αὐτὸ 
τὸ καθεστώς κανένας γόμος δὲν ἰσχύε: ὅταν θεωρεῖται ἀπὸ μιὰ 
μειοψηφία πὼς εἶνχι ἀρκετὰ καταπιεστικὸς γιὰ νὰ δικαιολογήσει 
μιὰ, δίαιη ἀντίσταση. Οἱ μεγάλες κας ἐπιδείξεις δείχνουν 
πὼς δὲν εἴμαστε πολὺ μακρυὰ ἀπ᾿ τὴ στιγμὴ ὅπου θὰ μποροῦσε 
νὰ ξεσπάσει ἡ ἔνοπλη ἐπαγάσταση᾽ μπροστὰ σὲ τέτοιες ἐπιδείξεις 
ποὺ σέβονται τὶς καλές παραδόσεις, ὑποχωροῦν (9). 


(1) «Σοσιαλιστικὸ Κίνημα», 1--15 Δεκεμθρίου 1905, σ. 130. 


(2) Τὸ κόμμα τῶν κληροκοφρόνων νόμισε πὼς θὰ μποροῦσε νὰ 
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᾿Ανάμεσα στὸν ἀπειλητιχὸ περίπατο καὶ στὴν ἐξέγερση, .θὰ 
μποροῦσε νὰ πάρει θέση ἢ πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία, ποὺ θὰ, ἔπι- 
δεχόταν ἕνα μεγάλο ἀριθμὸ ἀπὸ ποικιλίες: μπορεῖ νὰ εἶναι σύν- 
τομής καὶ εἰρηνικῆς διάρκειας, ἔχοντας γιὰ σκοπὸ νὰ δείξει στὴν 
χυθέρνηση ὅτι κάνει λαθεμέγο δρόμο καὶ πὼς ἔχει δυνάμεις -ἀρ- 
χετὲς γιὰ νὰ τῆς ἀντισταθεῖ μπορεῖ ἐπίσης νὰ εἶνχι ἡ πρώτη 
πράξη μιᾶς σειρᾶς ἀπὸ αἱματηρὲς ἐξεγέρσεις. 

ο ᾿Απὸ μερικὰ χρόνια, οἱ κοινοδουλευτικοὶ σοσιαλιστὲς ἔχουν 
λιγότερη ἐμπιστοσύνη σὲ μιὰ γρήγορη κατάκτηση τῶν δημοσίων 
ἀρχῶν καὶ ἀναγνωρίζουν πὼς, τὸ χῦρος τους στὶς Βουλὲς δὲν πρό- 
χειται νὰ μεγαλώσει ἀπεριόριστα. “Οταν δὲν ὑπάρχουν ἐξαιρετικὲς 
περιστάσεις ποὺ μποροῦν νὰ θιάσουν μιὰ κυθέρνηση νὰ ἐξαγοράσει 
τὴν ὑποστήριξή τους μὲ μεγάλες παραχωρήσεις, ἡ δύναμή τους 
μειώνεται ἀρχετά. Θὰ ἦταν λοιπὸν πολὺ χρήσιμο γι αὐτοὺς νὰ 
νὰ μποροῦν νὰ ἀσκοῦν στὶς ἀπείθαρχες πλειοψηφίες μιὰ πίεση 
ἀπὸ ἔξω, ποὺ θὰ εἶχε τὴ μορφὴ τῆς ἀπειλῆς τῶν παν 
μὲ μιὰ ἐπίφοδη ἐξέγερση. 

Αν ὑπῆρχαν ἐργατικὲς ὁμοσπονδίες πλούσιες, καλὰ  ἔξου- 
σιασμένες καὶ ἱκανὲς νὰ ἐπιδάλουν στὰ μέλη τους μιὰ αὐστηρὴ 
πειθαρχία, οἱ σοσιαλιστὲς. θουλευτὲς δὲν θὰ, θρισκόντουσαν σὲ ἅμη- 
χανία γιὰ νὰ ἐπιθάλουν κάποτε τὴ διεύθυνσή τους στοὺς συνα- 
δέλφους τους. θὰ τοὺς ἀρχοῦσε νὰ ἐπωφελοῦνται ἀπὸ μιὰ εὐνοϊκὴ 
εὐκαιρία, σ᾽ ἕνα ἐπαναστατιχὸ χίνημα, γιὰ νὰ σταματήσουν ἕνα 
κλάδο θιομηχανικὸ γιὰ κάμποσες μέρες. Πολλὲς φορές, πρότειναν 
νὰ, θάλουν ἔτσι τὴν χυθέργηση στὸν τοῖχο μ᾿ ἕνα σταµάτηµα στὴν 
ἐχμετάλλευση τῶν μεταλλείων (1) ἢ στὴν πορεία τῶν “ο 


χρησιμοποιήσει αὐτὴ τὴν τακτική γιὰ νὰ σταματήσει τὴν ἐφαρμογὴ τοῦ 
νόμου γιὰ τὶς θρησκευτικὲς ἁδελφότητες ἔλεγε πὼς θίαιες ἐπιδείξεις 
θὰ ἔκαναν τὸ ὑπουργεῖο νὰ ὑποχωρήσει' αὐτὸ κράτησε καλὰ καὶ μποροῦ- 
µε νὰ ποῦμε πὼς μιὰ ἀπὸ τὶς οὐσιώδεις δυνάμεις τοῦ κοινοθουλευτικοῦ 
συστήµατος ἀπέλειψε, ἀφοῦ ἡ κοινοθουλευτικἠ δικτατορία γνωρίζει 
λιγότερα ἐμπόδια ἀπὸ ἄλλοτε. 

(1) Τὸ 1890, τὸ ἐθνικὸ συνέδριο τοῦ γκεδικοῦ κόμματος ψήφισε 
στὴ Λίλλη, μιὰ ἀπόφαση διὰ τῆς ὁποίας διεκήρυττε ὅτι ἡ γενικὴ ἁπερ- 
γία τῶν μεταλλωρύχων ἦταν τώρα δυνατὴ καὶ πὼς μόνον ἡ γενικὴ -ἁπερ- 
γία τῶν μεταλλωρύχων θὰ ἐπέτρεπε νὰ ἐπιτευχθοῦν ὅλα τ᾽ ἀποτελέ- 
σµατα ποὺ μάταια ζητοῦν ἀπὸ μιὰ στάση ὅλων τῶν ἐπαγγελμάτων. 


μων. Γιὰ νὰ μπορέσει μιὰ παρόμοια τακτικἠ νὰ δημιουργήσει 
ὅλα τὰ ἀποτελέσματά της, θἄπρεπε ἡ ἀπεργία νὰ μπορεῖ νὰ ξε- 
σπάσει ἀπροσδόχητα μ. ἕνα σύνθημα ριγµένο ἀπ᾽ τὸ κόμμα καὶ 
νὰ σταματήσει τὴ στιγμὴ ποὺ αὐτὴ θὰ εἶχε ὑπογράφει μιὰ συμ.- 
φωνία μὲ τὴν χυθέρνηση. Τι αὐτὸ οἱ πολιτικοὶ ὀπαδοὶ μιᾶς συγ- 
κεντρωτικῆς ἐξουσίας τῶν συνδικάτων μελᾶγε τόσο συχνὰ. γιὰ πει- 
θαρχία (1). Καταλαθαίνουμε πολὺ καλὰ. πὼς πρόχειται γιὰ μιὰ πει- 
θαρχία ὑποτάσσοντας τὸ προλεταριάτο, στὴ διοίκησή του. Ενώσεις 
πολὺ ἀποχεντρωμένες καὶ συγκροτημένες σὲ Χρηματιστήρια, Ἔρ- 
γασίας θὰ τοὺς πρόσφερναν λιγότερες ἐγγυήσεις γι αὐτὸ θλέ- 
πουν μὲ χαρὰ σὰν ἀναρχικοὺς ὅλους τοὺς ἀνθρώπους ποὺ δὲν εἶναι 
ὁπαδοὶ μιᾶς στερεᾶς συγκρότησης τοῦ προλεταριάτου γύρω ἀπὸ 
ἀρχηγοὺς τοῦ κόμματος. 

Ἡ πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία προσφέρει αὐτὸ τὸ ο πος 
γέκτηµα, ὅτι δὲν μπαίνουν σὲ χίνδυνο οἱ πολύτιμες ζωὲς τῶν πο- 
λιτικῶν' συνιστᾶ μιὰ θελτίωση τῆς ἠθικῆς ἐξέγερσης ποὺ χρησι- 
μοπαίησαν οἱ Ὄρεινοί; τὸ Μάη τοῦ- 1198; γιὰ νὰ ἀνδβκάσοῦν τὴν 
Εθνοσυνέλευση: νὰ διώξει ἀπ᾽ τοὺς κόλπους. της τοὺς Γερονδίνους᾽ 
ὁ Ζωρές, ποὺ φοθᾶται νὰ τροµάξει τὴν πελατεία του τῶν χεφα- 
λαιούχων. . (ὅπως οἷ. Ὄρεινοϊ...φοθοῦγεαν νὰ τρομάξουν τοὺς νό- 
μους), θαυμάζει πάρα πολὺ ἕνα χίνημα, ποὺ δὲν θὰ ἐκτίθονταν 
μέ .δικιότητες, ποὺ θὰ ἔθλιθε τὴν ἀνθρωπότητα (2)᾽ γι αὐτὸ δὲν 
εἶναι ἀσυμθίδαστος ἐχθρὸς τῆς πολιτικῆς γενικῆς ἁπεργίας.. 

- Πρόσφατα γεγονότα ἔδωσαν μιὰ πάρα πολὺ μεγάλη δύναμη 
στὴν ἰδέα τῆς γενικῆς πολιτικῆς ἀπεργίας. Οἱ Βέλγοι πέτυχαν 
τὴ μεταρρύθμιση τοῦ συντάγματος μὲ μιὰ ἐπίδειξη ποὺ τὴν δια- 


-Κ1} «"Αν ὑπάρχει θέση μέσα στὸ Κόμμα γιὰ τὴν ἀτομικὴ πρωτο- 
δουλία, οἱ αὐθαίρετες ἐπιθυμίες τοῦ ἁτόμου πρέπει. νὰ παραμερισθοῦν. 
Ὃ κανονισμὸς εἶναι ἡ σωτηρία τοῦ Κόμματος’ πρέπει ν᾽ ἀφοσιωνόμα- 
στε σ᾿ αὐτὸ δυνατά. Εἶναι σύνταγμα ποὺ δώσαμε ἐλεύθερα στὸν ἑαυ- 
τό μας ποὺ μᾶς ἑνώνει τοὺς μὲν μὲ τοὺς ἄλλους καὶ ποὺ μᾶς ἐπιτρέπει 
ὅλους μαζὺ νὰ νικήσουμε ἡ νὰ πεθάνουμε». "Ετσι μίλαγε ἕνας δίδά- 
χος σοσιαλιστὴς στὸ ᾿Εθνικὀ Συμθούλιο («Σοσιαλιστής» 7 ᾿Οκτωθρίου 
1905). "Αν ἕνας ᾿Ιησουῖτης ἐκφραζόταν ἔτσι, θὰ. κατάγγελναν τὸν μο- 
ναχικὸ φανατισμό. 


0) ΝΤΕΒΙΛ, Τὸ Κεφάλαιο, σ. 10. 
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κόσμησαν, ἴσως λίγο φιλόδοξα, μὲ τὸ ὄνομα γενικὴ -ἀπεργία. Φαί- 
νεται πὼς τὰ πράγματα. δὲν θὰ εἶχαν πάρει ἕναν τραγικὸ τρόπο 
ποὺ τοὺς ἔδιναν μερικὲς φορές᾽ τὸ ὑπουργεῖο εἶχε τὴν ἄνεση νὰ 
ἐκθιάσει τὴ 6ουλὴ νὰ υἱοθετήσει ἕνα σχέδιο ἐκλογικοῦ νόµου ποὺ 
ἡ -πλειφοφφία. τα πολλοὶ φιλελεύθεροι. ἐργοδότες ἦταν 
πάρα πολὺ ἀντίθετοι σ᾽ αὐτὴ τὴν ὑπερ- κληροχόφρονη πλειοψηφία) 
τότε, αὐτὸ ποὺ ἔγινε ἦταν ὁλότελα ἀντίθετο ἀπὸ μιὰ προλεταριακὴ 
γενικὴ. ἀπεργία, ἀφοῦ οἱ ἐργάτες ἐξυπηρέτησαν τοὺς σχοποὺς τοῦ 
κράτους καὶ τῶν καπιταλιστῶν. ᾿Απὸ κείγους τοὺς μαχρυγοὺς χρό- 
νους, ἐπιχείρησαν μιὰ ἄλλη ὤθηση γιὰ τὴν κεντρικὴ ἐξουσία, γιὰ 
τὴν κατάρτιση ἑνὸς δημοκρατικοῦ τρόπου ψηφοφορίας ἢ ἀπόπειρα 
αὐτὴ ἀπέτυχε ὁλότελα τὴ φορὰ αὐτή, τὸ ὑπουργεῖο δὲν ἦταν σύμ- 
φων» μὲ τοὺς εἰσηγητὲς γιὰ νὰ υἱοθετηθεῖ ἕνας καινούργιος ἔκ- 
λογιχὸς νόμος. Πολλοὶ Βέλγοι ἔμειναν ἔκπληχτοι γιὰ τὴν. ἅπο- 
τυχία τους καὶ δὲν μπόρεσαν νὰ καταλάθουν ὅτι ὃ θασιλιὰς δὲν 
θὰ ἀπέπεμπε τοὺς ὑπουργούς του γιὰ νὰ εὐχαριστήσει τοὺς σο- 
σιαλιστές ἄλλοτε εἶχε ἐπιθάλλει στοὺς κληρικόφρονες ὑπουργούς 
του νὰ ὑποθάλουν τὴν παραίτησή τοὺς μπροστὰ σὲ διαδηλώσεις 
φιλελεύθερων προφανῶς ὃ βασιλιὰς αὐτὸς δὲν χαταλάθαινε τἰ- 
ποτα γιὰ τὰ χαθήκοντά του, καὶ ὅπως τὸ εἶπαν τότε, δὲν. ἧταν 
παρὰ ἕνας χάρτινος θασιλιάς. | 
Ἡ δελγικὴ, ἐμπειρία δὲν εἶναι χωρὶς ἐνδιαφέρον, γιατὶ μᾶς 
ὁδηγεῖ νὰ καταλάδουμε καλὰ τὴν ἄκρα ἀντίθεση ποὺ ὑπάρχει 
ἀνάμεσα στὴν προλεταριακὴ γενικὴ .ἀπεργία καὶ σὲ κείνη τῶν 
πολιτικῶν. Τὸ Βέλγιο εἶναι μιὰ χώρα ὅπου τὸ συνδικαλιστικὸ χί- 
νημα εἶναι πολὺ ἀδύνατο' κάθε ὀργάνωση τοῦ σοσιαλισιοῦ Θασί- 
ζεται στὰ ψυμάδιχα, μπαχκάλικα χαὶ ψιλικατζήδικα, ποὺ τὰ ἔχ- 
μεταλλεύονται ἐπιτροπὲς τοῦ κόμματος ὃ ἐργάτης συνηθισμένος 
ἀπὸ πολὺν χαιρὸ σὲ μιὰ χληρικόφρονη πειθαρχία, εἶναι πάντοτε. 
ἕνας κατώτερος ποὺ πιστεύει ὅτι εἶναι ὑποχρεωμένος ν᾽ ἀκολου- 
θήσει τὴ διεύθυνση ἀνθρώπων ποὺ τοῦ πουλᾶνε τὰ προϊόντα ποὺ 
ἔχει ἀνάγχη, καὶ ποὺ τὸν ποτίζουν μὲ λόγους, εἴτε καθολϊκούς, 
εἴτε σοσιαλιστικούς. "Οχι µόνο θρίσχουµε τὴ μπαχαλιχὴ νὰ συνι- 
στᾶται ἀπὸ τὴν παππαδωσύνη, ἀλλὰ ἀκάμα ἀπὸ τὸ Βέλγιο μᾶς 
ἦρθε ἢ περίφημη θεωρία τῶν δημοσίων ὑπηρεσιῶν, ἐνάντια στὴν 
ὁποία ὁ Γχὲδ ἔγραφε τὸ 1888 μιὰ τόσο θίαιη μπροσούρα χαὶ ποὺ 


ὁ Ντεδίλλ ὀνάμαζε, τὴν ἴδια ἐποχή, δολγικὴ παραποίηση τοῦ 
κολλεκτιθισμοῦ (1 ). “Όλος ὁ θελγικὸς σοσιαλισμὸς ἔτεινε πρὸ 
τὴν ἀνάπτυξη τῆς κρατικῆς διοµηχανίας, χαὶ πρὸς τὴ σύσταση 
μιᾶς τάξης ἐργατο- δημοσίων ὑπαλλήλων, ποὺ. θὰ. ἦταν στερεὰ 
8! {οφ ημένη χάτω ἀπ᾽ τὸ σιδερένιο χέρι ἀρχηγῶν ποὺ θὰ δέ- 
χονταν “ἢ δημοκρατία (9). Εἶναι φυσικότατο, πὼς μέσα σὲ ιὰ 
τέτοια χώρα, ἢ γενικὴ ἀπεργία νοεῖται κάτω ἀπ᾽ τὴν πολιτικὴ 
μορφή’ ἡ λαϊκὴ ἐξέγερση πρέπει νὰ ἔχει γιὰ σκοπὸ μέσα σὲ τέ- 
τοιες συνθῆχκες νὰ χάνει νὰ περνᾶ ἢ ἐξουσία ἀπὸ μιὰ ὁμάδα πο- 
λιτυκῶν σὲ μιὰ ἄλλη ὁμάδα πολιτικῶν, καὶ νὰ μένει ὃ λαὸς πάν- 
τοτε τὸ χαλόθουλο ζῶο ποὺ χουθαλάει τὸ σαμάρι (5). | 
Οἱ πρόσφατες ταραχὲς τῆς Ῥωσίας συντέλεσαν στὸ νὰ ἐχλα- 
χέφουν τὴν ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας στοὺς χύκλους τῶν ἐπαγ- 
γελματιῶν τῆς πολιτικῆς. Πολλὰ πρόσωπα κατεπλάγησαν ἀπὸ τ᾽ 
ἀποτελέσματα ποὺ δημιούργησαν οἱ συμφωνημένες στάσεις τῆς 
ἐργασίας ἀλλὰ δὲν ξέρουμε καλὰ πῶς συνέθησαν τὰ πράγματα᾽ 
καὶ ποιές συνέπειες εἶχαν αὐτὲς οἳ ταραχές. "Ανθρωποι ποὺ γνω- 
ρίζουν τὴ χώρα, κρίνουν πὼς ὁ Βίττε εἶχε σχέσεις μὲ πολλοὺς 
ἐπαναστάτες καὶ ἐπιθυμοῦσε πάρα πολὺ νὰ τρομοκρατήσει τὸν 
τσάρο γιὰ νὰ μπορέσει τέλος ν᾽ ἀπομαχρύνει τοὺς ἐχθρούς του καὶ 
νὰ πετύχει θεσμοὺς ποὺ κατὰ, τὴ γνώμη του θὰ καθιστοῦσαν δύ- 
σχολη τὴν ἐπάνοδο τοῦ παλιοῦ καθεστῶτος. Πρέπει κανεὶς νὰ ἐκ- 
πλήσσεται ἀπ᾽ τὸ ὅτι, γιὰ πολὺν καιρό, ἢ κυδέρνηση ἦταν σὰν 
παραλυμένη καὶ ὅτι ἡ ἀναρχία 6ρίσκονταν στὸ ἀποκορύφωμά της 


κ ΒῚ 


(1) Ντεθίλλ, Τὸ Κεφάλαιο, σ. 10. 

(2) Ὁ Παῦλος Λερουὰ-- Μπωλιὲ πρότεινε πρόσφατα νὸ ὀνομάζουν 
«Τέταρτο Κράτος» τὸ σύνολο τῶν ὑπαλλήλων τῆς κυθέρνησης καὶ 
«Πέμπτο Κράτος», ἐκείνους τῆς ἰδιωτικῆς θιοµηχανίας λέει πὼς οἱ 
πρῶτοι τείνουν νὰ σχηματίζουν κληρονομικὲς κάστες. (Ντέμπατς, 28 
Νοεμθρίου 1905). “Οσο περισσότερο θὰ προχωροῦμε, τόσο περισσότερο 
θὰ διακρίνουμε αὐτὲς τὶς δυὸ ὁμάδες᾽ ἡ πρώτη δίνει ἕνα μεγάλο στή- 
ριγµα στοὺς σοσιαλιστὲς πολιτικούς, ποὺ θὰ θέλανε νὰ πειθαρχεῖ πλη- 
ρέσπερα καὶ νὰ ὑποτάξουν σ᾽ αὐτὴ τοὺς θιομηχανικοὺς παραγωγούς. 

(3) Αὐτὸ δὲν ἐμποδίζει τὸν Βαντερθέλντε ν᾽ ἀφομοιώνει τὸν μελ- 
λοντικὀ κόσμο μὲ τὸ ἀθθαεῖο τοῦ Τελέμ, φημισμένο ἀπὸ τὸν Ραμπελαί, 
ὅπου ὁ καθένας ἔκανε ὅ,τι ἤθελε, καὶ νὰ λέει πὼς ποθεῖ τὴν «ἀναρχι- 
κὴ κοινότητα». (ΝΤΕΣΤΡΕ καὶ ΒΑΝΤΕΡΒΕΛΝΤΕ. «ὁ Σοσιαλισμὸς στὸ 
Βέλγιο, σ. 289). Ω μαγεία τῶν μεγάλων τάξεων! 
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στὴ διοίκηση, ἐνῶ τὴν ἡμέρα ποὺ ὁ Βίττε νόμισε πὼς ἦταν ἄναγ- 
καῖο γιὰ τὰ προσωπικά του συμφέροντα νὰ ἐνεργήσει μὲ δύναίνη. 
ἢ καταστολὴ στάθηκε γρήγορη ἔφτασε ἐχείνη ἡ μέρα (ὅπως τὸ 
εἶχαν προθλέφει μερικὰ πρόσωπα), ὅταν οἱ τραπεζίτες εἶχαν -ᾱ- 
νάγχη νὰ ἐξυφώσουν τὴν οἰκονομικὴ πίστη τῆς Ρωσίας. Δὲγ' φαί- 
νεται πιθανὸ πὼς οἱ προηγούμενες ἐξεγέρσεις εἶχαν ποτὲ τὴν 
ἀχαταμάχητη δύναμη ποὺ τοὺς εἶχαν ἀποδώσει᾽ τὸ «Πτὶ Παριζιέν» 
ποὺ ἦταν μιὰ ἀπ᾽ τὶς γαλλικὲς ἐφημερίδες. ποὺ εἶχε ἐχμισθώσει 
τὴ διατήρηση τῆς δόξας τοῦ Βίττε, ἔλεγε πὼς ἡ μεγάλη ἀπεργία 
τοῦ Ὀχτώθδρη 19056 τέλειωσε ἐξ αἰτίας τῆς µιζέριας τῶν ἐργατῶν᾽ 
κατ᾽ αὐτόν, τὴν εἶχαν μάλιστα παρατείνει κατὰ [μὰ μέρα. μὲ 
τὴν ἐλπίδα ὅτι οἱ Πολωνοὶ θὰ παίρνανε μέρος στὸ χίνημα καὶ ὅτι 
θὰ πετύχαιναν παραχωρήσεις ὅπως τὶς πέτυχαν οἳ Φινλανδοί᾽ 
ὕστερα συγέχαιρε τοὺς Πολωνοὺς ποὺ στάθηκαν ἀρκετὰ φρόνιμοι 
καὶ δὲν χουνήθηχκαν, καὶ δὲν ἔδωσαν μιὰ πρόφαση γιὰ μα τε 
μανικὴ ἐπέμθαση (ἵ Νοεμδρίου 1905). 

Δὲν πρέπει λοιπὸν νὰ θαμπωνόμαστε ἀπ᾽ ὁριαιένα ἀφητή 
ματα ,καὶ ὃ Σ. Μποννιὲ εἶχε δίκιο στὶς ἐπιφυλάξεις του. στὀθ”Ἕξοο 
σιαλιστὴ» τῆς 18 Νοεμθρίου 1906 γιὰ τὰ γεγονότα τῆς Ῥωσίας' 
ἦταν πάντοτε ἕνας ἀμείωτος ἀντίπαλος τῆς γενικῆς ἀπεργίας καὶ 
σημείωνε ὅτι δὲν ὑπῆρχε ἕνα μόνο χοινὸ σημεῖο ἀνάμεσα; αἱ κὐτὸ. 
ποὺ εἶχε δημιουργηθεῖ στὴ Ρωσία καὶ σ᾽ αὐτὸ ποὺ φαντάζονταν 
«οἱ ἀγνοὶ συνδικαλιστὲς στὴ Γαλλία». ᾿Επεῖ κάτω, ἢ ἁπεργία θὰ 
ἦταν µόνο, χατ αὐτόν, τὸ ἀποχορύφωμα. ἑνὸς ἔργου πολύπλοχου, 
ἕνα µέσο χρησιμοποιούμενο μὲ πολλὰ ἄλλα ποὺ εἶχε πετύχει. λό- 
γω τῶν ἐξαιρετιχὰ εὐνοϊκῶν αμ μέσα. στὶς ώς χε 
δημιουργηθεῖ. 

Νά λοιπὸν ἕνας πολὺ καθαρὸς χαρακτήρας, γιὰ νὰ. διπκρί- 
νουµε δυὸ εἴδη κινημάτων ποὺ τὰ ὑποδεικγύουμε μὲ τὸ ἴδιο ὄνομα. 
Μελετήσαμιε μιὰ προλεταριακὴ γενικὴ ἀπεργία ποὺ εἶναι ἕνα 

ἀδιαίρετο ὅλον τώρα ἔχουμε νὰ ἐξετάσουμε μιὰ Π. γενικὴ ἀπεργία, 
ποὺ συνδυάζει περιστατικὰ, οἰχονομικῆς ἐξέγερσης μὲ πολλὰ ἄλλα 
στοιχεῖα ποὺ ἐξαρτιοῦνται ἀπὸ ξένα, πρὸς τὴν οἰκονομία συστή- 
ματα. Στὴν πρώτη περίπτωση δὲν πρέπει νὰ ἐξετάζουμε ξέχωρα 
καμμιὰ λεπτομέρεια' στὴ δεύτερη ὅλα ἐξαρτιοῦνται ἀπ᾽ τὴν τέχνη 
μὲ τὴν ὁποία συνδυάζονται ἑτερογενεῖς λεπτομέρειες. Πρέπει τώ- 
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ρα νὰ ἐξετάσουμε χωριστὰ τὰ κόμματα, νὰ μετρήσουμε τὴ σπου- 
δαιότητά τους καὶ νὰ ξέρουμε νὰ τὰ ἐναρμονίζουμε. Φαίνεται πὼς 
μιὰ, παρόμοια ἐργασία θἄπρεπε νὰ θεωρηθεῖ σὰν χαθαρὰ οὐτοπιχὴ 
( ἀκόμα ὁλότελα παράλογη) ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ εἶναι συνηθ:- 
σμένοι νὰ ἀντιτάσσουν τόσες πρακτικὲς ἀντιρρήσεις στὴν προλε- 
ταριακὴ γενικὴ ἀπεργία' ἀλλὰ ἂν τὸ ἐγκαταλειμμένο στὸν ἑαυτό 
του προλεταριάτο δὲν εἶναι χαλὸ γιὰ τίποτα, οἳ πολιτικοὶ εἶναι 
καλοὶ γιὰ ὅλα. Δὲν εἶναι δόγµα τῆς δημοκρατίας, ὅτι τίποτα δὲν 
εἶναι ὑπεράνω τοῦ πνεύματος τῶν δημαγωγῶν γιὰ νὰ νιχήσουν 
τὶς ἀντιστάσεις ποὺ τοὺς εἶναι ἀντίθετες. 

Δὲν θὰ σταθῶ νὰ συζητήσω τὶς πιθανότητες ἐπιτυχίας αὐ- 
τῆς τῆς τακτικῆς καὶ ἀφίνω στοὺς χρηματιστηριακοὺς ὑπότρογους 
ποὺ διαθάζουν τὴν «Χουμανιτὲ» τὴ φροντίδα νὰ ἐπιζητήσουν τὰ 
μέσα νὰ ἐμποδίσουν τὴ λαϊκὴ γενικὴ ἀπεργία γιὰ νὰ πέσει στὴν 
ἀναρχία. Θ᾽ ἀσχοληθῶ μόνον νὰ ἐπιζητήσω νὰ φέρω σὲ πλῆρες 
φῶς τὴ μεγάλη διαφορὰ ποὺ ὑπάοχει ἀνάμεσα. στὶς δυὸ ἰδέες τῆς 
γενικῆς ἀπεργίας. 


ΤΙ 


Εΐδαμε πὼς ἡ γενικὴ συνδικαλιστικἡ ἀπεργία εἶναι μία 
κατασκευὴ ποὺ περικλείει ὅλο τὸν προλεταριακὸ σοσιαλισμό βρί- 
σχουμε σ᾽ αὐτὴν ὄχι μόνον ὅλα, τὰ πραγματικὰ στοιγεῖα, ἀλλὰ 
ἀκόμα εἶναι συγκεντρωμένα κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο ὅπως στοὺς χοι- 
νωνιχοὺς ἀγῶνες' χαὶ τὰ χινήματά. τους εἶναι ἐκεῖνα μᾶλλον ποὺ 
ἀνταπρκρίνονται στὴν οὐσία τους. Δὲ θὰ μπορούσαμε ν᾽ ἀντιτάξου- 
µε σ᾽ αὐτὴ τὴν χατασχευὴ ἕνα ἄλλο σύνολο ἀπὸ εἰχόνες τόσο τέ- 
λειο γιὰ νὰ παραστήσουμε τὸ σοσιαλισμὸ τῶν πολιτικῶν᾽ ὡστόσο, 
χάνοντας τὴν πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία τὸν πυρήνα τῶν ταυτό- 
χρονα ἐπαναστατικῶν κοινοδουλευτικῶν σοσιαλιστῶν, γίνεται ὂυ- 
νατὸ νὰ καταλάδουμε ἀκριδῶς αὐτὸ ποὺ χωρίζει αὐτοὺς ἀπὸ τοὺς 
συγδιχαλιστές. | 

Α..--᾿Αναγνωρίζουμε ἀμέσως ὅτι ἢ πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία 
δὲν ὑποθέτει καθόλου πὼς ὑπάρχει μιὰ. ταξιχὴ πάλη σ᾽ ἕνα πεδίο 
μάχης ὅπου τὸ προλεταριάτο χτυπᾶ τὴν ἁστικὴ τάξη ὃ χωρισμὸς 
τῆς κοινωνίας σὲ δυὸ ἀνταγωνιστιχοὺς στρατοὺς ἐξαφανίζεται 
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γιατὶ αὐτὸ τὸ εἶδος τῆς ἐπανάστασης μπορεῖ νὰ δημιουργηθεῖ μὲ 
ὁποιαδήύποτε χοινωνικὴ διάρθρωση. Στὸ παρελθὀν, πολλὲς ἐπανα- 
στάσεις στάθηκαν τὸ ἀποτέλεσμα συμμαχιῶν ἀνάμεσα σὲ δυσαρε- 
στημένες ὁμάδες᾽ οἱ σοσιαλιστὲς συγγραφεῖς συχνὰ ἔδειξαν πὼς οἱ 
φτωχές τάξεις χατακρεουργήθηκαν πολλὲς φορές, χωρὶς ἄλλο χέρ- 
δος παρὰ νὰ ἐξασφαλίσουν τὴν ἐξουσία σὲ ἀφέντες ποὺ ἤξεραν νὰ ᾿ 
χρησιμοποιήσουν πρὸς ὄφελός τους καὶ μὲ πολλὴ πονηριά, μιὰ πε- 
ρχστικὴ δυσαρέσκεια τοῦ λαοῦ ἐνάντια. στὶς παληὲς ἀρχές 
Φαίνεται λοιπὸν πὼς οἱ φιλελεύθεροι ἐλπίζανε νὰ δοῦν νὰ 
πραγματοποιεῖται χάτι τὸ ἀνάλογο στὸ 1905: ἦταν χαρούμενοι 
ἀπὸ τόσες ἐξεγέρσεις ἀγροτῶν καὶ ἐργατῶν: θεθαιώνουν μάλιστα 
πὼς ἦταν πάρα πολὺ ἱκανοποιημένοι νὰ μάθουν τὶς ἦττες τοῦ στρα- 
τοῦ στὴ Μαντζουρία (1) ᾿ πίστευαν πὼς ἡ χυδέρνηση τροµοχρατη- 
μένη τελικὰ θὰ προσέφευγε στὰ φῶτα τους καθὼς δέ ὑπάρχουν ἆᾱ- 
νάμεσά, τους πολλοὶ κο:νωνιολόγοι, ἣ μικρὴ ἐπιστήμη θὰ εἶχε ἔτσι 
μία θαυμάσια ἐπιτυχία ἀλλὰ εἶναι πιθανὸν πὼς ὁ λαὸς δὲν θὰ εἶ χε 
παρὰ νὰ δέρνει τὴν κοιλιά του. 
Ὑποθέτω ὅτι οἱ μέτοχοι καπιταλιστὲς τῆς «Χουμανιτὲ» δὲν 
- εἶναι τόσο θερμοὶ θαυμαστὲς ὁρισμένων ἀπεργιῶν παρὰ λόγω τῶν 
ἴδιων συλλογισμῶν᾽ κρίνουν πὼς τὸ προλεταριάτο εἶναι πολὺ πρόσ- 
φορο γιὰ νὰ καθαρίσει τὸ ἔδαφος καὶ πιστεύουν πὼς ξέρουν ἀπὸ 
τὴν πεῖρα τῆς ἱστορίας, πῶς θὰ εἶναι πάντοτε δυνατὸ σὲ μὰ σοσια- 
λιστικὴ χυδέρνηση νὰ θάζει στὰ λογικὰ τοὺς ἐπαναστάτες. Δὲν 
διατηροῦν ἄλλωστε μὲ ἐπιμέλεια τοὺς νόμους ποὺ ἔκαναν ἐνάντια 
στοὺς ἀναρχικοὺς σὲ μιὰ ὥρα ξετρελαμοῦ; Τοὺς στιγματίζουν 
μὲ τὸ ὄνομα ἐγχληματικοὶ νόμοι ἀλλὰ μποροῦν νὰ χρησιμεύουν 
γιὰ νὰ προστατεύουν τοὺς καπιταλιστὲς---σοσιαλιστὲς (9). 
Β.---1ο Δὲ θᾶταν πιὸ ἀληθιγότερο ἀπ᾽ τὸ νὰ ποῦμε πὼς χάθε 
ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου πρέπει νὰ περιλαμβάνεται στὸν ἐπα- 


(1) Ὁ ἀνταποκριτὴς ἔγραφε στὸ φύλλο τῆς 25ης Νοεμθρίου 1906 
ὅτι οἱ θουλευτὲς τῆς Δούμας εἶχαν εὐχαριστήσει ἕναν ἰάπωνα. δηµοσιο- 
γράφο γι ἁτὶς νίκες τῶν συμπατριωτῶν του (Ντεμπάτς, 25 Δεκεμθρίου 
1907). 

(2) Μποροῦμε ἐπίσης ν᾿ ἀναρωτηθοῦμε σὲ ποιὸ μέτρο οἱ παληοὶ 


ἐχθροὶ τῆς στρατιωτικῆς δικαιοσύνης ἐπιμένουν στὴν κατάργηση τῶν 
πολεμικῶν συμθουλίων. Γιὰ πολὺν καιρὸ οἱ ἐθνικιστὲς μποροῦν: νὰ 
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γχστατ:χὸ σοσιαλισμό. ᾿Αφοῦ ἢ συνδικαλιστικὴ γενικὴ ἀπεργία δὲ 
θὰ ἦταν πιὰ ὅλη ἢ. ἐπανάσταση, θὰ δημιουργοῦσαν ὀργανισμοὺς 
πλάϊ στὰ συνδικάτα᾽ χαθὼς δὲ ἣ ἀπεργία δὲ θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι 
παρὰ μιὰ λεπτομέρεια σοφὰ συνδεδεμένη μὲ πολλὰ ἄλλα ἐπεισόδια 
ποὺ πρέπει νὰ ξέρουμε νὰ τὰ ἐξεγείρουμε στὴν κατάλληλη ὥρα, 
τὰ συνδικάτα θὰ ἔπρεπε νὰ δέχονται τὴν παρόρμηση τῶν πολιτι- 
κῶν. ἐπιτροπῶν, ἢ τὸ λιγότερο νὰ δαδίζουν σὲ πλήρη ἁρμονία μὲ 
τὶς ἐπιτροπὲς ποὺ ἐχπροσωποῦν τὴν ἀνώτερη διανόηση τοῦ σοσια- 
λιστικοῦ. κινήματος. Στὴν Ἰταλία ὁ Φέρρι ἔχει συμθολίσει 
τῇ συμφωνία αὐτὴ χατὰ ἕναν ἀρχετὰ παράδοξο ' τρόπο λέ- 
Ύοντας πὼς ὃ σοσιαλισμὸς ἔχει ἀνάγχη ἀπὸ δύο σκέλη’ τὴν εἰκόνα 
αὐτὴ. δαγείστηκε ἀπὸ τὸν Λέσσινγγκ ποὺ δὲν ἀμφέθαλλε καθόλου 
πὼς μποροῦσε νὰ γίνει μία κοινωνιολογικὴ ἀρχή. Στὴ δεύτερη 
σκηνὴ. τοῦ θεατρικοῦ ἔργου Μίννα ντὲ Μπάρνχελμ., λέει στὸν 
Τζ οὖστ πὼς δὲ μποροῦμε νὰ μένουινε σ᾽ ἕνα ποτήρι Ραδυῇ, ὅπως 
δὲν υπερπατοῦμε καλὰ μ. ἕνα σκέλος: προσθέτει δὲ ἀχόμα πῶς τὰ 
καλὰ πράγματα εἶναι τρίτα καὶ πὼς ἕνα σκοινὶ μὲ τέσσερις γύ- 
ρους εἶναι πιὸ στερεό. ᾿Αγνοῶ ἂν ἢ κοινωνιολογία ἔθγαλε κάποιο 
ὄφελος ἀπὸ τοὺς τελευταίους τούτους ἀφορισμούς, ποὺ ἀξίζουν πε- 
ρισσότερο ἀπὸ κεῖνον ποὺ χάνει κατάχρηση ὃ Φέρρι. 

20 Αν ἡ συνδικαλιστικὴ γενικὴ ἀπεργία ἀνάγεται στὴν ἰδέα 
μιᾶς προοδευτικῆς οἰκονομικῆς ἐποχῆς, ἢ πολιτικὴ γενιχὴ ἆπερ- 
γία ἀνάγεται μᾶλλον σὲ χείνη μιᾶς παραχμῆς. Ἡ ἐμπειρία, δείχνει 
πὼς οἱ τάξεις ποὺ παρακμάζουν ἀφίνονται νὰ πιαστοῦν πιὸ εὔχο- 
λα ἀπ᾽ τοὺς ἀπατηλοὺς λόγους τῶν πολιτικῶν παρὰ οἱ τάξεις ποὺ. 
θρίσκονται στὸ δρόµο τῆς προόδου, ἔτσι ποὺ ἢ. πολιτικὴ διο ορατικό- 
τητο. τῶν ἀνθρώπων φαίγεται νὰ σχετίζεται στενὰ, μὲ τὶς συνθῆκες 
ποὺ ρυθμίζουν τὴν ὕπαρξή τους. Οἱ τάξεις ποὺ εὐημεροῦν μποροῦν 
νὰ 'διαπράττουν συχνὰ πάρα πολὺ μεγάλες ἀπερισχεφίες, γιατὶ 
ἔχουν πάρα, πολὺ ἐμπιστοσύνη στὴ δύναμή τους, ποὺ θεωροῦν τὸ 
μέλλον μὲ πάρα πολὺ τόλμη καὶ χυριαρχοῦνται, γιὰ, μιὰ στιγµή, 


ὑποστηρίζουν, μὲ προφανῆ λόγο, ὅτι τὰ διατηροῦσαν γιὰ νὰ μὴν ὕπο- 
χρεωθοῦν νὰ παραπέμψουν. τὸν. Ντρέύφους σ᾿ ἕνα Κακουργοδικεῖο 

στὴν: περίπτωση ποὺ ὁ ΄Αρειος Πάγος θὰ διέταξε μιὰ τρίτη κρίση ἕνα 
στρατιωτικὀ συμθούλιο μπορεῖ νὰ συσταθεῖ πιὸ εὔκολα ἀπὸ ἕνα να. 
τὸ δικαστήριο. 
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ἀπὸ μερικὰ παραληρήματα δόξας. Οἱ ἐξασθενημένες τάξεις στρἑφον 
ται συχνὰ πρὸς τοὺς ἀνθρώπους ποὺ τοὺς ὑπόσχονται τὴν προστασία 
τοῦ κράτους, χωρὶς ν᾽ ἀναζητοῦν νὰ καταλάθουν πῶς αὐτὴ ἢ προσ- 
τασία θὰ μποροῦσε νὰ ἐναρμονίσει τὰ ἀσύμφωνα συμφέροντά τους 
μπαίνουν εὐχάριστα σὲ κάθε συμμαχία ποὺ ἔχει γιὰ σκοπὸ νὰ 
κατακτήσει τὶς χυθερνητιχὲς εὔνοιες᾽ παραχωροῦν ὅλο τους τὸ θαυ- 
μασμὸ στοὺς τσαρλατάνους ποὺ μιλᾶνε ἀτάραχα. Ὁ σοσιαλ!σινὸς 
ἔχει νὰ πάρε; πολλὰ μέτρα, γιὰ νὰ μὴ πέσει στὴ τάξη αὐτοῦ ποὺ 
ὁ Ἔγχελς ὀνόμαζε ἀντισημιτισμὸ μὲ μεγάλες φράσεις (1) καὶ οἳ 
συμθουλὲς τοῦ Ἔγκελς δὲν ἀκολουθήθηκαν σ᾽ αὐτὸ τὸ σημεῖο. - 

Ἡ πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία ὑποθέτει ὅτι χοινωνικὲς ὁμά- 
δες, πολὺ διάφορες, ἔχουν μιὰ ἴση πίστη στὴ μαγικὴ δύναμη τοῦ 
κράτους αὐτὴ ἢ πίστη δὲ λείπει ποτὲ ἀπὸ τὶς ὁμάδες ποὺ δρίσχον- 
ται σὲ παρακινὴ κι ἐπιτρέπει στοὺς φλύαρους νὰ περνοῦν γιὰ ἄν- 
θρωποι ποὺ ἔχουν μιὰ γενικὴ ἁρμοδιότητα. θἄθρισκε πολὺ χρήσι- 
µους θοηθητικοὺς στὴ μωρία τῶν φιλανθρώπων᾽ καὶ ἢ θλαχεία 
αὐτὴ εἶναι πάντοτε ἕνα φροῦτο τῆς παραχμῆς τῶν πλούσιων τά- 
ξεων. Θὰ πετύχαινε τόσο καλύτερα ὅσο θᾶχε ινπροστά της χαπιτα- 
λιστὲς δειλοὺς χαὶ ἀποθαρρυμένους. | 

90 Δὲ θὰ μπορούσαμε πιὰ τώρα νὰ μὴν ἐνδιαφερθοῦμε γιὰ τὰ 
σχετικὰ μὲ τὴν μελλοντικὴ κοινωνία σχέδια τὰ σχέδια αὐτὰ ποὺ 
ὃ μαρξισμὸς γελοιοποιοῦσε χαὶ ἡ συνδικαλιστιχὴ γενικὴ ἀπεργία 
παραμέριζε, γίνονται οὐσιῶδες στοιχεῖο τοῦ νέου συστήματος. Ἡ 
πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία δὲ θὰ μποροῦσε νὰ χηρυχθεῖ παρὰ τὴ 
μέρα ὅπου θ᾽ ἀποκτοῦσαν τὴ θεθαιότητα ὅτι ἔχουν στὸ χέρι τέ- 
λεια στελέχη γιὰ νὰ ρυθμίσουν τὴ μελλοντικὴ χοινωγία. Αὐτὸ ᾱ- 
κριθῶς εἶναι ἐκεῖνο ποὺ ὃ Ζωρὲς ἤθελε νὰ κάνει νὰ καταλάθουγ 
μὲ τὰ ἄρθρα του τοῦ 1901, ὅταν εἶπε πὼς ἡ σύγχρονη κοινωνία 
«θὰ ὑποχωρήσει μπροστὰ σ᾽ ἕνα ἐγχείρημα. τόσο ἀκαθόριστο καὶ 
τόσο κούφιο ὅσο ἡ (συνδικαλιστιχὴ ἀπεργία) ὅπως ὑποχωροῦν 
μπροστὰ στὸ κενό» (2). 


(1) "Ενγκελς, «τὸ ἀγροτικὸ ζήτημα καὶ ὁ σοσιαλισμὸς», στὸ «Σο- 
σιαλιστικὀ Κίνημα» 15 τοῦ ᾿Οκτώθρη 1900, σ. 462 Πρ. σελίδες 358-- 
459 καὶ 463. 

(2) 2. Ζωρές, «Σοσιαλιστικὲς μελέτες», σ. 107. 
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Δὲ λείπουν νεαρὰ δικηγοράχκια χωρὶς μέλλον ποὺ γέμισαν τὰ 
χοντρὰ τετράδια τους μὲ τὰ λεπτομερῆ τους σχέδια χοινωνιχῆς 
ὀργάνωσης. Αν δὲν ἔχουμε ἀκόμα τὴ σύνοψη τῆς ἐπανάστασης 
ποὺ ὁ Λ. Χὲρ εἶχε ἀναγγείλει τὸ 1900, ξέρουμε τουλάχιστο πὼς ὃ- 
πάρχουν ἤδη ὁλοέτοιμοι κανονισμοὶ γιὰ νὰ ἐξασφαλίσουν τὴ λογι- 
στιχὴ ὑπηρεσία στὴν χολλεχτιθιστιχὴ κοινωνία καὶ ὃ Ταρθούριτς 
μελέτησε μάλιστα πρότυπα γιὰ νὰ συστήσει στὴ μελλοντικὴ γρα- 
φειοκρατία (1). Ὃ Ζωρὲς δέν παύει νὰ κλαίει ποὺ πολλὰ φῶτα 
εἶναι καταδικασµένα νὰ μένουν κρυμμένα. στὰ καπιταλιστικὰ ντου- 
λάπια, καὶ δὲν ἀμφιθάλλει ὅτι ἡ ἐπανάσταση, ἐξαρτᾶται λιγότερο 
ἀπὸ τὶς συνθήκες ὅπως φρονοῦσε ὁ Μάρξ παρὰ ἀπὸ τὶς νυχτερινὲς 
μελέτες τῶν -ἄγνωστων. μεγαλοφυῶν. 

. ἃ--Ἐπέστησα τὴν προσοχὴ σ᾽ αὐτὸ τὸ τρομερὸ ποὺ ἔχει ἢ 
ἐπανάσταση νοούμενη κατὰ, τὸν τρόπο, τοῦ Μάρξ καὶ τῶν συνδιχα- 
λιστῶν, καὶ εἶπα πὼς ἐνδιχφέρει "πάρα πολὺ νὰ τῇς διατηρήσει: 
τὸν ἀπόλυτο δυσμεταρρύθμιστο χαρακτήρα της, γιατὶ συντελεῖ πάρα 
πολὺ στὸ νὰ δίνει στὸ σοσιαλισμὸ τὴν ὑψηλή του ἐχπαιδευτιχὴ ᾱ- 
ξία. Ἢ σοδαρότητα αὐτὴ τοῦ ἐπιδιωκουμένου ἔργου δὲ θὰ µπο- 
ροῦσε νὰ συμφέρει στὴν ἀπολαυστικὴ πελατεία τῶν πολιτικῶν τας 
αὐτοὶ θέλουν νὰ χαθησυχάσουν τὴν ἀστικὴ τάξη καὶ τῆς ὑπόσχον- 
ται νὰ μὴν ἀφήσουν τὸ λαὸ νὰ ἐγκαταλειφθεῖ στ ἀναρχικὰ ἔνστι- 
χτά του. Τῆς ἐξηγοῦν ὅτι δὲ σχέφτονται καθόλου νὰ χαταργήδουν 
τὴ μεγάλη μηχανὴ τοῦ κράτους, ἔτσι ποὺ οἱ φρόνιμοι σοσιαλιστὲς 
ἐπιθυμοῦν δυὸ πράγματα: ν᾽ ἁρπάξουν αὐτὴ τὴ μηχανὴ γιὰ νὰ 
τελειοποιήσουν τὰ ἐλατήριά της καὶ νὰ τὰ χάνουν νὰ λειτουργοῦν 
καλύτερα γιὰ τὰ συμφέροντα τῶν φίλων τους, χαὶ νὰ καταστήσουν 
πιὸ σταθερὴ τὴν κυθέρνηση, πρᾶγμα ποὺ θὰ εἶναι πάρα πολὺ ὧφέ- 
ληνο γιὰ ὅλους τοὺς ἐπιχειρηματίες. Ὁ Τοχεθὶλ εἶχε παρατηρήσει 
ὅτι, ἀπὸ τὴν ἀρχὴ τοῦ 19ου αἰῶνα, ἐπειδὴ οἳ διοιχητικοὶ θεσμοὶ τῆς 


(1) Βρίσκουμε πολλὰ ἀπ᾽ αὐτὰ τὰ τρελλοσοθαρὰ πράγματα στὴ 
 «Μελλοντηκὴ Πολιτεία» τοῦ Ταρθούριτο. Πρόσωπα πού λένε ὅτι εἶναι 
καλὰ πληροφορημένα, θεθαιώνουν ὅτι ὁ ”"Αρθουρ Φονταίν, Διευθυντής 
τῆς ᾿Εργασίας, ἔχει στὸ χαρτοφύλακά του ἐκπληκτικὲς λύσεις τοῦ κοι- 
νωνικοῦ ζητήματος καὶ ὅτι θὰ τὶς ἀποκαλύψει τὴν ἡμέρα ποὺ θὰ πάρει 
τὴν σὐνταξή του. Οἱ διάδοχοί µας θὰ τὸν εὐλογοῦν ποὺ τοὺς ἐπεφύλα- 
ξε ἔτσι χαρὲς ποὺ ἐμεῖς δὲν θὰ τὶς γνωρίσουμε. 
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Ταλλίας εἶχαν ἀλλάξει λίγο, οἳ ἐπαναστάσεις δὲ δημιούργησαν 
πολὺ μεγάλες ἀναστατώσεις (1). Οἱ τραπεζίτες σοσιαλιστὲς δὲ 
διάδασαν τὸν Τοχεθὶλ, ἀλλὰ καταλαδαίνουν, ἀπὸ ἔνστικτο, ὅτι ἢ 
διατήρηση. ἑνὸς κράτοὺς καλὰ συγκροτηµένου, αὐταρχικοῦ, πολὺ 
δημοχρατικοῦ,. προσφέρει τεράστιους πόρους. γι αὐτοὺς καὶ ᾿τοὺς 
προφυλάγει ἀπ᾽ τὴν προλεταριακὴ ἐπανάσταση. Οἱ μεταρρυθμίσεις 
ποὺ θὰ μπορέσουν νὰ πραγματοπο:ήσουν οἱ φίλοι τους, οἱ χοιγοδου- 
λευτικοὶ σοσιαλιστὲς, θὰ εἶναι πάντοτε ἀρχετὰ περιορισμένες, καὶ 
θὰ εἶναι πάντοτε δυνατό, χάρη στὸ χράτος, νὰ διορθώνονται οἱ 
ἀπερισκεφίες ποὺ διέπραξαν. 

Ἡ γενικὴ ἀπεργία τῶν συνδικαλιστῶν ἀπομαχρύνει ἀπὸ τὸ 
σοσιαλισμὸ τοὺς τραπεζίτες ποὺ ζητοῦν περιπέτειες ἢ πολιτικὴ 
ἀπεργία τοὺς χαμογελᾶ ἀρχετά, γιατὶ θὰ γίνοναν µέσα σὲ εὐγοϊκὲς 
περιστάσεις γιὰ τὴν ἐξουσία τῶν πολιτικῶν-- καὶ κατὰ συγέπειοι 
.. τὶς ἐργασίες τῶν συμμάχων τους χαπιταλιστῶν ϱ). 

Ὁ Μὰρξ ὑποθέτει, ὅπως οἱ σὐγδικαλιστές, ὅτι ἡ ἐπανάσταση 
θὰ εἶναι ἀπόλυτη καὶ δυσινεταρρύθμιστη, γιατὶ θἄχει γιὰ ἀποτέ- 
λεσμα νὰ ξαναθάλει τὶς παραγωγικὲς δυνάμεις στὰ χέρια ἐλεύ- 
θερων ἀνθρώπων, δηλαδὴ ἀνθρώπων ποὺ νὰ εἶναι ἱκανοὶ νὰ συμ.- 
περιφέρονται στὸ ἀπὸ τὸν καπιταλισμὸ δημιουργηθὲν ἐργαστή- 
ριο, χωρὶς νὰ ἔχουν ἀνάγχη ἀπὸ ἀφεντικά. Ἥ ἰδέα αὐτὴ δὲν θὰ 
μποροῦσε καθόλου νὰ συμφέρει στοὺς κεφαλαιούχους καὶ. στοὺς 
πολιτικοὺς ποὺ τοὺς ὑποστηρίζουν᾽ γιατὶ οἳ μὲν καὶ οἱ ἄλλοι δὲν 


(1) ΤΟΚΕΒΙΛ, «Τὸ Παληὸ Καθεστὼς καὶ ἡ ᾿Ἐπανάσταση, σ. 297. 

(2) Στὴν « ᾿Αθάντ-- Γκάρντ» τῆς 29 ᾿Οκτωθρίου 1905, διαθάζουμε 
μιὰ εἰσήγηση τοῦ Λ. Ρολλὰν στὸ ᾿Εθνικὸ Συμθούλιο τοῦ ἑνιαίου σρσια- 
λιστικοῦ κόμματος γιὰ τὴν ἐκλογὴ τοῦ Λουδοθίκου Ντρεῦφοὺς χρηµα- 
τιστῆ σιδήρων καὶ μέτοχου τῆς «Χουμανιτὲ», στὸ Φλοράκ. «Πόνεσα πο- 
λὺ, λέει ὁ Ρολάν, ποὺ ἄκουσα ἕναν ἀπὸ τοὺς θασιλιάδες τῆς ἐποχῆς νὰ 
ἐπικαλεῖται τὴ Διεθνὴ µας, τὴν κόκκινη σημαία µας, τὶς ἀρχές μας, καὶ 
νὰ φωνάζει: Ζήτω ἡ Κοινωνικὴ Δημοκρατία!» Τὰ πρόσωπα ποὺ δὲ θὰ 
μάθουν αὐτὴ τὴν ἐκλογὴ παρὰ μόνον ἀπὸ τὴν ἐπίσημη εἰσήγηση ποὺ 
δημοσιεύτηκε στὸ «Σοσιαλιστὴ» τῆς 28ης ᾿Οκτωθρίου 1905, θάχουν 
μιὰ παράδοξη ἁπατηλὴ ἰδέα. Νὰ δυσπιστοῦμε στὰ ἐπίσημα σοσιαλιστικἁ 
ντοκουμέντα. Δέν πιστεύω πώς, κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ὑπόθεσης. Ντρέῦ- 
φους, οἱ φίλοι τοῦ Γενικοῦ ᾿Επιτελείου κρύψανε τὴν ἀλήθεια τόσο. ὅσο 
τὸ ἔκαναν οἱ ἐπίσημοι σοσιαλιστὲς σ᾿ αὐτὴ τὴν περίσταση. 
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«εἶναι κατάλληλοι παρὰ στὸ νὰ ἀσχοῦν τὸ εὐγενικὸ ἐπάγγελμα τῶν 
᾿ἀφεντικῶν. Γι’ αὐτό, ὅλες οἱ μελέτες ποὺ χάνουν γιὰ τὸν φρόνηνο 
“σοσιαλισμό, εἶναι γιὰ νὰ φέρουν ν᾽ ἀναγνωρίσουμε ὅτι αὐτὸς προῦ- 
'ποθέτει μιὰ χοινωγία χωρισμένη σὲ δυὸ ὁμάδες: ἡ γιὰ ἀποτελεῖ 
μιὰ ἐλὶτ ὀργανωμένη σὲ πολιτικὸ κόμμα, ποὺ ἔχει γιὰ ἀποστολὴ 
"γὰ σκέφτεται. στὴ θέση μιᾶς μὴ σκεφτόμενης μάζας, καὶ ποὺ πι- 
“στεύει ὅτι εἶναι τέλεια γιατὶ μπορεῖ νὰ τῆς δώσει μέρος ἀπὸ τὰ 
ἀνωτέρω φῶτα της ἡ ἄλλη εἶναι τὸ σύνολο τῶν παραγωγῶν. 
Ἡ πολιτικὴ ἐλὶτ δὲν ἔχει ἄλλο ἐπάγγελμα παρὰ ἐχεῖνο τοῦ νὰ 
᾿χρησιμοποιεῖ τὴ διανόησή της καὶ θρίσκει πολὺ σύμµορφο μὲ τὶς 
ἀρχὲς τῆς ἐγυπάρχουσας δικαιοσύνης (τῆς ὁποίας εἶναι ἢ ἰδιο- 
κτήτρια), ποὺ τὸ προλεταριάτο ἐργάζεται γιὰ νὰ τὴν θρέφει καὶ 
᾿γὰ τῆς κάνει μιὰ ζωὴ ποὺ δὲν θυμίζει πολὺ ἐκείνη τῶν ἀσχητῶν. 
Ὃ χωρισμὸς αὐτὸς εἶναι τόσο χαταφανὴς ποὺ γενικὰ δὲν 
"σκέφτονται νὰ τὸν ἀποκρύφουν οἳ ἐπίσημοι τοῦ σοσιαλισμοῦ µι- 
᾿λοῦν συνεχῶς γιὰ τὸ κόμμα σὰν ἕνα ὀργανισμὸ ποὺ ἔχει μιὰ δική 
που ζωή. Στὸ διεθγὲς σοσιαλιστικὸ συνέδριο τοῦ 1900, ἐπέσυραν 
τὴν προσοχὴ τοῦ χόμματος ἐνάντια στὸν κίνδυγο ποὺ διέτρεχε ἀπὸ 
ημιὰ πολιτικὴ πάρα πολὺ ἱκανὴ νὰ τὸ χωρίσει ἀπ᾽ τὸ προλεταριάτο᾽ 
πρέπει νὰ ἐμπγέει ἐμπιστοσύνη στὶς μάζες, ἂν θέλει νὰ τὶς ἔχει 


πίσω του τὴ μέρα τῆς μεγάλης μάχης (1). Ἢ μεγάλη μομφὴ ποὺ 
᾿ἀπηύθυνε ὃ Μὰρξ στοὺς ἀντιπάλους του τῆς Συιυμαχίας ἦταν ἄκρι- 
-δῶς αὐτὸς ὃ χωρισμὸς αὐτῶν τῶν διευθυνόντων χαὶ τῶν διευθυνο- 
μένων ποὺ εἶχε γιὰ ἀποτέλεσμα τὴν ἀναζωογόνηση τοῦ κράτους 


-καὶ ποὺ εἶναι σήµερα τόσο καταφανὴς στὴ Γερμανία... καὶ ἀλλοῦ. 


6) Λόγου χάρη ὁ Βαγιὰν λέει: «᾿Αφοῦ ἔχουμε νὰ κάνουμε αὐτὴ 
"τὴ µεγάλη μάχη, πιστεύετε ὅτι μποροῦμε νὰ κερδίσουμε ἂν δὲν ἔχουμε 
"τὸ προλεταριάτο πίσω µας; Πρέπει νὰ τὸ ἔχουμε καὶ δὲ θὰ τόὀχουμε, 
:ἂν τὸ ἔχουμε ἀποθαρρύνει, ἂν τοῦ ἔχουμε δείξει ὅτι τὸ Σοσιαλιστικὀ 
Κόμμα δὲν ἀντιπροσωπεύει πιὰ τὰ συμφέροντά του, δὲν ἀντιπροσωπεύ- 
-8ι πιὰ τὸν πόλεμο τῆς ἐργατικῆς τάξης ἐνάντια στὴν καπιταλιστικἠ» 
(Καγιὲ ντὲ λὰ Κουινζαὶν, τὸ 16ο τῆς δεύτερης σειρᾶς, σελίδες 159 -- 
160). Τὸ τεῦχος αὐτὸ περιλαμθάνει τὸν στενογραφικὸν ἀπολογισμὸ 
-τοῦ συνεδρίου. 
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Α.---. θὰ προχωρήσουμε τώρα περισσότερο στὴν ἀνάλυση τῶν 
ἰδεῶν ποὺ συνδέονται μὲ τὴν πολιτικὴ ἀπεργία καὶ πρῶτα-πρῶτα 
θὰ ἐξετάσουμε αὐτὸ ποὺ ἀποδαίνει ἡ ταξικὴ ἔννοια. 

1. Οἱ τάξεις δὲν θὰ μποροῦν πιὰ νὰ προσδιορίζονται ἀπ᾽ τὴ 
θέση ποὺ τὰ μέλη τους κατέχουν στὴν καπιταλιστιχὴ παραγωγή; 
ἐπανερχόμαστε στὴν παλιὰ διάκριση τῶν πλούσιων ὁμάδων καὶ 
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τῶν φτωχῶν ὁμάδων᾽ μ᾽ αὐτὸν τὸν τρόπο οἱ τάξεις ἐινρανίστηχαν 
στοὺς παλιοὺς σοσιαλιστές, ποὺ ἀναζητοῦσαν τὸ μέσο νὰ πατα- 
στείλουν τὶς ἀδιχίες τῆς τωρινῆς διανοινῆς τῶν ἀγαθῶν. Οἱ χοι- 
νωνιχοὶ. χαθολικοὶ τοποθετοῦνται στὸ ἴδιο πεδίο καὶ θέλουν" νὰ 
θελτιώσουν τὴν τύχη τῶν φτωχῶν, ὄχι μόνο μὲ τὴν φιλανθρωπία, 
ἀλλὰ μ. ἕνα πλῆθος ἀπὸ θξσμοὺς ἱκανοὺς νὰ μετρ!άσουν τοὺς πὀ- 
νους ποὺ προξενοῦνται ἀπ᾽ τὴν καπιταλιστυκὴ οἰκονομία. Φαίνεται 
ὅτι ἀκόμα χαὶ σήμερα θεωροῦνται ἀπ᾿ αὐτὴ τὴν ἄποψη τὰ πρά- 
Ύματα. στὸν χόσμο ποὺ θαυμάζει τὸν Ζωρὲς σὰν προφήτη” μοῦ ἕιη- 
γήθηκαν πὼς αὐτὸς ἐπεζήτησε νὰ προσηλυτήσε: τὸν Μποϊσσὸν 
στὸ σοσιαλισμὸ κάνοντας ἔχχληση στὴν καλὴ καρδιά του καὶ ὅτι 
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αὐτοὶ οἱ δυὸ οἰωνοσχόποι εἶχαν μιὰ συζήτηση πάρα πολὺ γελοία 
γιὰ τὸ τρόπο τῆς διόρθωσης τῶν λαθῶν τῆς κοινωνίας. 

Ἡ μάζα πιστεύει ὅτι ὑποφέρει: γιατὶ ὑφίσταται μιὰ ἄδιχη 
συνέπεια ἑνὸς παρελθόντος ποὺ ἦταν ὅλο δία, ἄγνοια καὶ χαχό- 
τητα" ἔχει ἐμπιστοσύνη στὸ πνεῦμα τῶν ἀρχηγῶν της γιὰ νὰ τὴν χα. 
ταστήσει λιγότερο δυστυχισμένη᾽ σὲ μιὰ χακοποιὺ ἱεραρχία πι- 
στεύει πὼς ἡ δημοκρατία θὰ ἀντιχαθίστοῦσε, ἂν ἦταν ἐλεύθερη, 
μιὰ εὐεργετικὴ ἱεραρχία. 

Οἱ ἀρχηγοὶ ποὺ διατηροῦν τοὺς ἀνθρώπους τους σ᾽ αὐτὴ τὴ 
γλυχειὰ αὐταπάτη. θλέπουν τὸν κόσμο ἀπ᾽ τὴν ἄλλη ἄποψη᾽ ἢ 
σημερινὴ κοινωνικὴ ὀργάνωση τοὺς ἐξανιστᾶ στὸ μέτρο ὅπου δη- 
μιουργεῖ ἐμπόδια στὴ φιλοδοξία τους ἐξανίσταντχι λιγότερο ἀπὸ 
τὴν ὕπαρξη τῶν τάξεων παρὰ ἀπὸ τὴν ἀδυναμία, νὰ πετύχουν τὶς 
θέσεις τὶς ἀποκτηθεῖσες ἀπ᾽ τοὺς μεγαλυτέρους τους τὴ μέρα ποὺ 
μπαίνουν ἀρχετὰ στὰ ἄδυτα. τοῦ κράτους, παύουν γεν:κὰ νὰ εἶναι 
ἐπαναστάτες χαὶ μιλοῦν σοφὰ γιὰ τἠνἐξέλιξη. | 
2, Τὸ ἐπαναστατικὸ αἴσθημα ποὺ συναντᾶμε στὶς φτωχὲς 
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τάξεις θὰ χρωματιστεῖ ἀπὸ τότε μ᾽ ἕνα φριχτὸ φθόνο. Οἱ δημοκρα- 
τικὲς ἐφημερίδες μας συντηροῦν τὸ πάθος αὐτὸ μὲ μεγάλη τέχνη, 
μὲ τὴ σκέψη πὼς εἶναι τὸ καλύτερο μέσο ἀποκτήνωσης τῆς πε- 
λατείας τους. ᾿Ἐκμεταλλεύονται τὰ σκάνδαλα. ποὺ Ξεσποῦν στὴν 
πλούσια κοινωνία: παρασύρουν τοὺς ἀναγνῶστες τους νὰ δοκιμάζουν 
μιὰ, ἄγρια εὐχαρίστηση εὐθὺς σὰν θλέπουν τὴ ντροπὴ νὰ μπαίνει 
στὰ σπίτια τῶν μεγάλων τῆς γῆς. Μὲ μιὰ ἀναίδεια ποὺ ἐκπλήσ- 
σει κάποτε, ἰσχυρίζονται πὼς ἐξυπηρετοῦν τὴν ὑπέρλεπτη ἠθική} 
᾿Αλλὰ εἶναι πιθανὸν ὅτι τὰ συμφέροντά τους εἶναι τὰ μόνα χίνη- 
τρα τῶν πράξεών τους (1). 

Ὃ φθόνος εἶναι ἕνα αἴσθημα ἴδιον χυρίως στὰ ἐμπαθῆ ὄντα 
οἱ ἀρχηγοὶ ἔχουν αἰσθήματα. ἐνεργά, καὶ ὁ φθόνος πεταδάλλεται 
σ᾽ αὐτοὺς σὲ μιὰ δίψα νὰ φτάσουν, ὅπως-ὅπως, στὶς πιὸ ἀξιοζή- 
λευτες θέσεις, χρησιμοποιώντας ὅλα τὰ µέσα ποὺ ἐπιτρέπουν νὰ 
παραμερίσουν τοὺς ἀνθρώπους ποὺ ἐνοχλοῦν τὴν πρὸς τὰ ἐμπρὸς 
πορεία τους. Στὴν πολιτικὴ δὲν ὑπάρχουν πιὰ δισταγμοὶ ὅπως καὶ 
στὰ σπόρ᾽ ἢ ἐμπειρία μᾶς μαθαίνει καθημερινὰ μὲ τί θράσος οἱ 
ἀντχγωνιστὲς στοὺς. ἀγῶνες χάθε εἴδους διορθώνουν τὶ δυσμενεῖς 
τύχες τους. 

3. Ἢ διοιχούμενη μάζα δὲν ἔχει παρὰ μιὰ ἰδέα πάρα πολὺ 
ἀόριστη καὶ ὑπέρμετρα ἀφελῆ γιὰ τὰ μέσα ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ 
χρησιμέψουν γιὰ τὴν βελτίωση. τῆς τύχης της οἱ δημαγωγοὶ τὴν 
χάνουν νὰ πιστεύει εὔχολα πὼς τὸ καλύτερο μέσο συνίστατα: στὸ 
γὰ χρησιμοποιοῦν τὴ δύναμη τοῦ χράτους γιὰ νὰ δυσαρεστοῦν 
τοὺς πλούσιους᾽ περνοῦν ἔτσι ἀπ᾽ τὸ φθόνο στὴν ἐχδίχηση καὶ ξέ- 
ρουν ὅτι ἡ ἐκδίκηση εἶναι ἕνα αἴσθημα μὲ ἐξαιρετικὴ δύναμη, 
ἰδίως στὰ ἀδύνατα, ὄντα. Ἡ ἱστορία τῶν ἑλληνικῶν πόλεων καὶ 


(1) Σημειώνω ἐδῶ, περνώντας, ὅτι ἡ ἐφημερίδα Πετὶτ Παριζιέν, 
ποὺ ἡ σπουδαιὀτητἁ της εἶναι τόσο μεγάλη σὰν ὀργάνου τῆς πολιτικῆς 
τῶν κρινωνικῶν μεταρρυθμίσεων, ἐξοργίστηκε γιὰ τὴ θλίψη τῆς πριγκή- 
π.οσας τῆς Σαξωνίας καὶ τοῦ γοητευτικοῦ παιδαγωγοῦ Ζιρόν᾽ ἡ ἔφη- 
μερίδα αὐτή, πολὺ ἀπασχολημένη μὲ τὴν ἠθικοποίηση τοῦ λαοῦ, δὲ µπο- 
ρεῖ νὰ καταλάθει ὅτι ὁ ἀπατημένος σύζυγος ἐπιμένει νὰ μὴ ξαναπάρει 
τὴ γυναίκα του. Στὶς 14 Σεπτεμθρίου 1906 ἔλεγε ὅτι «τὰ χάλασε μὲ τὴν 
χυδαία ἠθική»᾽ μποροῦμε λοιπὸν νὰ συμπεράνουμε ἀπὸ κεῖ ὅτι ἡ ἠθικὴ 
τῆς ἐφημερίδας Πετὶτ Παριζιὲν δὲν πρέπει νὰ εἶναι χυδαία! 
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τῶν ἰταλικῶν δημοχρατιῶν τοῦ Μεσαίωνα εἶναι γεμάτη ἀπὸ φο-- 
ρολογικοὺς νόμους ποὺ ἦταν πολὺ καταπιεστικοὶ γιὰ τοὺς πλού-- 
σιους χαὶ ποὺ δὲν συντέλεσε μέτρια στὴν χαταστροφὴ αὐτῶν τῶν: 
χυθερνήσεων. Στὸν 15ο αἰώνα, ὁ Αἰγίας Σύλθιος (ὁ μέλλων. πά-- 
πας Πῖος ὁ β΄) ἐπεσήμανε μὲ ἔχπληξη τὴν εὐημέρία τῶν. ἐμπο-: 
ρικῶν πόλεων τῆς Γερμανίας χαὶ τὴ µεγάλη ἐλευθερία ποὺ ᾽ἀπο-- 
λάμθαναν ἐκεῖ οἱ ἀστοί, ποὺ στὴν Ἰταλία. χαταδιώχονταν. "Αν. 
κοιτάζαμε ἀπὸ κοντὰ τὴν σύγχρονη κοινωνικὴ πολιτική, θὰ θρί-- 
σχαµε πὼς εἶναι χι αὐτὴ ἐπίσης χαραγμένη ἀπὸ φθόνο καὶ Ἐχδί- 
κηση πολλοὶ χανονισμοὶ ἀποσκοποῦν μᾶλλον στὸ νὰ δώσουν τὰ: 
µέσα νὰ ἐνοχλῆσουν τοὺς ἐργοδότες παρὰ νὰ θελτιώσουν τὴν χα-. 
τάσταση τῶν ἐργατῶν ὅταν οἱ χληρικοὶ εἶναι οἱ πιὸ ἀδύνατοι σὲ 
μιὰ χώρα, δὲν λείπουν ποτὲ νὰ συνιστοῦν μέτρα αὐστηροῦ κανονι-- 
σμοῦ .γιὰ νὰ ἐχδικηθοῦν τοὺς ἐργοδότες φραμασώνους. 

Οἱ ἀρχηγοὶ θρίσχουν πλεονεκτήματα κάθε εἴδους σ᾽ αὐτὲς 
τὶς μεθόδους φοθίζουν τοὺς πλούσιους καὶ τοὺς ἐχινεταλλεύονται᾽ 
γιὰ προσωπιχὸ ὄφελος φωνάζουν πιὸ δυνατὰ, ἐνάντια. στὰ προνόμια 
τῆς περιουσίας καὶ ξέρουν νὰ δίνουν στοὺς ἑαυτούς τους ὅλες τὶς 
ἀπολαύσεις ποὺ αὐτὴ δίνει χρησιμοποιώντας τὰ κακὰ ἔνστιχτα 
καὶ τῇ θλαχεία τῶν ἀνθρώπων τους, πραγματοποιοῦν αὐτὸ τὸ: 
περίεργο παράδοξο νὰ κάνουν τὸ λαὸ νὰ χειροκροτεῖ τὴν ἁνισό-. 
τητα τῶν καταστάσεων στὸ ὄνομα τῆς δημοχρατιχῆς ἰσότητας.. 
Θὰ ἦταν ἀδύνατο νὰ καταλάβει κανεὶς τὶς ἐπιτυχίες τῶν δηµα- 
γωγῶν ἀπ᾿ τὴν ἐποχὴ τῶν ᾿Αθηνῶν ἕως τὴ σύγχρονη Νέα Ὑόρχη, 
ἂν δὲν ὑπολόγιζε τὴν ἐξαιρετικὴ δύναμη ποὺ ἔχει ἡ ἰδέα της ἐχδί- 
κησης γιὰ νὰ ἐξαλείψει κάθε συλλογισμό. ο 

Δὲν πιστεύω πὼς ὑπάρχουν κατάλληλα. μέσα γιὰ νὰ ἐξαλεί- 
ΠΝ αὐτὴ τὴν ὀλέθρια ἐπίδραση τῶν δημαγωγῶν, ἄλλα ἀπὸ 
κεῖνα ποὺ μπορεῖ νὰ χρησιμοποιήσει ὃ σοσιαλισμὸς διαδίδοντας τὴν. 
ἰδέα τῆς προλεταριακῆς γενικῆς ἀπεργίας χάνει νὰ πεσει στὴν 
τελευταία, σειρὰ ἢ ἀνάγκη τῆς ἱκανοποίησης τῆς ζήλειας μὲ τὴν 
κακότητα χαὶ ἐμφανίζει στὴν πρώτη σειρὰ τὴν περηφάνεια τοῦ 
ἐλεύθερου ἀνθρώπου χι ἔτσι προφυλάει τὸν ἐργάτη ἀπ᾽ τὸν τσέρ- 
λατανισμὸ τῶν φιλόδοξων καὶ ἄπληστων γιὰ ἀπολαύσεις. Ἢ 

Β..-- Οἱ μεγάλες διαφορὲς ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὶς δυὸ | 
ἀπεργίες (ἢ στοὺς δυὸ σοσιαλισμοὺς) γίνονται ἀκόινα πιὸ σαφεῖς 


196 


ὅταν συγκρίνουμε τοὺς χοινωνιχοὺς ἀγῶνες καὶ τὸν πὀλεμο' αὐτὸς 
ἐπιδέχεται, πράγματι, νὰ δώσει ἐπίσης γέννηση σέ δυὸ ἀντίθετα 
συστήµατα, ἔτσι ποὺ νὰ μποροῦμε νὰ λέμε γιὰ τὸν πόλεμο τὰ πιὸ 
ἀντιφατικὰ πράγματα, στηριζόμενοι στὰ ἀναμφισθήτητα γεγονότα. 
᾿Μποροῦμε νὰ τὸν ἐξετάσουμε ἀπ᾿ τὴν εὐγενικὴ πλευρά, δη- 
λαδὴ ὅπ ὅπως τὸν θεώρησαν οἱ ποιητὲς Ἐξυμνώντας τοὺς στρατοὺς 
ποὺ ὑπῆρξαν ἰδιαίτερα ἔνδοξοι᾽ προθαίγοντας κατ᾿ αὐτὸ τὸν τρόπο, 
θρίσκουµε ἐκεῖ: 
σα, Τὴν ἰδέα ὅτι τὸ στρατιωτικὸ ἐπάγγελμα. δὲν μπορεῖ νὰ 
συγχριθεῖ μὲ κανένα ἄλλο --- βάζει τὸν ἄνθρωπο σὲ μιὰ ἀνώτερη 
κατηγορία ἀπ᾽ τὶς χοινὲς συνθῆκες τῆς ζωῆς ---- ὅτι ἡ ἱστορία 
στηρίζεται ὁλόχληρη στὶς περιπέτειες τῶν στρατιωτικῶν, ἔτσι ποὺ 
ἡ ὀϊκογομία νὰ μὴν ὑπάρχει παρὰ μόνο γιὰ νὰ τοὺς συντηρεῖ. 

9. Τὸ αἴσθημα, τῆς δόξας ποὺ ὁ Ῥενὰν ἔχει τόσο σωστὰ θεω- 
ρήσει σὰν μιὰ ἀπ᾿ τὶς πιὸ παράδοξες δημιουργίες καὶ τὶς πιὸ δυ- 
ναπὲς τοῦ ἀνθρώπινου πνεύματος, χαὶ ποὺ ὄρέθηκε νὰ εἶναι μιὰ 
ο ἀξία στὴν ἱστορία (1) . 

-δ, Τὴν φλογερὴ ἐπιθυμία νὰ ἀναμετρηθεῖ στὶς μεγάλες 
ΜΉΝ γὰ ὑποστεῖ τὴ δοκιμασία λόγω τῆς ὁποίας τὸ στρατιωτικὸ 
ἐπάγγελμα, διεχδικεῖ τὴν ἀνωτερότητά του, καὶ νὰ χατχκτήσει 
τὴ δόξα μὲ χίνδυνο τῶν ἡμερῶν του. 

Δὲν ἔχω ἀνάγκη νὰ προσελχύσω τὴν προσοχὴ τῶν ἄναγνω- 
στῶν σ᾽ αὐτοὺς τοὺς χαρακτῆρες γιὰ νὰ τοὺς χάνω νὰ καταλάδουν 
τὸν ρόλο ποὺ ἢ ἰδέα. αὐτὴ τοῦ πολέμου εἶχε στὴν ἀρχαία Ἑλλάδα. 
“Ολη ἡ κλασσιχὴ ἱστορία χυριαρχεῖται ἀπὸ τὸ νοούμενο ἡρωϊκὰ 
πόλεμο οἱ θεσμοὶ τῶν ἑλληνικῶν δημοχρατιῶν εἶχαν στὴν ἀρχὴ 
γιὰ δάση τὴν ὀργάνωση τῶν στρατῶν χαὶ τῶν πολιτῶν᾽ ἢ ἑλληνικὴ 
τέχνη ἔφτασε στὸ ἀπόγειό της στὶς ἀκροπόλεις (φρούρια)᾽ οἳ φι- 
λόσοφοι δὲν νοοῦσαν ἄλλη ἐχπαίδευση ἀπὸ χείνη ποὺ μπορεῖ νὰ 
διατηρήσει μιὰ ἡρωϊκὴ παράδοση στὴ νεότητα καὶ ἂν ἀφοσιώνον- 
ταν στὸ ρυθμὸ «τῆς μουσικῆς εἶναι γιατὶ δὲν ἤθελαν ν᾿ ἀφήσουν 
γ᾽ ἀναπτυχθοῦν αἰσθήματα ξένα πρὸς αὐτὴ τὴν πειθαρχία οἱ σο- 
σιαλιστιχὲς οὐτοπίες ἔγιναν γιὰ νὰ διατηρήσουν ἕνα πυρήνα ἀπὸ 


(4). ΡΕΝΑΝ, “Ἱστορία τοῦ λαοῦ τοῦ ᾿Ισραήλ, τόμ. 4ος, σελίδες 
199-- 200. | 
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ὁμηρικοὺς. πολέμους στὶς πόλεις, κλπ. Στ. ἐποχή µας οἱ πὀ- 
λεμοι γιὰ τὴν ἐλευθερία δὲν ἦταν καθόλου γόνυνοι σὲ ἰδέες σὰν 
αὐτὲς τῶν ἀρχαίων Ἑλλήνων. 

Ὑπάρχει μιὰ, ἄλλη ὄψη τοῦ πολέμου ποὺ δὲν ἔχει πιὰ κανένα 
εὐγενικὸ χαρακτήρα καὶ πάνω στὴν ὁποία ἐπυμένουν πάντοτε οἱ 
εἰρηνιστές (1). Ὃ πόλεμος δὲν ἔχει πιὰ, τοὺς καθ᾽ ἑαυτὸν σκο- 
πούς του’ ἔχει γιὰ ἀντιχείμενο νὰ ἐπιτρέπει στοὺς πολιτικοὺς ἄν- 
ὅρες νὰ ἱκανοποιοῦν τὶς φιλοδοξίες τους πρέπει νὰ χάνουν χατα- 
κτήσεις στὸ ἐξωτερικὸ γιὰ νὰ προμηθευθοῦν μεγάλα ὀφέλη ὑλικὰ 
καὶ ἄμεσα πρέπει ἐπίσης ἢ νίκη νὰ δώσει στὸ χόμμα ποὺ διευθύ- 
νει τὴ χώρα στὴ διάρχεια, τῶν ἐποχῶν τῆς ἐπιτυχίας, μιὰ τέτοια 
δύναμη ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ μοιράζει πολλὲς εὔνοιες στοὺς ὀπαδούς 
του᾽ τέλος, ἐλπίζουν ὅτι τὸ γόητρο τοῦ θριάµθου θὰ μεθύσει τόσα 
τοὺς πολίτες ποὺ θὰ πάψουν μᾶλλοι νὰ ἐχτιμοῦν τὶς θυσίες ποὺ 
τοὺς ζητοῦν καὶ ὅτι θὰ παρασυρθοῦν σὲ ἐνθουσιαστιχὲς ἰδέες γιὰ 
τὸ μέλλον. Κάτω ἀπ᾿ τὴν ἐπίδραση αὐτῆς τῆς πνευματικῆς κατά- 


στάσης: δ-λαὸς ἐπιτρέπει. εὔκολα. στὴν: χυθέρνησή-του ν’ ἀναπτόξει” 


τὴν ὀργάνωσή της κατὰ ἕνα καταχρηστικὸ τρόπο, ἔτσι:ποὺ κάθε 
κατάκτηση ἐξωτερικὴ νὰ μπορεῖ. νὰ θεωρεῖται. πὼς ἔχει γιὰ πό- 
ρισμα. μ.ὰ κατάκτηση στὸ ἐσωτερικό, ποὺ γίνεται ἀπὸ τὸ κόμμα. 
ποὺ χρατᾶ τὴν ἐξουσία. . 
Ἡ συνδ'καλιστικὴ γενικὴ ἀπεργία προσφέρει τὶς μεγαλύτε- 
ρες ἀγαλογίες μὲ τὸ πρῶτο πολεμικὸ σύστημα τὸ προλεταριάτο 
ὀργανώνεται γιὰ τὴ μάχη, χωριζόμενο ἀπὸ τ ἄλλα μέρη τοῦ 
ἔθνους, θεωρούμενο σὰν τὸ μεγάλο κίνητρο τῆς ἱστορίας, καὶ ὑπο- 
τάσσοντας κάθε κοινωνικὴ σκέφη σ᾽ ἐκείνη τῆς μάχης᾽ καὶ ἔχει 
τὸ πολὺ χαθαρὸ αἴσθημα τῆς δόξας ποὺ πρέπει νὰ συνδέεται μὲ 
τὸν ἱστορικὸ ρόλο του καὶ τὸν ἡρωϊσμὸ τῆς μαχόμενης στάσης 
του) ἐπιθυμεῖ τὴν ἀποφασιστικὴ δοκυμὴ στὴν ὁποία θὰ δώσει ὅλο 
τὸ μέτρο τῆς ἀξίας του. Μὴ ἐπιδιώχοντας καθόλου μιὰ κατάκτηση, 
δὲν ἔχει νὰ κάνει τίποτα γιὰ νὰ χρησιμοποιήσει τὶς νίκες του) 
ὑπολογίζει νὰ ἐχδιώξει τοὺς καπιταλιστὲς ἀπὸ τὸν παραγωγικὸ 


(1) Ἡ διάκριση τῶν δυὸ ὄψεων τοῦ πολέμου εἶναι ἡ θάση τοῦ θι- 
θλίου τοῦ Προυντὸν γιὰ τὸν πόλεμο καὶ τὴν εἰρήνη. 
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τομέα καὶ νὰ ξαναπάρει ὕστερα τὴ θέση του στὸ ἐργαστήριο 
ποὺ δημιουργήθηκε ἀπὸ τὸν καπιταλισμό. 

Αὐτὴ ἢ γενικὴ ἀπεργία δείχνει, χατὰ ἕνα τρόπο πολὺ κα- 
θαρό, τὴν ἀδιαφορία της γιὰ τὰ ὑλικὰ κέρδη τῆς κατάκτησης, Θε- 
θαιώνοντας ὅτι προτίθεται νὰ καταργήσει τὸ κράτος τὸ κράτος 
ἦταν πράγματι ὁ ὀργανωτὴς τοῦ κατακτητικοῦ πολέμου, ὃ διανο- 
μέας τῶν καρπῶν του, καὶ ὁ λόγος νὰ ὑπάρχουν χκυριαρχικὲς ὁμά- 
δες ποὺ ἐπωφελοῦνται ἀπ᾿ ὅλες τὶς ἐπιχειρήσεις ποὺ τὸ σύνολο 
τῆς χοινωνίας ὑποφέρει τὰ δάρη. 

Οἱ πολιτικοὶ τοποθετοῦνται στὴν ἄλλη ἄποψη᾽ σκέφτονται 
γιὰ. τὶς κοινωνιχὲς συγκρούσεις ἀχριθῶς κατὰ τὸν ἴδιο τρόπο ποὺ 
οἳ διπλωμάτες φρονοῦν γιὰ τὶς διεθνεῖς ὑποθέσεις: ὅλη ἡ καθαρὰ 
λεγόμενη πολεμικὴ παρασχευὴ τῶν συγκρούσεων δὲν τοὺς ἐνδια- 
φέρει παρὰ μέτρια' δὲν θλέπουν στοὺς μαχητὲς παρὰ ὄργανα. Τὸ 
προλεταριάτο εἶναι ὁ στρατός τους, ποὺ ἀγαποῦν μὲ τὴν ἀγάπη 
τὴν ὁποία ἕνας ἀποικιακὸς διοιχητὴς μπορεῖ νἄχει γιὰ τὶς συµ- 
- μαρίες ποὺ τοῦ. ἐπιτρέπουν νὰ ὑποτάξει πολλοὺς νέγρους στὰ. χα- 
πρίτσια του) ἀσχολοῦνται νὰ τὸν γυμνάσουν, γιατὶ θιάζονται νὰ 
κερδίσουν πολὺ γρήγορα τὶς μεγάλες μάχες ποὺ πρέπει νὰ τοὺς πα- 
ραδώσουν τὸ κράτος συντηροῦν τὸ ζῆλο τῶν ἀνδρῶν τους ὅπως 
συντηροῦσαν τὸ ζῆλο τῶν μισθοφορικῶν στρατῶν, μὲ τὶς παραινέ- 
σεις γιὰ τὶς προσεχεῖς ληστεῖες καθὼς ἐπίσης μὲ τὶς ἐχκλήσει 
πρὸ τὸ μίσος καὶ μὲ τὶς μικρὲς εὔνοιες ποὺ τοὺς ἐπιτρέπει Ίδη νὰ 
μοιράσουν μερικὲς πολιτικὲς θέσεις. ᾿Αλλὰ τὸ προλεταριάτο εἶναι 
γι᾿ αὐτοὺς σάρκα. γιὰ κανόνια χι ὄχι ἄλλο πρᾶγμα, ὅπως τὸ ἔλεγε 
ὃ Μὰρξ τὸ 1819 (1). 

Ἢ ἐγίσχυση τοῦ Κράτους 6ρίσκετα: στὴ δάση ὅλων τῶν ἰ- 
δεῶν τους' στὶς σημερινὲς ὀργανώσεις τοὺς οἱ πολιτικοὶ προξτοιµά- 
ζουν κιόλας τὰ στελέχη μιᾶς ἰσχυρῆς ἐξουσίας, συγχεντρωµένης, 
πειθαρχημένης, ποὺ δὲν θὰ ταράσσεται ἀπὸ τὶς ἐπιχρίσεις μιᾶς 
ἀντιπολίτευσης, ποὺ θὰ ξέρει νὰ ἐπιθάλλε, τὴ σιωπὴ καὶ ποὺ θὰ 
θθσπίζε, τὰ ψέματά της. 

Γ, Πάρα πολὺ συχνὰ μιλοῦν στὴ σοσιαλιστ'κἡ λογοτεχνία 


(1) «Ἡ Συμμαχία τῆς σοσιαλιστικῆς δημοκρατίας», σ. 15. Ὁ 
Μάρξ ἐπέκρινε τοὺς ἀντιπάλους του ποὺ ἐμπνέονται ἀπὸ θοναπαρτισμό. 
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γιὰ μιὰ μελλοντικὴ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου γιὰ τὴν ὁποία 
δὲν ἐπιθυμοῦν πολὺ νὰ δώσουν ἐξηγήσεις᾽ μεριχὲς φορὲς τελεί 0- 
ποιοῦν αὐτὴ τὴ φόρμουλα καὶ προσθέτουν τὸ ἐπίθετο ἀπρόσωπη 
στὸ οὐσιαστιχὸ δικτατορία. χωρὶς αὐτὴ ἢ πρόοδος νὰ διαφω- 
τίζει πολὺ τὸ ζήτημα. Ὃ Μπερνστάϊν ἐπεσήμαινε, ἐδῶ καὶ λίγα, 
χρόνια, ὅτι αὐτὴ ἢ δικτατορία θὰ ἦταν πιθανὸν. ἐχείνη. «τῶν. λε- 
σχῶν καὶ τῶν λογοτεχνῶν» (1) καὶ ἔκρινε. πὼς οἱ σοσιαλιστὲς 
τοῦ 1848 εἶχαν ὑπ᾽ ὄψη τους, μιλώντας γι αὐτὴ τὴ δικτατορία, 
µία ἀπομίμηση τοῦ 1198, «μία κεγτρικὴ δικτατορικὴ καὶ ἔπανα- 
στατικὴ ἐξουσία, ὑποστηριζόμενη ἀπὸ τὴν τρομοκρατικὴ δικταπο- 
ρία τῶν ἐπαναστατικῶν λεσχῶν»' εἶχε φοθηθεῖ ἀπ᾽ αὐτὴ των 
τὴν προοπτικὴ καὶ θεθαίωνε πὼς ὅλοι οἱ ἐργάτες μὲ τοὺς ὁποίους 
εἶχε τὴν εὐχαιρία νὰ συνδιαλεχθεῖ, δυσπιστοῦσαν πάρα πολὺ γι ὰ. 
τὸ μέλλον (2). ᾿Απὸ κεῖ συμπέρανε γιὰ τὴν ἀνάγκη νὰ στηρίζει. 
τὴν πολιτικὴ καὶ τὴ σοσιαλιστιχὴ προπαγάνδα σὲ μιὰ πιὸ ἐξελιγ- 
μένη ἰδέα τῆς σύγχρονης «κοινωνίας. Ἡ ἀνάλυσή του μοῦ ψαίγε- 
ται ἀνεπαρχῆς. ,. 

Στὴ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, μποροῦινε, πρῶτα- πρῶ. 
τα, νὰ ἐπισημάνουμε μιὰ ἀγάμνηση τοῦ Παληοῦ Καθεστῶτος᾽ οἳ 
σοσιαλιστὲς γιὰ πολὺν καιρό, κυριαρχοῦνταν ἀπὸ τὴν ἰδέα ὃτι πρέ- 
πει νὰ παραθάλλουν τὸν καπιταλισμὸ μὲ τὸ φεουδαρχικὸ χαθεστῶς᾽ ι 
δὲ ξέρω καμμιὰ πιὸ ἀπατηλὴ καὶ πιὸ ἐπικίνδυνη ἰδέα’ ἂν φαντά- 
ζονταν ὅτι ἢ καινούργια φεουδαρχία θὰ ἐξαφανιζόταν κάτω ἀπὸ. 


65 Ἡ σκέψη τοῦ Μπερνστάϊν ἀναφέρεται προφανῶς ἐδῶ. σ᾿. ἕνα. 
περίφημο ἄρθρο τοῦ Προυντὸν, ἀπ᾿ τὸ ὁποῖο ἀναφέρει ἄλλωστε ἕνα ἆᾱ- 
πόσπασμα στὴ σελίδα 57 τοῦ -θιθλίου του. Τὸ ἄρθρο αὐτὸ τελειώνει μὸ. 
κατάρες ἐνάντια στοὺς διανοουμένους : «Τότε θὰ καταλάθετε τί εἶναι 
μιὰ ἐπανάσταση προκαλούμενη ἀπὸ τοὺς δικηγόρους, φτιαγμένη ἀπὸ 
τοὺς καλλιτέχνες, καθοδηγηµένη ἀπὸ τοὺς μυθιστοριογράφους καὶ ποι-. 
ητές. "Άλλοτε ὁ Νέρων ἦταν καλλιτέχνης, λυρικὸς καλλιτέχνης καὶ 
δραματικός, ἐραστὴς τοῦ ἰδεώδους, λάτρης τοῦ ἀρχαίου, συλλέκτης με- 
ταλίων, τουρίστας, ποιητής, ρήτορας, ξιφομάχος, σοφιστής ἕνας δὸν 
Ζουάν, ἕνας Λοθελάς, ἕνας εὐγενὴς γεμάτος πνεῦμα, φαντασία, συμπά- 
θεια, στὸν ὁποῖο ξεχεῖλιζε ἡ ζωὴ καὶ ἡ ἡδυπάθεια. Γιαυτὸ ἦταν Νέρων 
(«Εκπρόσωπος τοῦ Λαοῦ», 29 ᾿Απριλίου 1848). 

(2) ΜΠΕΡΝΣΤΑῚΓΝ, Θεωρητικὸς Σοσιαλισμὀς καὶ Πρακτική Σο- 
σιαλδηµοκρατία, σελίδες 298 καὶ 226. 
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τὴν ἐπίδραση ἀνάλογων δυνάμεων σὰν ἐκείνων ποὺ χατάστρεφαν τὸ. 
φεουδαρχικὸ καθεστώς. Αὐτὸ ὑπόχυψε κάτω ἀπὸ τὰ χτυπήματα 
μιᾶς ᾿ξξουσίας. πάρα πολὺ συγκεντρωμένης χαὶ διαποτισµένης ἀπὸ. 
τὴν. πεποίθηση ποὺ εἶχε πάρει ἀπὸ τὸ θεὸ τὴν ἀποστολὴ νὰ χρησι- 
μµοποιήσει μέτρα ἐξαιρετικὰ, ἐγάντια στὸ κακό οἱ δασιλιάδες τοῦ 
νέου τύπου (1), ποὺ κατήρτισαν τὸ σύγχρονο μοναρχικὸ δίκαιο, 
στάθηκαν οἱ τρομερώτεροι καὶ οἱ πιὸ ἀδίστακτοι δεσπότες ἀλλὰ 
οἱ μεγάλοι | ἱστορικοὶ τοὺς συγχώρησαν γιὰ τὶς θιαιότητές τους, για- 
τὶ ἔγραψαν σὲ καιροὺς ποὺ ἢ φεουδαρχικὴ ἀναρχία, τὰ θάρθαρα 
ἤθη. τῶν παληῶν εὐγενῶν καὶ ἡ ἕλλειφή τους πνευματικῆς χαλ- 
λιέργειας μαζὶ μὲ τὴν ἔλλειψη σεθασμοῦ γιὰ τοὺς ἰδεολόγους τοῦ 
παρελθόντος φαίνονται. ἐγκλήματα. ἐνάντια στὰ ὁποῖα ἢ ἔασι-. 
λικὴ δία εἶχε τὸ καθῆκον νὰ ἐνεργεῖ μὲ ἰσχύ. Πρέπει νὰ ὑποθέ- 
σουμε πὼς γιὰ νὰ μεταχειριστοῦν μὲ μία ἰσχὺ ὁλότελα δασιλιχὴ 
τοὺς ἀρχηγοὺς τοῦ καπιταλισμοῦ μιλοῦν σήμερα γιὰ μιὰ δικτατο« 
ρία, τοῦ προλεταριάτου. | 
᾿Αργότερα ἡ θασιλεία χαλάρωσε τὸ δεσποτισµό της: καὶ ΜΝ 
παρενέθη ἢ συνταγματικὴ χυδέρνηση᾽ παραδέχονται ἐπίσης ὅτι ἢ 
διχτατορία τοῦ προλεταριάτου πρέπει νὰ μετριασθεῖ καὶ στὸ τέλος 
νὰ ἐξαφανισθεῖ γιὰ νὰ χάνει τόπο σὲ μιὰ κοινωνία ἀναρχική. ἆλ-- 
λὰ ξεχνοῦν νὰ μᾶς ἐξηγήσουν πὼς θὰ μπορέσει νὰ γίνει αὐτό. Ὁ 


4). Μιὰ ἀπὸ τὶς ξεκαρδιστικὲς κωμωδίες τῆς ᾿Επανάστασης εἶναι 
ἐκείνη ποὺ ἀφηγεῖται ὁ Ζωρὲς στὴ «Συνέλευση», σελίδες 13686 -- 1388. 
Τὸ Μάη τοῦ 1793 εἶχε συσταθεῖ στὴν ᾿Επισκοπή, μιὰ ἐπαναστατικὴ ἑ- 
πιτροπὴ, ποὺ ἀποτελεῖ ἕνα πλαστὸ Κράτος καὶ πού, τὴν 31 Μαΐου, πη- 
γαίνει στὸ Δημαρχεῖο τῆς πόλης καὶ δηλώνει πὼς ὁ λαὸς τῶν Παρισίων 
ἀποσύρει τὶς ἐξουσίες ἀπὸ ὅλες τὶς συσταθεῖσες ἀρχές᾽ τὸ Γενικὸ ουμ- 
θούλιο τῆς Κομμούνας μὴ ἔχοντας κανένα μέσο ὑπεράσπισης «δὲν εἶχε 
παρὰ νὰ ὑποχωρήσει, ἀλλὰ τὸ ἔκανε παίρνοντας τραγικὸ ὕφος: λόγοι. 
πομπώδεις, γενικὰ ἀγκαλιάσματα, «γιὰ νὰ ἐπιθεθαιώσει πὼς δὲν ὑπάρ- 
χει Οὔτε πεῖσμα φιλοτιμίας στοὺς μὲν οὔτε ἔπαρση κυριαρχίος στοὺς Ἢ 
ἄλλους» τέλος ἡ κωμωδία τελειώνει μὲ ἕνα διάταγμα ποὺ ἀποκαθιστοῦ- 
σε στὰ καθήκοντά του τὸ Σωμθούλιο ποὺ διέλυσε. Ὁ Ζωρὲς ἔχει ἐδῶ 
γοητευηκὲς λέξεις: ἡ ἐπαναστατικὴ ἐπιτροπὴ ἀπάλλαξε (τὴ νόμιμη 
ἐξουσία). ἀπὸ ὅλα τὰ ἐμπόδια τῆς νομιμότητας» Αὐτὴ ἡ σκέψη εἶναι ἡ 
ὀντιγραφὴ τῆς περίφημης λέξης τῶν θοναπαρτιστῶν: «Νὰ θγεῖς ἀπὸ 
ΤΠ. ΠΝ γιὰ νὰ ἐπιστρέψης στὸ δίκαιο». | 
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δχσιλιχὸς δεσποτισμὸς δὲν ἔπεσε μόνος του ἢ ἀπὸ τὴν καλωσύνη 
τῶν δασιλιάδων᾽ θὰ πρέπει κανεὶς νὰ εἶναι πολὺ ἀφελὴς γιὰ νὰ 
ὑποθέσει ὅτι οἱ ἄνθρωποι ποὺ θὰ ἐπωφελοῦνταν ἀπὸ τὴ δημαγω- 
γικὴ δικτατορία, θὰ ἄφηναν εὔκολα τὰ ὀφέλη τους. 

“Οτι ὁ Μπερνστάϊν ἀναγνώρισε καλὰ εἶναι ὅτι ἡ δικτατορία 
τοῦ προλεταριάτου ἀντιστοιχεῖ μὲ ἕνα χωρισμὸ τῆς κοινωνίας σὲ 
ἀφέντες καὶ σὲ ὑποδουλωμένους: ὅμως εἶναι παράδοξο πὼς δὲν ἆν- 
τιλήφθηχε ὅτι ἢ ἰδέα τῆς πολιτικῆς ἀπεργίας (ποὺ τὴν δέχεται 
σήµερα σὲ κάποιο μέτρο) συνδέεται, κατὰ τὸν πιὸ στεγὸ τρόπο, 


--ω 


17 ἐκείνη τῆς δικτατορίας τῶν πολιτικῶν τὴν ὁποία φοδᾶται πολύ. 
Οἱ ἄνθρωπο: ποὺ θὰ μποροῦσαν νὰ ὀργανώσουν τὸ προλεταριάτο 
κάτω ἀπὸ µία στρατιωτικὴ μορφή, πάντοτε ἕτοιμη νὰ ὑπακούει 

τὶς διαταγές τους, θὰ ἦταν στρατηγοὶ ποὺ θὰ ἐγκαθίδρυαν τὴν 
... πολιορχίας στὴν καταχτηθεῖσα κοινωνία θὰ εἴχαμε 
λοιπὸν τὴν ἐπαύριο μιᾶς ἐπανάστασης τὴ δικτατορία ἀσχούμενη 
ἀπὸ τὸ σύνολο τῶν πολιτικῶν ποὺ ἔχουν ἤδη σχηματίσει . 5Η 
παγὴ ὁμάδα. µέσα στὸν σημερινὸ κόσμο. 

Ἔχω ἤδη θυµίσει αὐτὸ ποὺ ἔλεγε ὁ Μάρξ γιὰ τοὺς. ἀνθρώ- 
πους ποὺ θ᾽ ἀνακαίνιζαν τὸ Κράτος. δημιουργώντας ἕνα ἔμθρυο 
μελλοντικῆς κοινωνίας ἀπὸ κυρίους μέσα στὴν σύγχρονη χοινωνία. 
Ἡ ἱστορία τῆς Γαλλιχῆς Ἠπανάστασης, μᾶς δείχνε: πὼς συγέθη- 
σαν τὰ πράγματα. Οἱ ἐπαναστάτες υἱοθετοῦν τέτοιες διαθέσεις ποὺ. 


τὸ διοικητικό τους προσωπιχὸ νὰ εἶναι ἕτοιμο ν᾽ ἁρπάξει ἀπότοιο. 
ον ἐξουσία εὐθὺς ὥς τὸ παληὸ προσωπιχὸ ἐγκαταλείψει τὴ θέση, 
ἔτσι ποὺ νὰ μὴν ὑπάρχει καμμιὰ λύση συνεχείας ἘΠῚ «υριαρχία. 
Ῥίποτα δὲν εὐχαριστεῖ τὸ θαυινασμὸ τοῦ Ζωρὲς γι αὐτὲς τὶς ἐνέρ- 
γειες, ποὺ συναντᾶ στὴ διάρχεια τῆς «Σοσιαλιστικῆς “Ἱστορίας» 
του τῆς ὁποίας δὲν χαταλαθαίνει καθόλου τὴν ἔννοια, ἀλλὰ τῆς 
ὁποίακς μαντεύει τὴν ἀναλογία. μὲ τὶς δικές του ἰδέες τῆς κοινῶνι- 
χῆς ἐπανάστασης. Ἢ ἀδυναμία τῶν ἀνθρώπων ἐχείνης τῆς ἐποχῆς 
ἦταν τόσο μεγάλη ποὺ χάποτε ἡ ὑποκατάσταση τοῦ καινούργιου 
προσωπιχοῦ στὸ παληὸ ἔπαιρνε τρόπους γελοίους: θρίσκουµε πάν- 
τοτε ἕνο. κράτος ὑπεράριθμο (ἕνα χράτος πλαστό, γιὰ νὰ χρησι- 
µοποιήσω μιὰ ἔκφραση ἐχείγης τῆς ἐποχῆς), ποὺ ὀργανώνεται 
ἀπὸ πρὶν πλάϊ στὸ νόμιμο χράτος, ποὺ θεωρεῖται. σὰν μιὰ νόμιμη 
δύναινη πρὶν ἀποθῆ, μιὰ νόμιμη ἐξουσία, χαὶ ποὺ ἐπωφελεῖται ἀπὸ 
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τὸ παραμικρότερο ἐπεισόδιο γιὰ νὰ πάρει τὴν χυδέρνηση ποὺ ὀφί- 
νουν τὰ ἀδύνατα. χέρια τῶν ἐξουσιῶν ποὺ ἔχουν συσταθεῖ. 

«Ἡ υἱοθέτηση τῆς κόκκινης σημαίας εἶνα' ἕνα ἀπὸ τὰ πιὸ πα- 
ράδοξα ἐπεισόδια καὶ τὰ πιὸ χαραχκτηριστικὰ αὐτῆς τῆς ἐποχῆς. 
Τὸ ἔμόλημα αὐτὸ εἶχε χρησιμοποιηθεῖ, στὸν καιρὸ τῶν ταραχῶν, 
γιὰ νὰ προσναγγείλει ὅτι θὰ ἐφαρμοζόταν ὁ στρατιωτικὸς νόμος 
στὶς 10 Αὐγούστου τοῦ 1192 ἔγινε τὸ ἐπαναστατικὸ σύμθολο. γιὰ 
νὰ χηρυχθεῖ «ὃ στρατιωτιχὸς νόμος τοῦ λαοῦ ἐνάντια στοὺς ἀντάρ- 
τες τῆς ἐκτελεστιχῆς ἐξουσίας». Ὁ Ζωρὲς σχολιάζει τὸ γεγονὸς 
αὐτὸ μ..αὐτὰ τὰ ρα Ἐμεῖς εἴμαστε, ὁ λαός, ποὺ εἴμχστε τώρα 
τὸ δέκαιο... Δὲν εἴμαστε ἀντάρτες. Οἱ ἀντάρτες εἶναι στὸν Κερα- 
μεικό, καὶ «ἐνάντια. στοὺς στασιαστὲς τῆς Αὐλῆς, στρέφουµε, ἐν 
ὀνόματι τῆς πατρίδας χαὶ τῆς ἐλευθερίας, τὴ σημαία τῶν νόν.νων 
καταπιέσεων» (1). Ἔτσι οἱ στασιαστὲς ἀρχίζουν νὰ διχκηρύσ- 
σουν ὅτι κρατοῦν τὴ νόμ!μη ἐξουσία᾽ μάχονται ἕνα χράτος ποὺ δὲν 
ἔχει παρὰ μιὰ φαινομενικὴ νομιμότητα καὶ παίρνουν τὴν κόκκινη 
σημαία γιὰ νὰ συμθολίζει τὴν ἀποκατάσταση τῆς πραγματικῆς 
τάξης μὲ τὴ θία᾽ νιχητὲς θὰ μεταχειριστοῦν τοὺς νιχημένους σὰν 
συνωμότες καὶ θὰ ζητήσουν νὰ τιμωρήσουν τὶς συνωμοσίες τους. 
Τὸ πραγματικὸ συμπέρασμα ὅλης αὐτῆς τῆς ὡραίας ἰδεολιγίας 
θὰ ἦταν ἡ σφαγὴ τῶν φυλακισμένων τὸ Σεπτέμθρη. 

“017 αὐτὰ εἶναι ἁπλούστατα καὶ ἢ πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία 


ην. 


θὰ ἐξελισσόταν, δημιουργώντας παρόμοια γεγονότα. Τιὰ νὰ πετύχει 
αὐτὴ ἢ ἀπεργία, πρέπξι τὸ προλεταριάτο νὰ ἔχει μπεῖ εὐρύτατα 
στὰ συνδικάτα: παίρνοντας τὴν ὤθηση ἀπὸ τὶς πολιτικὲς ἔπιτρο- 
πές, γὰ ὑπάρχει ἔτσι μιὰ πλήρης ὀργάνωση ποὺ νὰ ἐξαρτᾶται ἀπὸ 
ἀνθρώπους ποὺ θὰ πάρουν τὴν κυθέρνηση καὶ ποὺ θὰ ἔχουν νὰ κά- 
ν01Υ μιὰ ἁπλῆ µεταδολ] στὸ προσωπικὸ τοῦ κράτους. Ἥ ὀργάνωση 
τοῦ πλαστοῦ κράτους θἄπρεπε νὰ εἶναι πληρέστερη ἀπὸ ὅ,τι ἦταν 
στὴν ἐποχὴ τῆς Ἐπανάστασης, γιατὶ ἡ κατάκτηση τοῦ Κράτους 
μὲ τὴ δία δὲ φαίνεται νὰ γίνεται τόσο εὔχολα ὅπως ἄλλοτε: ἀλλὰ ἢ 
ἀρχὴ θὰ ἦταν ἢ ἴδια θὰ μπορούσαμε μάλιστα νὰ ὑποθέσουιιε ὅ 
ἡ μεταθίδαση τῆς ἐξουσίας γίνεται σήμερα μ ἕνα πιὸ τέλειο τρ 
πο, χάρη στοὺς καινούργιους πόρους ποὺ δίνει τὸ χοινοδουλευι:χὸ 


ο. τ] 


(1) ΖΩΡΕΣ, «Νομοθετικὴ», σ. 1288. 
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καθεστώς, καὶ τὸ προλεταριάτο ὄντας τέλεια πλαισιωμένο μέσα 
στὰ ἐπίσημα. συνδικάτα, θὰ θλέπαµε τὴν κοινωνιχὴ ἐπανάσταση 
νὰ καταλήγει. σὲ μιὰ θαυμάσια σχλαθιά. 


ΙΥ 


Ἡ μελέτη τῆς πολιτικῆς ἀπεργίας μᾶς ὁδηγεῖ στὸ νὰ--.χ.ατα- 
λάδουµε «καλύτερα. μιὰ διάκριση ποὺ πρέπει νὰ τὴν ἔχουμε πάντα 
στὸ μυαλό µας ὅταν σχεφτόµαστε γιὰ τὰ σύγχρονα χοινωνικὰ, ζη- 
τήματα. "Άλλοτε χρησιμοποιοῦσαν τοὺς ὅρους δύναινη καὶ .. δία 
μιλώντας γιὰ τὶς πράξεις τῆς ἐξουσίας. ἄλλοτε μιλώντας γιὰ τὶς 
πράξεις τῆς ἐξέγερσης. Εἶναι καθαρὸ πὼς καὶ οἱ δυὸ δίνουν. τόπο 
σὲ συνέπειες πάρα πολὺ διαφορετικές. Εἶμαι: τῆς γνώμης πὼς θὰ 
ὑπῆρχε μεγάλο ὄφελος νὰ υἱοθετήσουμε μιὰ ὁρολογία ποὺ δὲ θά- 
δινε τόπο σὲ κανένα διφορούμενο καὶ θάπρεπε νὰ χρατήσουµξ’ τὸν 
ὅρο δία γιὰ τὴ δεύτερη ἐκδοχή᾽ θὰ ποῦμε λοιπὸν ὅτι ἡ δύναμη ἕ- 
χει γιὰ ἀντικείμενο νὰ ἐπιθάλλει τὴν ὀργάνωση κάποιας χοινωνι- 
χῆς τάξης µέσα στὴν ὁποία, μιὰ μειοψηφία. χυδερνᾶ. ἐνῶ ἡ “δία. 
τείγει στὴν καταστροφὴ αὐτῆς τῆς τάξης. Ἡ ἀστιχὴ τάξη χρησι- 
μοποίησε τὴ δύναινη ἀπ᾽ τὴν ἀρχὴ τῶν καινούργιων χρόνων; ἐνῶ 
τὸ προλεταριάτο ἀντιδρᾶ τώρα ἐναντίον της καὶ ἐναντίον τοῦ. 5. Κρά- 
τους μὲ τὴ Οία. | ο. 

᾿Απὸ πολὺν καιρό, εἶχα πεισθεῖ πὼς θὰ ἐνδιάφερε πολὺ νὰ ἐμ.- 
Ῥαθύνω στὴν θεωρία τῶν χοινωνικῶν δυνάμεων ποὺ μποροῦμε νὰ 
συγκρίνουμε, κατὰ ἕνα εὐρὺ μέτρο, μὲ τὶς δυνάμεις τῆς δυναιιικῆς 
ποὺ ἐνεργεῖ πάνω σὲ ὕλη᾽ ἀλλὰ δὲ μπόρεσα νὰ δῶ τὴν χύρια διά- 
κριση. γιὰ τὴν ὁποία γίνεται λόγος ἐδῶ, πρὶν νὰ ἔχω σκεφτεῖ γιὰ 
τὴ γενικὴ ἀπεργία. Ἔξ ἄλλου δὲν μοῦ φαίνεται πὼς ὁ Μάρξ ἔχει 
ποτὲ ἐξετάσει ἄλλους χο'νωνικοὺς ἐξαναγχασμοὺς ἀπὸ τὴν δία. 
Στὸ ἔργο µου Σαγκὶ ντὶ χριτίκ ντὲ λα μαρξισμὸ, εἶχα ζητήσει, ἐ- 
δῶ καὶ μερικὰ χρόνια, νὰ συνοφίσω τὶς μαρξιστικὲς θέσεις γιὰ 
τὴν προσαρμογὴ τοῦ ἀνθρώπου στὶς συνθῆκες τοῦ χαπιταλισμοῦ 
καὶ εἶχα παρουσιάσει αὐτὲς τὶς θέσεις κατὰ τὸν ἑπόμενο τρόπο, 
τὶς σελίδες ὅδ---40: 

«1ο Ὑπάρχει ἕνα σύστημα κατὰ χάποιο τρόπο μηχανικό, στὸ 
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ὁποῖρ ὃ ἄνθρωπος φαίνεται νὰ ὑποτάσσεται σέ ἀληθινοὺς φυσικοὺς 
γόμους: οἵ κλασσικοὶ οἰκονομολόγοι. τοποθετοῦν στὴν ἀρχὴ αὐτὸ 
τὸν αὐτοματισμὸ ποὺ εἶναι τὸ τελευταῖο προϊὸν τοῦ καπιταλιστικοῦ 
καθεστῶτος. «Σχηματίζεται. λέει ὁ Μάρξ (1), μιὰ τάξη ὅλο καὶ 
πιὸ πολὺ πολυάριθµη ἀπὸ ἐργάτες πού, χάρη στὴν ἐχπαίδευση, τὴν 
τὴν παράδοση, τὴ συνήθεια, ὑφίστανται τὶς ἀπαιτήσεις τοῦ καθε-. 
στῶτος τόσο αὐθόρμητα ὅσο ἡ ἀλλαγὴ τῶν ἐποχῶν». Ἡ παρέμβαση 

ιᾶς νοητικῆς θούλησης στὴν αρ νυ θὰ μα 
ταν σὰν μιὰ, ἐξαίρεση. 

. «;ἆο Ὑπάρχει ἕνα καθεστὼς ἅμιλλας καὶ μεγάλου ἄνταγωνι- 
σμοῦ ποὺ παρασύρει τοὺς ἀνθρώπους ν᾽ ἀπομακρύνουν τὰ παραδο- 
σιακὰ, ἐμπόδια, ν᾽ ἀναζητοῦν συνεχῶς τὸ καινούργιο καὶ νὰ φαντά- 
ζονται συνθῆχες ζωῆς ποὺ νὰ τοὺς φαίνονται καλύτερες. Σ᾽ αὐτὸ 
τὸ ἐπαναστατιχὸ ἔργο θριάµθευσε ἡ ἀστικὴ τάξη κατὰ τὸν Μάρξ' 

«9ο Ὑπάρχει ἕνα χαθεστὼς δίας ποὺ ἔχει ἕναν πολὺ σπου- 
δαῖο ρόλο στὴν ἱστορία καὶ προσλαμθάνει πολλὲς σαφεῖς Μορφές: 
- ικα) Στὸν πιὸ χαμηλὸ δαθμὸ ἔχουμε μιὰ δία σκορπισµένη, ποὺ 
μοιάζει μὲ τὸν ζωτικὸ ἀνταγωνισμὸ, ποὺ ἐνεργεῖ μὲ τὴ µεσολάθη- 
ση τῶν οἰκονομικῶν συνθηκῶν καὶ ποὺ ἐχτελεῖ μιὰ θραδεία ἅπαλ- 
λοτρίωση ἀλλὰ θέθαια μιὰ τέτοια δία ἐκδηλώνεται προπάντων μὲ 
τὴ θοήθεια τῶν φορολογικῶν συστηµάτων (9). 

«ϐ) Ἔρχεται ὕστερα ἡ συγκεντρωμένη καὶ ὀργανωμένη δύ- 
γαµη τοῦ Κράτους ποὺ ἐνεργεῖ ἄμεσα πάνω στὴν ἐργασία, «γιὰ νὰ 
καγογίσει τὸ ἡμερομίσθιο, δηλαδὴ γιὰ νὰ τὸ χατεδάσει στὸ κατάλ- 
ληλη ἐπίπεδο, γιὰ νὰ ἐπεκτείγει τὴν ἡμέρα τῆς ἐργασίας καὶ νὰ 
διατηρήσει τὸν ἴδιο τὸν ἐργάτη στὸ θαθφὸ τῆς ἐξάρτησης ποὺ θέ- 
λει', ἐκεῖ εἶναι μιὰ οὐσιώδης στιγμὴ τῆς ἀρχικῆς συσσώρευ- 
σης» (8). | 


Ὁ) Κεφάλαιο, τόμος |, σ. 327. 

2) Ὁ Μὰρξ παρατηρεῖ ὅτι στὴν 'Ολλανδία ὁ φόρος χρησιμοποιήθη- 
κε γιὰ ν᾿ ἀκριθήνει τεχνητὰ τὰ πράγματα πρώτης ἀνάγκης αὐτὸ ἦταν μιὰ 
ἐφαρμογὴ μιᾶς κυθερνητικῆς ἀρχῆς: αὐτὸ τὸ καθεστὼς ἄσκησε μιὰ 
καταστρεπτικἡ ἐνέργεια στὴν ἐργατικὴ τάξη καὶ κατέστρεψε τὸν ἀγρό- 
τη καὶ τ᾽ ἄλλα στοιχεῖα τῆς μεσαίας τάξης ἀλλὰ ἑξασφόλιζε μιὰ τέ- 
λεια ὑποταγὴ τοῦ ἐργάτη στὸν ἐργοδότη τῶν χειροτεχνιῶν. (Κεφάλαιο, 
τόμος {, σ. 338). 

(3) Κεφάλαιο, τόμος |, σ. 327. 
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«Υ) Τέλος ἔχουμε τὴν καθαρὰ λεγόμενη βία ποὺ κατέχει !μὰ, 
τόσο μεγάλη θέση στὴν ἰστορία τῆς ἀρχικῆς συσσώρευσης καὶ ποὺ 
ἀποτελεῖ τὸ 'χύριο ἀντικείμενο τῆς ἱστορίας». 

ο Ἐδῶ δὲ θὰ ἦσαν ἄχρηστες μεριχὲς συμπληρωματικὲς παρα- 
τηρήσεις. 

Πρέπει, πρῶτα - πρῶτα, νὰ παρατηρήσω πὼς αὐτὲς, οἱ διά- 
φορες στιγμὲς εἶναι τοποθετημένες σὲ μιὰ λογικὴ χλίμακα,. ἔεκι- 
νώντας ἀπὸ καταστάσεις ποὺ θυμίζουν τὸ περισσότερο ἕναν ὀργανι- 
σμὸ καὶ στὶς ὁποῖες δὲν ἐμφανίζεται καμμιὰ ξεχωριστή δούληση, 
γιὰ νὰ πάει πρὸς τὶς καταστάσεις ὅπου δουλήσεις θάζουν τὰ περιε- 
σχεμμένα σχέδια τους στὸ φανερό᾽.ὅμως ἡ. ἱστορικὴ τάξη εἶναι ὃ- 
λότελα τὸ ἀντίθετο ἀπ᾽ αὐτὸ ἐχεῖ. . 

Στὴν ἀρχὴ τῆς καπιταλιστικῆς συσσώρευσης, 6ρίσκουμε ἷ- 
στοριχὰ γεγονότα πολὺ ξεχωριστὰ, ποὺ ἐμφανίζονται τὸ καθένα. 
στὸν καιρό του, μὲ τοὺς καθαροὺς. χαρακτῆρες του χαὶ "έσα σὲ συν- 
θῆχες ἀρχετὰ καταφανεῖς γιὰ νὰ ἐγγραφοῦν στὰ χρονικά. "Έτσι 
συναντᾶμε τὴν ἀπαλλοτρίωση τῶν ἀγροτῶν καὶ τὴν κατάργηση 
τῆς παληᾶς νομοθεσίας ποὺ εἶχε συστήσει «τὴ δουλοπαροιχία καὶ 
τὴ θιομηχανικὴ ἱεραρχία». Ὃ Μάρξ προσθέτει: «Ἡ ἱστορία αὖ- 
τῆς τῆς ἀπαλλοτρίωσης δὲν εἶναι θέμα γιὰ εἰκασίες, εἶνχι γραμ.- 
μὲνη στὰ χρονικὰ τῆς ἀνθρωπότητας μὲ ἀνεξίτηλες γραμμὲς ἀπὸ 
αἷμα καὶ φωτιά (1)». 

Πιὸ πέρα, ὁ Μάρξ μᾶς χάνει νὰ δοῦμε πῶς ἡ αὐγὴ τῶν νεω- 
τέρων χρόνων ἐπισημάνθηκε μὲ τὴν χατάχτηση τῆς ᾽Αμεριχῆς. τὴ 
δουλεία τῶν νέγρων καὶ τοὺς ἀποιχιαχοὺς πολέμους:-:τοῖ διάφορες 
μέθοδοι ἀρχικῆς συσσώρευσης ποὺ".ἡ. χαπιταλιστιχὴ ἐποχὴ ἐχ- 
κολάπτει, μοιράζονται πρῶτα, κατὰ τάξη λίγο ἢ πολὺ χρονολογικὴ 
(ἀνάμεσα) στὴν Πορτογαλία, τὴν “Ισπανία, τὴ Γαλλία καὶ τὴν 
᾿Αγγλία ὥσπου αὐτὴ. τὶς συνδυάζει ὅλες στὸ τελευταῖο τρίτο τοῦ 
11ου αἰώνα, µέσα σ᾽ ἕνα συστηματ:κὸ σύνολο, ἀγκαλιάζοντας ταυ- 
τόχρονα τὸ ἀποιχιακὸ καθεστώς, τῇ δημοσία πίστη, τὴ νεώτερη 
οἰκονομία καὶ τὸ προστατευτικὸ σύστημα.. Ἀεριχὲς ἀπὸ τὶς μέθοδες 
αὐτὲς στηρίζονται στὴ χρήση χτηνώδικης Οίας: ἀλλὰ ὅλες, χωρὶς 
ἐξαίρεση, ἐκμεταλλεύονται τὴ δύναμη τοῦ Κράτους, τὴ συγχεντρω- 


(1) Κεφάλαιο, τόμος !, σ. 315. 
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μένη χαὶ ὀργανωμένη δύναμη τῆς κοινωνίας, γιὰ νὰ ἐπισπεύσουν 
δίαια, τὸ πέρασμα ἀπὸ τὴ φεουδαρχικὴ οἰκονοιικὴ τάξη, στὴν καπι- 
ταλιστικὴ τάξη, καὶ νὰ συντομεύσουν τὶς μεταθατιχὲς φάσεις». Εἷ- 
ναι σ᾽ αὐτὴ τὴν περίσταση ποὺ συγκρίνει τὴ δία μὲ μιὰ μαμμὴ καὶ 
λέει πὼς πολλαπλασιάζει τὴν χοινωνιχὴ κίνηση. (1). 

"Ετσι βλέπουμε οἰκονομικὲς δυνάμεις ν᾽ ἀνακατεύονται κατὰ 
ἕνα. στενὸ τρόπο μὲ τὴν πολιτικὴ δύναμη καὶ τελικὰ νὰ τελειοποιεῖ- 
ται ὃ χαπιταλισμὸς σ᾽ αὐτὸ τὸ σημεῖο ὅπου δὲν ἔχει πιὰ ἀνάγχη 
νὰ χάνει ἄμεση ἔκκληση στὴ δημόσια δύναμη. ἐκτὸς σὲ πολὺ ἐ- 
ξαιρετικὲς περιπτώσεις. «Στὴν κοινὴ πορεία τῶν πραγμάτων, ὃ ἐρ- 
γάτης μπορεῖ νὰ ἐγχαταλειφθεῖ στὴν ἐνέργεια τῶν: φυσικῶν νόμων 
τῆς “κοὐωνίας, δηλαδὴ στὴν ἐξάρτηση τοῦ κεφαλαίου, ποὺ γεν- 
νιέται, ἐγγυεῖται χαὶ διαιωνίζεται ἀπὸ τὸν ἴδιο μηχανισμὸ τῆς 
παραγωγῆς (2). 

- "Ὅταν ἔχει φτάσει στὸ τελευταῖο ἱστορικὸ ὅριο, ἣ ἐνέργεια 
τῶν ξεχωριστῶν 6ουλήσεων ἐξαφανίζεται καὶ τὸ σύνολο τῆς χοι- 
νωγίας μοιάζει μ᾽ ἕνα ὀργανωμένο σῶμα ποὺ λειτουργεῖ μόνο του᾽ 
οἱ παρατηρήσεις μποροῦν τότε νὰ συστήσουν μιὰ οἰκονομικὴ ἐπιστή- 
μη ποὺ νὰ τοὺς φαίνεται τόσο ἀκριθής᾽ ὅσο οἱ ἐπιστῆμες τῆς φυσι- 
χῆς φύσης. Τὸ λάθος πολλῶν οἰκονομολόγων συνίστατο στὸ νὰ μὴ 
θλέπουν παρὰ αὐτὸ τὸ σύστημα ποὺ τοὺς φαινόταν φυσιχὸ ἢ ᾱρ- 
χέγονο (8), εἶναι τὸ ἀποτέλεσμα μιᾶς σειρᾶς ἀπὸ ἀλλαγὲς ποὺ 
δὲν θὰ μποροῦσαν νὰ δημιουργηθοῦν καὶ ποὺ ὁ συνδυασμός τους 

Ὁ κεφάλαιο, τόμος 1, σ. 356--Τὸ γερμανικὸ κείμενο φέρνε: ὅτι 
ἡ Οία εἶναι οἰκονομικὴ δύναμη (Κεφάλαιο, 4η ἔκδοση σ. 716)᾽ τὸ γαλ- 
λικὸ κείμενο φέρνει ὅτι ἡ θία -εἶναι ἕνας οἰκονομικὸς παράγοντας. Ὁ 
Φουρριὲ ὀνομάζει δυναμιστικὲς τὶς γεωμετρικὲς προόδους (Καινούργιος 
ϑιομηχονικὸς καὶ ἑταιρικὸς κόσμος, σ. 376). Ὁ Μάρξ προφανῶς ἐχρη- 
σιµοποίησε τὴ λέξη δύναμη μὲ τὴν ἔννοια τοῦ πολλαπλασιαστῆ᾽ Πρθλ. 
Κεφόλοιο, σ. 176 τὸν ὅρο: δύναμη γιὰ ἐργασία μιᾶς πολλαπλασια- 
ζόμενης παραγωγικότητας. 

(2) Κεφάλαιον, τόμος |, σ. 927. 

(3) Φυσικό, μὲ τὴ μαρξιστικὴ ἔννοια, εἶναι ὅ,τι μοιάζει μὲ μιὰ 
φυσικὴ κίνηση, ὅ,τι ἀντιτίθεται στὴ δημιουργία μιᾶς θούλησης-- γιὰ τοὺς 
μονοθεϊστὲς τοῦ 18ου αἰώνα, φυσικὸ ήταν αὐτὸ ποὺ δημιουργήθηκε ἀπὸ 
τὸ Θεό, καὶ ἦταν ταυτόχρονα ἀρχέγονο καὶ ἔξοχο: φαίνεται, ἀκόμα, πὼς 
αὐτὴ εἶναι ἡ ἄποψη τοῦ Γ. Μολινάρυ. 
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μένεΐϊ πάντοτε πολὺ ἀσταθής, γιατὶ θὰ μποροῦσε νὰ χαταστραφεῖ 
ἀπ᾽ τὴ δύναμη, ὅπως εἶχε δημιουργηθεῖ ἀπὸ τὴν, παρέµθαση αὖ- 
τῆς. Ἡ σύγχρονη οἰκονομικὴ : φιλολογίᾳ εἶναι, ἄλλωστε, γεμάτη 
ἀπὸ παράπονα σχετικὰ μὲ τὶς παρεµθάσεις τοῦ νο ποὺ συγχί-. 
ζουν τοὺς φυσιχοὺς νόμους. .. ο Ἆσ εὖ 
Σήμερα οἳ οἰκονομολόγοι εἶναι ἐλάχιστα δια ἐβειβιώνου νὰ 
πιστέφουν ὅτι ὁ σεθασμὸς αὐτῶν τῶν φυσικῶν νόμων ἐπιδάλλεται 
λόγω τοῦ ὀφειλόμενου σεθασμοῦ στὴ φύση᾽ θλέπουν πὼς ἔφτασαν. 
στὸ καπιταλιστικὸ καθεστὼς καθυστερημένα, ἀλλὰ κρίνουν πὼς 
φτάσαμε σ αὐτὸ μὲ μιὰ πρόοδο ποὺ θἄπρεπε νὰ µαγέφει τὴν. Ῥνχὴ 
τῶν φωτισμένων ἀνθρώπων. ; 
Ἡράγματι, ἡ πρόοδος αὐτὴ όνος ο μὲ τρία ο. γε- 
γονότα: ἔγινε δυνατὸν νὰ συσταθεῖ μιὰ ἐπιστήμη τῆς οἴκονομίας᾽ 
τὸ δίκαιο μπορεῖ νὰ φτάσει τὶς πιὸ ἁπλὲς φόρμουλές του, τὶς πιὸ 
σίγουρες, τὶς πιὸ ὡραῖες, ἀφοῦ τὸ δίκαιο τῶν ὑποχρεώσεων χυριαρ- 
χεῖ σ᾽ ὅλο τὸν προηγούμενο καπιταλισμό" τὰ καπρίτσια τῶν χυρίων 
τοῦ κράτους δὲν εἶναι πιὰ, τόσο ἐμφανῆ καὶ ἔτσι θὰ δαδίζαινε πρὸς 
τὴν ἐλευθερία. Κάθε ἐπ.στροφὴ στὸ παρελθὸν φαίνεται νὰ εἶναι. 
μιὰ, ἀπόπειρα κατὰ τῆς ἐπιστήμης, τοῦ δικαίου χαὶ τῆς μας Ἔ 
ἀξιοπρέπειας. .. ρων ἃς 
Ὃ σοσιαλισμὸς θεωρεῖ αὐτὴ τὴν ἐξέλιξη σὰν νὰ εἶναι μιὰ ἵ- 
στορία τῆς ἀστυκῆς δύναμης καὶ δὲ θλέπει παρὰ τρόπους ὕπαρξης 
ἐκεῖ ποὺ οἱ οἰκονοινολόγοι πιστεύουν πὼς ἀνακαλύπτουν ἑτερογέ- 
γειες: ὅτι ἢ δύναμη παρουσιάζεται χάτω ἀπὸ τὴν ὄψη ἱστορικῶν 
πράξεων χαταναγκαστικῶν ἢ φορολογικῆς πίεσης, ἢ κατάκτησης, 
ἢ νομοθεσίας τῆς ἐργασίας, ἢ ἀκόμα ὅτι εἶναι ὁλότελα περιθλημένη 
στὴν οἰκονομία, πρόκειται πάντοτε γιὰ τὴν ἀστικὴ δύναμη ποὺ 
ἐργάζεται, μὲ περισσότερη ἣ λιγότερη ἐπιδεξιότητα, γιὰ ' νὰ δη- 
Μιουργήσει τὴν χαπιταλιστ'κὴ τάξη. 
| Ὃ Μάρξ κατέγινε, μὲ πολλὲς λεπτολογίες, γιὰ νὰ περιγράψει 
τὰ φαινόμενα αὐτῆς τῆς ἐξέλιξης᾽ ἀλλὰ, εἶναι πολὺ μετριολόγος 
γιὰ λεπτομέρειες τῆς ὀργάνωσης τοῦ προλεταριάτου τὸ χάσινο 
αὐτὸ τοῦ ἔργου του ἐξηγήθηκε συχνά: ἔδρισχε στὴν ᾿Αγγλία, γιὰ 
τὴν ἱστορία τοῦ χαπιταλισμοῦ, μιὰ, ὑπέρογχη μᾶζο ἀπὸ ὑλικὰ ἄρ- 
κετὰ, ταξιθετηµένα καὶ ἤδη ὑποθλημένα σὲ οἰχονομικὲς συζητή- 
σεις μποροῦσε λοιπὸν νὰ ἐμθαθύνει τὶς διάφορες ἰδιότητες τῆς 
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ἀστικῆς ἐξέλιξης ἀλλὰ δὲν εἶχε πολλὰ στοιχεῖα γιὰ νὰ σκεφτεῖ 
γιὰ τὴν ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου᾽ ἔπρεπε λοιπὸν νὰ ἀρκεστεῖ 
γὰ ἐξηγήσει σὲ φόρμουλες πολὺ ἀφηρημένες τὴν ἰδέα ποὺ σχημά- 
τ'ζε γιὰ τὸ δρόμο ποὺ αὐτὸς εἶχε νὰ διατρέξει γιὰ γὰ φτάσει. ἡ ὥρα 
τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης. Ἡ ἀνεπάρχεια αὐτὴ τοῦ ἔργον τοῦ 
-Μάρξ εἶχε σὰν συνέπεια νὰ ἐκτρέψει τὸ μαρξισμὸ ἀπὸ τὴν πραγµα- 
τυκὴ φύση του. | | | | 
Οἱ ἄνθρωποι ποὺ διαγείρονταν ἀπὸ μαρξιστικἡ ὀρθοδοξία δὲ 
θέλησαν νὰ προσθέσουν τίποτε τὸ οὐσιῶδες σ᾿ αὐτὸ ποὺ εἶχε γρά- 
φει ὁ δάσκαλός τους καὶ πίστεψαν πὼς ἔπρεπε νὰ χρησιμοποιή- 
σουν, αὐτὸ ποὺ εἶχαν μάθει στὴν ἱστορία τῆς ἁστιχῆς τάξης. Δὲν 
ὑποπτεύθηκαν λοιπὸν πὼς ὑπῆρχε μιὰ διαφορὰ νὰ συστήσουν ἀνά- 
μεσα στὴ δύναμη ποὺ βαδίζει πρὸς τὴν ἐξουσία. καὶ ζητδ νὰ πραγ- 
ματοποιήσει μιὰ αὐτόματη ὑπακοή, καὶ στὴ θία ποὺ θὲλει νὰ 
συντρίψει αὐτὴ τὴν ἐξουσία. Σύμφωνα μ αὐτοὺς, τὸ προλεταριάτο 
πρέπει ν᾽ ἀποκτήσει τὴ δύναμη ὅπως ἢ ἀστικὴ δύναμ τὴν ἀπέ- 
κτησε, νὰ τὴν χρησιμοποιήσει ὅπως αὐτὴ τὴν χρησιμοποίησε καὶ 
γὰ καταλήξει σ᾽ ἕνα κράτος σοσιαλιστιχὸ ἀντικαθιστώντας τὸ ἆστι- 
κράτος. 

Τὸ κράτος ἔχοντας παίξει ἄλλοτε ἕνα ρόλο πρώτης τάξης στὶς 
«ἐπαναστάσεις ποὺ κατάργησαν τὴν παληὰ. οἰκονομία, τὸ κράτος 
εἶναι ἀκόμα, ποὺ θὰ πρέπει νὰ χαταργήσει τὸν καπιταλισμό. Οἱ 
ἐργάτες πρέπει λοιπὸν νὰ θυσιαστοῦν γιὰ ἕνα μόνο σχοπό: νὰ φέ- 
ρουν στὴν ἐξουσία ἀνθρώπους ποὺ τοὺς ὑπόσχονται ἐπίσημα νὰ κα- 
ταστρέφουν τὸν καπιταλισμὸ πρὸς ὄφελος τοῦ λαοῦ᾽ ἔτσι σχηµατίζε- 
"ται ἕνα κοινοδουλευτικὸ σοσιαλιστιχὸ κόμμα. Παληοὶ ἀγωνιστὲς τοῦ 
-σοσιαλισμοῦ ποὺ ἔχουν θέσεις ἁπλές, ἐγράμματοι ἀστοί, λαφροὶ καὶ 
ἄπληστοι γιὰ θόρυθο, καὶ σπεκουλάντες τοῦ Χρηματιστηρίου φαγ- 
πάζονται πὼς θὰ μποροῦσε νὰ γεννηθεῖ μία χρυσῆ ἐποχὴ γι αὐτοὺς 
ὕστερα. ἀπὸ μιὰ συνετὴ ἐπανάσταση, πολὺ συνετή, ποὺ δὲ θάθιγε 
σοβαρὰ, τὸ παραδοσιακὸ κράτος. Αὐτοὶ οἱ μέλλοντες χύριοι τοῦ χό- 
σµου ὀνειρεύονται φυσιχότατα νὰ ἀντιγράφουν τὴν ἱστορία τῆς ᾱ- 
στικῆς δύναινης καὶ ὀργανώνονται γιὰ νὰ εἶναι σὲ μέτρο νὰ θγά- 
λουν τὸ πιὸ δυνατὸ κέρδος ἀπὸ τὴν ἐπανάσταση αὐτή. Μ.ὰ τερά- 
τικ ὁμάδα ἀπὸ πελάτες θὰ μποροῦσε νὰ πάρει σειρὰ στὴν καινούρ- 
για ἱεραρχία, καὶ αὐτὸ ποὺ ὁ Π. Λερουὰ---Μπωλιὲ ὀνομάζει τὸ 
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«Τέταρτο Κράτος» θὰ γινόταν πραγματικὰ μία κατώτερη ἀστιχὴ 
τάξη (1). 

"Όλο τὸ μέλλον τῆς δηινοχρατίας θὰ μποροῦσε λοιπὸν νὰ ἐ- 
ξαρτηθεῖ ἀπὸ αὐτὴν τὴν κατώτερη ἁστιχὴ τάξη, ποὺ ἐλπίζει νὰ 
χρησιμοποιήσει, πρὸς μεγάλο προσωπιχὸ ὄφελος, τὴ δύναμη τῶν 
πραγματικὰ προλεταριαχῶν ὀργανώσεων (9). Οἱ πολιτικοὶ πι- 
στεύουν πὼς θὰ ἔχει πάντοτε τάσεις εἰρηνιστικὲς, ὅτι δέχεται νὰ 
εἶναι χαλὰ πειθαρχημένη καὶ ὅτι, οἱ ἀρχηγοὶ τῶν τόσο συνετῶν 
συνδικάτων χαταλαθαίνοντας ὅπως αὐτοὶ τὴν ἐνέργεια τοῦ Ἰκρά- 
τους, ἀπ᾽ αὐτὴ τὴν τάξη θὰ διαμορφώσουν μιὰ ἔξοχη πελατεία. θὰ 
ἤθελαν νὰ τοὺς ὑπηρετεῖ νὰ χυθερνοῦν τὸ προλεταριάτο: χι αὐτὸ ὃ 
Φερδινάνδος Μποϊσσὸν, ὃ Ζωρὲς εἶναι ὀπαδοὶ τῶν συνδικάτων τῶν 
μιχρῶν ὑπαλλήλων, πού, μπαίνοντας στὰ Χρηματιστήρια τῆς Ἔργα 
σίας, θὰ ἐνέπνεαν στὸ προλεταριάτο τὴν ἰδέα νὰ μ.μηθεῖ τὴ σθη- 
σμένη καὶ εἰρηνιστιχὴ στάση τους. | 

Ἡ πολιτικὴ γενικὴ ἀπεργία συγκεντρώνει ὅλη αὐτὴ τὴν ἰδέα 
μέσα σὲ μιὰν εἰκόνα εὔκολης κατανόησης μᾶς δείχνει πῶς τὸ 
Κράτος δὲ θἄχανε τίποτα ἀπὸ τὴ δύναμή του, πῶς θὰ γινόταν ἡ 
µεταθίθαση τῶν προνομιούχων σὲ προνομιούχους, πὼς ὁ λαὸς τῶν 
παραγωγῶν θᾶφτανε στὸ νὰ ἀλλάξει χυρίους. Αὐτοὶ οἱ χύριο. θὰ 
ἦταν πιθανὸν λιγότερο ἱκανοὶ ἀπὸ τοὺς σημερινούς θὰ κάνανε πιὸ. 
ὡραίους λόγους ἀπ᾽ τοὺς καπιταλιστές: ἀλλὰ ὅλα φέρνουν νὰ πι- 


(1) Σ᾽ ἕνα ἄρθρο τοῦ «Ριζοσπάστη» (2 ᾿Ιανουαρίου 1906), ὁ Φερ- 
δινάνδος Μπυϊσσὸν ἐκθέτει ὅτι οἱ κατηγορίες τῶν ἐργατῶν ποῦ. τώρα 
εἶναι οἱ πιὸ εὐνοούμεψες θὰ συνεχίσουν ν᾽ ἀνεθαίνουν πάνω ἀπὸ τοὺς 
ἄλλους᾽ οἱ ἐργάτες τῶν μεταλλείων, τοῦ σιδηροδρόμου, τῶν χειροτεχνι- 
ὢν τοῦ Κράτους ἢ τῶν κοινωτικῶν ὑπηρεσιῶν ποὺ εἶναι καλὰ ὀργανω- 
μένοι, ἀποτελοῦν μιὰ «ἐργατικὴ ἀριστοκρατία» ποὺ κατορθώνει : "τόσο 
πιὸ εὔκολα ὅσο ἔχει νὰ συζητήσει μὲ συλλογικότητες ποὐ΄ κάνουν 
«ἐπάγγελμα νὰ ἀναγνωρίζουν τὰ δικαιώµατα τοῦ ἀνθρώπου, τὴν ἐθνικὴ 
κυριαρχία, τὸ κῦρος τῆς ἐκλογῆς». Κάτω ἀπ᾿ αὐτὰ τὰ ἀκατάληπτα θρί- 
σκουµε ἁπλούστατα τὴν ἀναγνώριση τῶν σχέσεων ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμε- 
σα σὲ πελάτες δουλοπρεπεῖς καὶ σὲ πολιτικούς, 

(2) «Ἕνα µέρος τοῦ ἔθνους μπαίνει στὸ προλεταριάτο γιὰ νὰ ζη- 
τήσει δικαιώματα», λέει ὁ Μάξιμος Λερουά, σ᾽ ἕνα θιθλίο του ἀφιερω- 
μένο στὴν ὑπεράσπιση τῶν συνδικάτων τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων. (Οἱ 
μετασχηματισμοὶ τῆς δημοσίας δύναμης, σ. 216). 
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στέφουµε πὼς θὰ ἦταν πολὺ πιὸ σχληροὶ καὶ πιὸ αὐθάδεις ἀπὸ 
τοὺς προκάτοχούς τους. | 

Ἡ καινούργια σχολὴ σχέφτεται ὁλότελα διαφορετικά δὲ 
μπορεῖ νὰ δεχτεῖ τὴν ἰδέα ὅτι τὸ προλεταριάτο ἔχει γιὰ ἀποστολὴ 
ἱστορ:κὴ νὰ μιμηθεῖ τὴν ἀστικὴ τάξη᾽ δὲ νοεῖ ὅτι μιὰ ἐπανάσταση 
τόσο θαυμάσια ὅσο ἐκείνη ποὺ θὰ χαταργοῦσε τὸν καπιταλισμό, 
μπορεῖ νὰ ἐπιχειρηθεῖ γιὰ ἕνα μηδαμινὸ καὶ ἀμφίθολο ἀποτέλε- 
αμα, γιὰ μιὰν ἀλλαγὴ χυρίων, γιὰ τὴν .ἱκανοποίηση ἰδεολόγων. 
πολιτικῶν καὶ σπεχουλάντηδων, ποὺ εἶναι ὅλοι λάτρεις καὶ ἔχμε- 
παλλευτὲς τοῦ Κράτους. Δὲ θέλει νὰ σταθεῖ στὶς φόρμουλες τοῦ 
Μάρξ: ἂν αὐτὸς δὲν ἔχει καθόλου κάνει ἄλλη θεωρία ἀπὸ κείνη 
τῆς ἀστιχῆς δύναμης. δὲν εἶναι χαθόλου στὰ μάτια της ἕνας λό- 
Ύος γιὰ νὰ σταθεῖ αὐστηρὰ στὴ μίμηση τῆς ἀστικῆς Σύναμης. 

Κατὰ, τὴ διάρκεια τῆς ἐπαναστατικῆς του σταδιοδρομίας, ὃ 
Μάρξ δὲν ἐμπνεόταν χαὶ πάρα πολὺ συχνὰ ἀκολούθησε ἐμπνεύ- 
σεις ποὺ ἀνῆκαν στὸ παρελθὸν᾽ στὰ γραπτά του, τοῦ συνέθη μάλι- 
στα νὰ θάλει πολλὲς παληὲς ἐμπνεύσεις ποὺ προέρχονταν ἀπὸ, οὐ- 
τοπυστές. Ἡ νέα σχολὴ δὲ πιστεύει χαθόλου πὸς εἶναι ὅ- 
ποχρεωµένη νὰ: θαυμάζει τὶς αὐταπάτες, τὰ λάθη, τὰ σφάλματα . 
ἐκείνου ποὺ ἔχει τόσα χάνει γιὰ νὰ ἀπεργασθεῖ τὶς ἐπαναστατιχὲς 
ἰδέες: προσπαθεῖ νὰ συστήσει ἕνα διαχωρισμὸ ἀνάμεσα σ᾽ ἐκεῖνο 
ποὺ ἀσχημίζει τὸ ἔργο τοῦ Μάρξ καὶ σ᾿ ἐκεῖνο ποὺ ἀποθανατίζει τὸ 
.. του) παίρνει ἔτσι τὸν ἀντίποδα τῶν ἐπισήμων σοσιαλιστῶν 

ποὺ θέλουν νὰ θαυμάζουν στὸν Μάρξ αὐτὸ ποὺ δὲν εἶναι μαρξιστι- 

χὀ. Δὲ δίνουμε λοιπὸν καμμιὰ, σπουδαιότητα στὰ πολυάριθμα. κεί- 
Ίνενα, ποὺ μποροῦν νὰ μᾶς ἀντιτάξουν γιὰ νὰ μᾶς δείξουν ὅτι ὁ Μάρς 
ΞΕ κατάλαθε τὴν ἱστορία σὰν τοὺς πολιτικούς. 

Ξέρουμε τώρα ποιὸς εἶναι ὃ λόγος τῆς στάσης του: δὲ γνώρι- 
ζε τῇ ὃ διάκριση ποὺ μᾶς φαίνεται σήµερα τόσο νε ἀνάμεσα 
στὴν ἀστιχὴ δύναμη καὶ στὴν προλεταριακὴ θία, γιατὶ δὲν ἔζησε 
καθόλου µέσα σὲ κύχλους ποὺ νὰ εἶχαν ἀποκτήσει µία ἵκανοποιη- 
ΤΠ ἰδέα τῆς γενικῆς Επερίίας (1). Σήμερα ἔχουμε ἀρκετὰ στοι- 


ο} οἱ ἀνεπάρκειες καὶ τὰ λάθη ποὺ ἔχει τὸ ἔργο τοῦ Μάρξ, σὲ 
ὅτι ἀφορᾶ στὴν ἐπαναστατικὴ ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου, μποροῦν 
νὰ ἐπισημανθοῦν σὰν ἀξιομνημόνευτες διακοσμήσεις αὐτοῦ τοῦ νόμου 
ποὺ μᾶς ἐμποδίζει νὰ σκεφτοῦμε ἄλλο πρᾶγμα ἀπ᾽ αὐτὸ ποὺ ἔχει πραγ- 
µατικὲς θάσεις στὴ ζωὴ. Ας μὴ μπερδεύουμε σκέψη καὶ φαντασία. 
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χεῖα γιὰ νὰ κ ας τόσο τὴν συνδικαλιστιχὴ ἀπεργία 'ὅσο 
καὶ τὴν πολιτικὴ ἀπεργία ξέρουμε σὲ τί διαφέρει τὸ προλεταρ:αχὸ 
κίνημα ἀπὸ τὰ παληὰ ἀστικὰ κινήματα θρίσχουµε στὴ στάση τῶν 
ἐπαναστατῶν μπροστὰ στὸ χράτος τὸ μέσο νὰ διχκρίνουμε τὶς ἓν- 
νοιες ποὺ ἦταν ἀχόμα πολὺ μπερδεμένες στὸ μυαλὸ τοῦ Μάρξ:' 

.Ἡ μέθοδος ποὺ μᾶς χρησίμευσε γιὰ νὰ ἐπισημάνουμε τὴ δια- 
φορὰ ποὺ ὑπάρχει ἀνάμεσα στὴν ἀστικὴ δύναμη καὶ στὴν προλετα- 
ριακὴ Οία, μπορεῖ νὰ χρησιμεύσει ἐπίσης νὰ λύσουμε πολλὰ προ- 
δλήματα ποὺ παρουσιάζονται στὴ διάρκεια τῶν σχετικῶν ἀναζητή- 
σεων μὲ τὴν ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου. Συγχρίνοντας τὶς. προς. 
πάθειες ὀργάνωσης τῆς συνδικαλιστικῆς ἀπεργίας καὶ κεῖνες τῆς 
πολιτικῆς ἀπεργίας, μποροῦμε συχνὰ νὰ κρίνουμε αὐτὸ ποὺ εἶναι 
καλὸ καὶ κεῖνο ποὺ εἶναι καχό, δηλαδὴ αὐτὸ ποὺ εἶναι εἰδικὰ. σο- 
σιαλιστιχὸ καὶ ἐκεῖνο ποὺ ἔχει ἀστιχὲς τάσεις.. 


Ἡ λαϊκὴ ἐκπαίδευση, λόγου χάρη, φαίνεται νὰ διευθύνεται 
πρὸς ἕνα ἀστιχὸ πνεῦμα ὅλη ἢ ἱστορικὴ προσπάθεια τοῦ χχπιτα- 
λισμοῦ ἦταν νὰ ὁδηγήσει τὶς μάζες στὸ ν᾿ ἀφεθοῦν νὰ χυ υθερνηθοῦν 
ἀπ᾿ τὶς συνθῆκες τῆς καπιταλιστιχῆς οἴχονομίας, ἔτσι ποὺ ἢ χοι- 
νωγία ἔγινε ἕνας ὀργανισμός: ὅλη ἡ ἐπαναστατικὴ προσπάθεια 


τείγει στὸ νὰ δημιουργήσει ἐλεύθερους ἀνθρώπους, ἀλλὰ οἱ χυδερ- 
νῶντες δηιιοκρατυκοὶ δίνουν στὸν ἑαυτό τους γιὰ ἀποστολὴ νὰ 
πραγματοποιήσει τὴν ἠθικὴ ἑνότητα τῆς Γαλλίας. Ἡ ἠθικὴ αὐτὴ 
ἑνότητα, εἶναι ἣ αὐτοματικὴ πειθαρχία τῶν παραγωγῶν ποὺ θὰ 
ἦταν εὐτυχεῖς νὰ ἐργάζονται γιὰ τὴ δόξα τῶν διανοουινένων ἀρχη- 
γῶν τους. 7 - 
Μποροῦμε ἀχόμα νὰ ποῦμε ὅτι ὁ μεγάλος κίνδυνος ποὺ ἄπει- 
λεῖ τὸ συνδικαλισμὸ θὰ ἦταν κάθε ἀπόπειρα, νὰ μιμηθεῖ τὴ δηµο- 
κρατία᾽ ἀξίζει καλύτερα γι αὐτὸν νὰ ξέρει ν᾽ ἀρχεῖται, γιὰ ἕνα» 
καιρό, ἀπὸ ἀδύνατες καὶ χαοτικὲς ὀργανώσεις παρὰ νὰ πέφτει 


- 


κάτω ἀπὸ τὴν κυριαρχία συνδικάτων ποὺ θὰ ἀντέγραφαν πολιτι- 
κὲς μορφὲς τῆς ἀστικῆς τάξης. 

Οἱ ἐπαναστάτες συνδικαλιστὲς δὲν ἀπατήθηχαν ποτὲ σ᾽ αὐτό, 
γιατὶ ἐκεῖνοι ποὺ ἐπιζητοῦν νὰ τοὺς χατευθύνουν στὸν ὅμοιο---ᾱστι. 
χὸ εἶναι ἀντίπαλοι τῆς συνδικαλιστικῆς γενικῆς ἀπεργίας κι᾽ ἔτσι 
καταγγέλθηκαν οἱ ἴδιοι σὰν ἐχθροί. | 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟΕΚΤΟ 
Η ΗΘΙΚΗ ΤΗΣ ΒΙΑΣ 


Ἰ--Παρατηρήσεις τοῦ Π. Μπυρὼ καὶ τοῦ Π. νπὲ Ρουζιέ. Ἡ 
ἐποχὴ τῶν μαρτύρων. --᾽ Δυνατότητα νὰ διατηρηθεῖ ἡ διαφω- 
νία χάρη σ᾽ ἕνα καταστροφικὀ μύθο. 

-.--Παληὲς συνήθειες σκληρότητας στὰ σχολεῖα καὶ στὰ ἐργα- 
στήρια.--Οἱ ἐπικίνδυνες τάξεις. --᾿Επιείκεια γιὰ τὰ δόλια ἐγκλή- 
ματα. --Οἱ δουλοπρεπεῖς. 

|1].-- Ὁ νόμος τοῦ 1884 ποὺ ἔγινε γιὰ νὰ ἐκφοθίσει τοὺς συντη- 
ρητικοὺς.-- Ὁ ρόλος τοῦ Μιττερὰν στὸ ὑπουργεῖο Βαλντὲκ-- 
Ῥουσσώ.-- Ὁ Λόγος τῶν σημερινῶν ἰδεῶν γιὰ τὴ διαιτησία. 
[Υ.--᾿Αναζήτηση τοῦ ὑπέροχου στὴν ἠθική-- Προυντόν.-- Δὲν 
ὑπάρχει ἠθικὴ γένεση στὸν πρέϊντ-γιουνιονισμό. --Τὀ ὑπέροχο στὴ 
Γερμανία καὶ ἡ καταστροφικὴ ἰδέα. ; 


| 


.. Οἱ ποινικοὶ κώδικες λαμβάνουν μέτρα ἐναντίον τῆς θίας καὶ 
ἡ ἐκπαίδευση κατευθύνεται πρὸς μετριασμὸν τῶν τάσεων µας πρὸς 
τὴ δία. Ἡ εἰρήνη θεωρεῖται: ὡς τὸ μέγιστο ἀγαθὸ καὶ ἢ κυριότερη 
προὐπόθεση πάσης ὑλικῆς προόδου. Τοὔτο ἐξήγειλαν οἱ συγγρα- 
φεῖς ἀπὸ τοῦ 18ου αἰώνα καὶ ἐντεῦθεν οἱ οἰκονομολόγοι εἶναι ὁπα- 
δοὶ τῶν ἰσχυρῶν χυδερήσεων χωρὶς νὰ ἐνδιαφέρονται γιὰ τὶς πολι- 
τιχὲς ἐλευθερίες. Ὃ Κοντορσὲ ἀπευθύνει αὐτὴ τὴν κατηγορία 
στοὺς μαθητὲς τοῦ Κουεσνάϊ.. καὶ ὁ Ναπολέων ο ὅος δὲ θὰ εἶχε ἵ- 
σως μεγαλύτερο θαυμαστὴ ἀπὸ τὸν Μισὲλ Σεθαλιέ (1). 

(1) Μιὰ μέρα ὁ Μισὲλ Σεθαλιὲ μπῆκε ἀκτινοθολώντας στὴν αἴθου- 
σα συντάξεως τῆς «Εφημερίδας τῶν συζητήσεων»: «Τὰ πρῶτα λόγια 
του ἦταν: κατέκτησα τὴν ἐλευθερία! “Ολοι περίμεναν, ζήτησαν ἐξηγή- 
σεις. ᾿Επρόκειτο γιὰ τὴν ἐλευθερία τοῦ μακελειοῦ». (Ρενάν, «φύλλα 
ἀποσπασμένα» σ. 149). 
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Μποροῦμε νὰ δ.ερωτηθοῦμε. ἂν δὲν. ὑπάρχει. λίγη θλακεία. στὸ" 
θαυιιασιιὸ ποὺ ἔχουν οἱ σύγχρονοί µας γιὰ τὴν πραότητα᾽ θλέπω, 
πράγματι, πὼς μερικοὶ συγγραφεῖς, ἀξιόλογοι γιὰ τὴν διορατι- 
χότητά τους καὶ αἱ ἀνώτερες ἠθικές τους ἀπασχολήσεις, δὲ φαί- 
νοντα! νὰ φοδοῦνται τόσο τὴ δία ὅσο οἳ ἐπίσημοι καθηγητές µας. 

Ὃ Π. Μπυρὼ ἔμεινε πολὺ ἐκστατικὸς ποὺ συνάντησε στὴ Νορ- 
θηγία ἕναν ἀγροτικὸ πληθυσμὸ ποὺ παρέμεινε πολὺ θαθειὰ χριστια. 
γιχός: οἳ ἀγρότες ἔχουν ὥστόσο ἕνα μαχαίρι στὴ ζώνη γιὰ νὰ λύ- 
νουν τὶς διαφορές τους. “Όταν τελειώνει ἕνας καυγὰς μὲ μαχαιριές, 
ἡ ἀνάκριση τῆς ἀστυνομίας δὲν καταλήγει, γενικά, ἐλλίφει μαρ- 
τύρων διατεθευμένων νὰ καταθέσουν. 

Ὃ συγγραφεὺς συμπεραίνει ἔτσι: «Ὁ μαλακὸς καὶ γυναικίστι- 
κος χαρακτήρας τῶν ἀνθρώπων εἶναι πιὸ ἐπίφοδος ἀπ᾿ τὸ αἴσθημά 
τους, ἀκόμα καὶ ὑπερδολικὸ καὶ κτηνῶδες, τῆς ἀνεξαρτησίας, καὶ 
μιὰ, μαχαιριὰ ποὺ δόθηκε ἀπὸ ἕναν τίμιο ἄνθρωπο κατὰ τὰ ἤθη, 
ἀλλὰ, δίαιο, εἶναι ἕνα κοινωνικὸ κακὸ λιγότερο σοδαρὸ καὶ πιὸ 
εὔχολα θεραπεύσιµο ἀπὸ τὰ ξεχειλίσματα τῆς ἀκολασίας τῶν νέων 
παὺ θεωροῦνται σὰγ περισσότερο ποτισμένοι (1). 

Δανείζουμαι ἕνα δεύτερο παράδειγµα ἀπὸ. τὸν ΤΙ. Ῥουζιέρ, ποὺ . 
εἶναι, ὅπως ὃ Ἡ. Μπυρώ, ἕνας θερμὸς καθολικὸς καὶ ἄπασχολη- 
μένος μὲ τὴν ἠθικὴ. ᾿Αφηγεῖται πῶς, χατὰ τὸ 1860, τὸ Ντένθερ 
ξεκαθαρίστηκε ἀπὸ τοὺς χακοποιοὺς ἀπὸ τοὺς θαρραλέους κατοί- 
κους ὅταν ἡ ἀμερικανικὴ διοίκηση ἀποδείχθηχε ἀνίσχυρη. 

«Ὁ νόμος τοῦ Λύντς ἐφαρμόζονταν συχνὰ: ἕνας ἄνθρωπος 
ποὺ ἔχε. ἀποδειχθεῖ πὼς εἶναι ἔνοχος φόνου ἢ κλοπῆς μποροῦσε νὰ 
δεῖ νὰ τὸν συλλαμθάνουν νὰ τὸν ἀνακρίνουν, νὰ τὸν καταδικά- 
ζουν, ἀρκεῖ µία δραστήρια ἐπιτροπὴ ἐπαγρύπνησης νὰ τὸν συνε- 
λάμθανε.. Ὃ τίμιος ᾿Αμερικανὸς ἔχει τὴν ἔξοχη συνήθεια νὰ μὴν 
ἀφήνεται νὰ συνθλιθεῖ, ὑπὸ τὴν πρόφαση πὼς εἶναι τίμιος" ἕγας 
ἄνθρωπος τῆς τάξης δὲν εἶναι ἀναγκαστικὰ, ἕνας δειλός, ὅπως συ- 
χνὰ συμθαίνει σὲ μᾶς' ἀντίθετα, θεωρεῖ ὅτι τὸ συμφέρο του πρέπει 
νὰ περάσει πρὶν ἀπὸ κεῖνο, ἑνὸς ποὺ ὑπέπεσε στὴ διακιοσύνη. Ἠπὶ 
πλέον, ἔχει τὴν ἀναγχαία ἐνεργητικότητα γιὰ ν᾽ ἀντισταθεῖ, καὶ 


(1) Π. Μπυρώ, Ὁ ἀγρότης τῶν φιόρδ τῆς Νορθηγίας, σελίδες 
114 καὶ 115. 
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τὸ εἶδος τῆς ζωῆς ποὺ διάγει τὸν χάνει ἱκανὸ νὰ ἀντισταθεῖ ἆπο- 
νελεαματικὰ, νὰ πάρει μάλιστα τὴν πρωτοθουλία καὶ τὴν εὐθύνη 
ἑνὸς σοθαροῦ μέτρου, ὅταν τὸ ἀπαιτοῦν οἱ περιστάσεις... Ἵνας 
τέτοιος ἄνθρωπος. τοποθετημένος σὲ μιὰ "καινούργια χώρα καὶ 
γεμάτη πόρους, θέλοντας νὰ ἐπωφεληθεῖ ἀπὸ τὰ πλούτη ποὺ πε- 
ριέχει καὶ νὰ κατακτήσει μὲ τὴν ἐργασία του μιὰν ἀνώτερη θέση, 
δὲ θὰ διστάσει νὰ ξεκαθαρίσει, στὸ ὄνομα ἀνωτέρων συινρερόν- 
των ποὺ ἐκπροσωπεῖ, τοὺς ληστὲς ποὺ ἐχθέτουν τὸ μέλλον αὐτῆς 
τῆς χώρας. Νὰ γιατί τόσα πτώμνατα. χρέµονταν στὸ Ντένθερ, ἐδῶ 
χαὶ εἰκοσιπέντε χρόνια. ἐπάνω ἀπὸ τὴ μικρὴ ξύλινη γέφυρα τοῦ 
Τσέρ:---Γκρήχ (1). 

Είναι μιὰ ἐσχεμμένη γνώμη τοῦ Ἡ ντε Ῥουξιέρ, γνατὶ ἐπονέρχε- 
ται ἀκόμα, ἄλλωστε, σ᾽ αὐτὸ τὸ ζήτημα: «Ξέρω, λέει. ὅτι ὁ νόμος 
τοῦ Λύντς θεωρεῖται γενικὰ στὴ Γαλλία σὰν σύμπτωινα θαρθαρό- 
τητας... ἀλλὰ ἂν οἱ τίμιοι ἄνθρωποι τῆς Ἠὐρώπης φρονοῦν ἔτσι, οἳ 
τίμιοι ἄνθρωποι τῆς ᾿Αμερικῆς φρονοῦν ὁλότελα δυχφορετικὰ (9). 
Ἠπιδοχιμάξει πάρα πολὺ τὴν ἐπιτροπὴ ἐπαγρύπνησης τῆς Νέας 
Ὀρλεάνης ποὺ τὸ 1890 κρέμασε, «πρὸς μεγάλην ἱκανοποίησιν ὅ- - 
λων τῶν τιµίων ἀνθρώπων» μαφφιόζους ποὺ ἀθώωσαν οἳ ἔνορ- 
κοι. (5). | .. 

Δὲν φαίνεται πὼς στὴν ἐποχὴ ποὺ ἐπικρατοῦσε συστηματικὰν ᾿ 
ἡ θεντέττα στὴν Κορσικὴ, γιὰ νὰ συμπληρώνει καὶ νὰ διορθώνει 
τὴ δράση μιᾶς πολὺ χωλαίνουσας δικαιοσύνης, ὃ πληθυσμὸς νὰ εἷ- 
χε μιὰ μικρότερη ἠθικότητα ἀπὸ σήµερα. Ἡρὶν ἀπὸ τὴ γαλλυκὴ 
κατάκτηση, ὃ Καθύλος δὲν γνώριζε ἄλλο τρόπο καταστολῆς ἀπὸ 
τὴν ἰδιωτικὴ θεντέττα καὶ οἱ Καθύλο. δὲν ἦταν κακοὶ ἄνθρωποι 

Εἶναι δυνατὸν νὰ παραδεχθεῖ κανεὶς τὴ γνώμη τῶν ὀπαδῶν 
τῆς εἰρήνης ἔτι ἢ δία ἐμποδίζει τὴν οἰκονομικὴν πρόοδον καὶ ἴσως 
εἶναι ἀκίνδυνη γιὰ τὴν ἠθικὴ ὅταν ὑπερθαίνει δρισμένα ὅρια. Τὴν 
παρατήρηση ὅμως αὐτὴ δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀντιτάξουμε εἰς τὸ 

(1) Ντὲ Ρουζιὲρ «Ἡ ἀμερικανικὴ ζωή, Ράντσια, φέρμες καὶ ἐρ- 
γοστάσια», σελίδες 224--225. 

(2) Ντὲ Ρουζιέρ, Ἡ ἀμερικανικὴ ζωή, Ἢ ἐκπαίδευση καὶ ἡ κοι- 
νωνία, σ. 218. 

(3) Ντὲ Ρουζιέρ, Πρλ. σ. 221. 
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ἐκφραζόμενο ἐδῶ δόγμα γιατὶ τοῦτο ἐξετάζει τὴ δία ἀπὸ τὴν ἄποψη 
τῶν ἰδεολογικῶν συνεπειῶν της, δηλαδὴ τὸ ΠΕ τῶν ο δὲ 
ποὺ ἀποτελεῖ τὴ θάση τοῦ σοσιαλισμοῦ. ι 

ἨΜποροῦμε νὰ χρησιμοποιήσουμε ἐδῶ. τὴ ΠΕΝ ἵστοριχὴ 'ἓμ- 
πειρία ποὺ δίνουν οἱ διώξεις ποὺ θὰ ὑφίστατο ὁ χριστιανισμὸς κατὰ 
τὴ διάρκεια τῶν πρώτων αἰώνων. Οἱ νεώτεροι συγγραφεῖς ἐξεπλά- 
γησαν τόσο ἀπὸ τὴ γλώσσα τῶν Πατέρων τῆς Ἐκκλησίας καὶ «ἀπὸ 
τὶς λεπτομέρειες ποὺ δίνονται στὸ Μαρτυρολόγιο, ποὺ γενικὰ φαν- 
τάστηχον τοὺς χριστιανοὺς σὰν προγραμμένους ποὺ τὸ -αἷμα τοὺς 
δὲν ἔπαψε νὰ χυλάει ἄφθονα. Ἡ ρήξη ἦταν ἐξαιρετικὰ ἐπισημασμᾶ- 
γη ἀνάμεσα στὸν εἰδωλολατρικὸ χόσμο καὶ στὸν χριστιανικὸκό- 
σμο᾽ χωρὶς αὐτὴ τὴ ρήξη ποτὲ αὐτὸς δὲ θὰ μποροῦσε ν᾿ ἀποκτήσει 
τὴν πλήρη ώς αρ, του ὅμως αὐτὴ ἡ ρήξη μπόρεσε νὰ δια- 
τηρηθεῖ χωρὶς ὡστόσο νὰ περάσουν τὰ πράγματα ὅπως τὸ κα 
σαν ἄλλοτε. - 

Κανένας δὲν πιστεύει ὅτι οἱ χριστιανοὶ κατέφευγαν - σὲ νε 
γεια λατομεῖα γιὰ νὰ ξεφύγουν ἀπὸ τὶς διώξεις τῆς ἀστυνομίας᾽ 
οἱ χατακόμθες σκάφτηκαν, μὲ μεγάλα, ἔξοδα, ἀπὸ κοινότητες ποὺ. 
διέθεταν σπουδαίους πόρους, κάτω ἀπὸ οἰκόπεδα ποὺ ὀνῆχαν, γε- 
νικά, σὲ ἰσχυρὲς οἴχογένειες, προστάτριες τῆς καινούργιας λατρεί- 
ας. Κανένας δὲν ἀμφιθάλλει πὼς πρὶν ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ πρώτου 
αἰώνα, ὃ χριστιανισμὸς εἶχε ὀπαδοὺς µέσα στὴ ρωμαϊκὴ ἄριστο- 
χρατία᾽ «στὴν πολὺ παληὰ χαταχόμθη τῆς Πρισίλλα... θρῆκαν τὸν 
οἰκογεγειακὸ τάφο ὅπου θάφτηκε, ἀπὸ τὸν Αο ἕως τὸ Δο αἰώνα, ἡ 
χριστιανικὴ γενεὰ τῶν ᾿Ατσίλι. Φαίνεται: πὼς πρέπει νὰ ἐγκατα- 
λειφθεῖ ἐπίσης ἢ σχετικὴ παληὰ γνώμη τ τὸν ἀριθμὸ τῶν 
μαρτύρων. | 

Ὁ Ῥενὰν παραδέχεται ἀκόμα ὅτι ἢ φιλολογία. τῶν οὖν. 
θἄπρεπε νὰ ληφθεῖ στὰ σοθαρά: «Οἱ λεπτομέρειες τοῦ Μαρτυρολο- 
γίου, ἔλεγε μποροῦν νὰ εἶναι ἀπατηλὲς στὸ μεγαλύτερο µέρος ἢ 
τρομαχτιχὴ εἰχόνα ποὺ ξετυλίγεται μπροστά µας δὲν ἦταν λιγότε- 
ρο ἀπὸ μιὰ πραγματικότητα. Ῥχηματίσαμε συχνὰ ἀπατηλὲς εἰκό- 
νες αὐτοῦ τοῦ τρομεροῦ ἀγώνα... δὲν. ο ο τὴ σοθαρότη- 
τα του». Οἱ ἔρευνες, στὸ Χαρνὰκ ὁδηγοῦν σ᾽ ἕνα ὁλότελα 
ἄλλο συμπέρασμα’ δὲν θὰ ὑπῆρχε κανένα μέτρο ἀνάμεσα στὴ γλὠσ- 
σα τῶν χριστιανῶν συγγραφέων καὶ στὴν ὑλικὴ σπουδαιότητα τῶν 
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διώξεων θὰ ὑπῆρξαν πο γνοὶ μάρτυρες πρὶν ἀπὸ τὰ μέσα τοῦ 
ΠΠ αἰώνα. Ὁ Τερτυλλιανὸς εἶναι ὃ συγγραφέας ποὺ ἐπεσήμανε 
τὸν τρόμο ποὺ ἡ καινούργια θρησχεία δοκίμαζε γιὰ τοὺς διώχτα 
της, χι ὅμως νὰ τί λέει τὸ Χαρνάκ: «"Ένγα θλέμμα ριγµένο μὲ τὴ 
βοήθεια τῶν ἔργων τοῦ. -ερρλλαῤοῦ στὴν Καρχηδόνα καὶ αν 
Β. ᾿Αφρικὴ δείχνει πὼς πρὶν ἀπ᾽ τὸ ἔτος 180 δὲν ὑπῆρχε σ᾽ αὐτὲς 
τὶς περιοχὲς κανένας ς μάρτυρας καὶ πὼς ἀπὸ τότε ἕως τὸ θάνατο 
τοῦ Τερτυλλιανοῦ (μετὰ τὸ 220), δέν μέτρησαν. ἀπ᾽ αὐτοὺς, ᾱ- 
χόμα, καὶ προσθέτοντας τὴ Νουμηδία καὶ τὶς Μαυριτανίες, περισ- 
σότερους ἀπὸ δυὸ δωδεκάδες (1)». πρέπει νὰ σχεφτοῦμε πὺς ἐ- 
κείνη τὴν ἐποχὴ ὑπῆρχε στὴν ᾿Αφρικὴ ἕνας μεγάλος ἀριθμὸς ἀπὸ 
ὀπαδοὺς τοῦ Μοντάνους, ποὺ μεγαλαποιοῦσαν τὸ μάρτυρα καὶ δὲν 
παραδέχονταν πὼς εἶχαν τὸ δικαίωινα νὰ ξεφεύγουν ἀπὸ τὴ 
νυ 

Ὃ ΤΠ. ᾽Αλλὰρ πολέμησε τὴ θέση τοῦ σος μὲ ἐπιχειρήματα 
ποὺ μοῦ φαίνονται πολὺ ἀδύνατα (2). Δὲ μπόρεσε νὰ καταλάδει 
καθόλου τὴν τεράστια ἀπόσταση ποὺ μπορεῖ νὰ ὑπάρχει ἀνάμεσα 
στὴν ἰδεολογία τῶν διωκοµένων καὶ στὴν πραγματικότητα. «Οἱ 
χριστιανοί, λέει ὁ γερμανὸς καθηγητής, μποροῦσαν νὰ παραπο- 
νιοῦνται πὼς ἦταν διωκόμενα κοπάδια, κι. ὅμως αὐτὸ δὲ συνέδαι- 
νε συνήθως) μποροῦσαν νὰ θεωροῦνταν σὰν πρότυπα Πρωϊσμοῦ, 
κ! ὅμως σπάνια ἔμπαιναν σὲ δοχιμασία»᾽ καὶ ἐφιστῶ τὴν προσοχὴ 
σὲ τοῦτο τὸ τέλος τῆς φράσης: «Μποροῦσαν νὰ τοποθετοῦνται ὑπε- 
ράνω τῶν ᾿Ξ ος τοῦ κόσμου, καί, πράγματι, θολεύονταν πάν- 
τοτε περισσότερο ἀπ᾽ αὐτόν (9)». 

. Ὑπάρχει: κάτι τὸ παράδοξο ἐκ πρώτης ὄψεως, « στὴν κατάστα- 
ση τῆς Ἐκκλησίας ποὺ εἶχε πιστοὺς στὶς ἀνώτερες τάξεις, ὑπο- 
χρεωμένους νὰ ζοῦν χάνοντας πολλὲς παραχωρήσεις στὰ ἔθιμα, 
καὶ, ποὺ ὡστόσο, ινποροῦσε νὰ διατηρήσει μιὰ ἰδεολογία τοῦ σχί- 
σµατος. Οἱ ἐπιγραφὲς στὶς καταχόμδες τοῦ Πρισίλλε μᾶς δείχνουν 


-ῳ- 


«τὴν. αἰωνιότητα τῆς πίστης μέσα σὲ μιὰ σειρὰ ἀπὸ γενεὲς τοῦ 


(1) Π. ᾿Αλλάρ, σ. 137. 

- 2). Επιθεώρηση ἱστορικῶν θεμάτων, ᾿Ιούλιος 1905. 

(3) Π. ᾿Αλλέρ σ. 142 αὐτὸ ποὺ ἔχει πεῖ στὸ «“ἱστορικὸ σύστημα» 
τοῦ Ρενάν, σελίδες 312--315. 
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᾿Ατσίλι, στὶς ὁποῖες συναντιοῦνται ὄχι μόνον χόνσολοι καὶ δικα- 
στὲς τῆς πιὸ ἀνώτατης τάξης, ἀλλὰ ἀκόμα ἱερεῖς, ἱερεῖς μάλιστα 
καὶ παιδιά, μέλη περίφημων εἰδωλολατρικῶν ἱερατείων, ποὺ ἐπε- 
φυλάσσονται μὲ προνόμιο γιὰ, τοὺς Πατρίχιους χαὶ τὰ παιδιά 
τους». "Αν ἢ χριστιανικὴ ἰδεολογία ἦταν αὐστηρὰ προσδιορισιιένη 
ἀπὸ τὶς ὑλικὲς πράξεις, ἕνα τέτοιο παράδοξο θὰ ἦταν ἀδύνατο. 
Ἥ στατιστικὴ τῶν διώξεων δὲν παίζει λοιπὸν ἐδῶ ἕνα µε- 
γάλο ρὀλο' περιστάσεις ἀξιόλογες, ποὺ δημιουργοῦνταν στὴν διάρ- 
χεια σκηνῶν μαρτυρίου, εἶχαν πολὺ μεγαλύτερη σπουδαιότητα ἀπὸ 
τὴ συχνότητα τῶν μαρτυρίων. Λόγω αὐτῶν τῶν ἀρχετὰ σπάν:ων 
γεγονότων, ἀλλὰ πολὺ ἠρωϊκῶν, οἰκαδομήθηκε ἢ ἰδεολογία: οἳ 
μάρτυρες δὲν εἶχαν ἄνάγχη νὰ εἶναι πολυάριθμοι γιὰ. ν᾽ ἀποδείξουν 
μὲ τὴν δοκιμασία, τὴν ἀπόλυτη ἀλήθεια τῆς καινούργιας θρη- 
σκείας καὶ τὸ ἀπόλυτο λάθος τῆς παλιᾶς, γιὰ ν᾽ ἀποδείξουν πὼς 
ὑπῆρχαν δυὸ δρόμοι ἀσυμθίθαστοι μεταξύ τους, γιὰ νὰ χάνουν νὰ 
καταλάβουμε ὅτι ἡ θασιλεία τοῦ χακοῦ θὰ εἶχε ἕνα τέρμα. «Μπο. 
ροῦμε. λέει, παρὰ τὸ μιχρὸ ἀριθμὸ τῶν μαρτύρων, νὰ ἐκτικήσουμε 
στὴν ἀκριθῆ; ἀξία τὸ θάρρος ποὺ χρειάζονταν γιὰ νὰ γίνει. κανεὶς 
χριστιανὸς καὶ νὰ ζήσει σὰν χριστιανός: πρέπει πρὶν ἀπ᾿ ὅλα νὰ 
ἐπαινέσουμε τὴν πεποίθηση τοῦ μάρτυρα, ποὺ μιὰ λέξη, μιὰ χει- 
ρονομία, μποροῦσε νὰ τὸν ἀποδώσει ἀζημίωτο καὶ ποὺ προτυιοῦσε 
τὸ θάνατο ἀπ᾿ τὴν ἀτιμωρησία». Οἱ σύγχρονοι, ποὺ θλέπανε στὸ 
μαρτύριο μὰ δικαστικὴ δοκυηνασία ποὺ συνιστοῦσε μιὰ μαρτυρία 
πρὸς τιμὴν τοῦ Χριστοῦ, ἔβγαλαν ἀπ᾽ τὰ γεγονότα αὐτὰ, ὁλότελα 
διαφορετικὰ συμπεράσματα ἀπὸ χεῖνα ποὺ μπορεῖ νὰ θγάλει ἕνας 
μεταγενέστερος ἱστορικὸς ποὺ σκέφτεται μὲ μεταγενέστερες ἀνη- 
συχίες᾽ ποτὲ ἰδεολογία δὲν μποροῦσε νὰ εἶναι τόσο ἀπομακρυσμένη 
ἀπ᾽ τὰ γεγονότα ὅσο αὐτή. | 
Ἥ ρωμαϊκὴ διοίκηση ἦταν ἐξαιρετικὰ σκληρὴ γιὰ κάθε ἄν- 
ὕρωπο ποὺ τῆς φαινόταν πὼς μποροῦσε νὰ ταράξει τὴν δημόσια 
ἡσυχία καὶ χυρίως γιὰ χάθε χατηγορούμενο ποὺ ἀφηφοῦσε τὴν 
αὐτοῦ μεγαλειότητα. Χτυπώντας, ἀπὸ χαιρὸ σὲ χαιρὀ, μερικοὺς 
χριστιανοὺς ποὺ τοὺς εἶχαν καταγγείλει (γιὰ λόγους ποὺ παρέμει- 
νὰν γενικὰ ἄγνωστοι στοὺς μεταγενέστερους), δὲν πίστευε πὼς κά- 
νει μιὰ πράξη ποὺ προορίτονταν ν᾿ ἀπασχολήσει ποτὲ τοὺς μεταγενέ 
στερους' φαίνεται πὼς τὸ μεγάλο κοινὸ δὲν πρόσεχε πολὺ τὸν ξαυ- 


τό του αὐτὸ εἶναι ποὺ ἐξηγεῖ γιατὶ οἱ διώξεις δὲν ἄφησαν σχεδὸν 
ἴχνη στὴν εἰδωλολατριχὴ φιλολογία. Οἱ εἰδωλολάτρες δὲν εἶχαν 
λόγο γιὰ νὰ δώσουν στὸ μαρτύριο τὴν ἐξαιρετιχὴ σπουδαιότητα 
ποὺ ἀπέδιδαν σ᾽ αὐτὸ οἳ πιστοὶ καὶ οἱ ἄνθρωποι ποὺ τοὺς ἦταν ἤδη 
συμπαθεῖς. 

Ἡ ἰδεολογία αὐτὴ δὲν θὰ διαμορφώνονταν θέδαια κατὰ ἕνα 
τρόπο τόσο παράδοξο καὶ δὲν θὰ πιστεύαµε σταθερὰ στὶς περιγραφὀ- 
µενες χαταστροφὲς ἀπὸ τὶς διάφορες ἀποκαλύψεις ποὺ γράφτηκαν 
στὸ τέλος τοῦ πρώτου αὐτοῦ αἰώνα καὶ στὴν ἀρχὴ τοῦ δεύπερου᾽ 
εἶχαν πεισθεῖ πὼς ὁ χόσµος θὰ παραδινόταν ὁλότελα στὴ θασιλεία 
τοῦ κακοῦ καὶ πὼς ὃ Χριστὸς θἄρχονταν ὕστερα νὰ δώσει τὴν ὁρι- 
στικὴ) νίκη στοὺς ἐκλεκτούς του. Ιζάθε ἐπεισόδιο δίωξης δανειζό- 
ταν ἀπ᾽ τὴ μυθολογία τοῦ ᾿Αντίχριστου κάτω ἀπ᾽ τὸν τρομερό του 
δραματιχὸ χαρακτήρα ἀντὶ νὰ ἐχτιμηθεῖ λόγω τῆς ὑλικῆς σπου- 
δαιότητάς του, σὰν ἕνα δυστύχημα ποὺ χτυπᾶ μερικὰ ἄτομα, ἕν» 
μάθημα γιὰ τὴν κοινότητα ἢ ἕνα προσωρινὸ ἐμπόδιο φερμένο ἀπ᾽ 
τὴν προπαγάνδα, ἦταν ἕνα στοιχεῖο τοῦ πολέμου ποὺ παρακινούνταν 
ἀπ᾽ τὸ Σατανᾶ, θασιλιὰ αὐτοῦ τοῦ κόσμου, ποὺ σὲ λίγο θ᾽ ἀποκάλυ- 
πτε τὸν ἀντἰχριστό του. Ἔτσι, ἢ διαφωνία ἀπέρρεε, ταυτόχρονα, 
ἀπὸ τὶς διώξεις καὶ ἀπ᾽ τὴν πυρετώδη ἀναμονὴ μιᾶς ἀποφασιστικῆς 
μάχης. “Όταν ὁ χριστιανισμὸς ἀναπτύχθηκε ἀρκετά, ἢ φιλολογία 
τῶν ἀποκαλύψεων ἔπαψε νὰ χαλλιεργεῖται πολύ, μολονότι ἢ ἰδέα 
του ποὺ ἀποτελοῦσε τὸ θάθος του, συνέχισε ν᾽ ἀσχεῖ τὴν ἐπίδρασή 
της οἱ Πράξεις τῶν μαρτύρων συντάχθηκαν σὲ τρόπο ποὺ νὰ προ- 
καλοῦν τὰ αἰσθήματα ποὺ γεννοῦσαν οἱ ἀποκαλύψεις μποροῦμξ νὰ 
ποῦμε: πὼς τὶς ἀντικατέστησαν (1): Κάποτε 6ρίσκουμε στὴ φιλο- 
λογία. τῶν διώξεων, χατὰ τρόπο τόσο χαθαρό, τὸν τρόμο ποὺ 2ο- 
κίμαζαν οἱ πιστοὶ γιὰ τὰ ὄργανα τοῦ Σατανᾶ ποὺ τοὺς καταδίωκαν. 


ς 


ἨΜποροῦμε λοιπὸν ν᾿ ἀντιληφθοῦμε ὅτι ὁ σασιαλισμὸς δυνατὸν 


(1) Εἶναι πιθανὸν πὼς ἡ πρώτη χριστιανικὴ γενεὰ δὲν εἶχε μιὰ 
πλήρη κατανόηση τῆς δυνατότητας ν᾿ ἀντικαταστήσει μὲ τὶς Πράξεις 
τῶν μαρτύρων τὶς ἀποκαλύψεις ποὺ μιμήθηκε ἀπὸ τὴν ἑθραϊκὴ φιλο- 
λογία’ ἔτσι θὰ ἐξηγήσουμε γιατὶ δὲν ἔχουμε καθόλου προγενέστερες ἆ- 
φηγήσεις ἀπὸ τὸ 155 (ἐπιστολὴ τῶν Σμυρνιῶν ποὺ ἀφηγοῦνται τὸ θά- 
νατο' τοῦ ἅγιου Πολυκάρπου) καὶ γιατὶ ἡ ἀνάμνηση ἑνὸς κάποιου ὀριθ- 
μοῦ ἀπὸ πολὺ παληοὺς ρωμαίους μάρτυρες μπόρεσε νὰ χαθεῖ. 
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νὰ εἶναι ἐπαναστατιχὸς μολονότι οἱ συγχρούσεις εἶναι σύντομες 
καὶ ὀλιγάριθμες. ἀρχεῖ αὐτὲς νὰ εἶναι ἀρκετὰ ἰσχυρὲς ὥστε νὰ 
συνδέονται πρὸς τὴν ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας. “Ολα τὰ γεγονότα 
θὰ παρουσιάζονται τότε κάτω ἀπ᾽ τὴν εὐρύτατη µορφή τους 
καὶ διατηρούμενης τῆς ἔννοιας τῆς καταστροφῆς, ἢ ρήξη θὰ εἶναι 
πλήρης. "Έτσι θρίσχετα! παραμερισμένη ἢ ἀντίρρηση ποὺ ἀπευθύ- 
νοῦν συχνὰ στοὺς ἐπαναστάτες: ὃ πολιτισμὸς δὲν ἀπειλεῖτα: χαθό- 
λου νὰ ὑποχύψει κάτω ἀπ᾽ τὶς συνέπειες μιᾶς ἀνάπτυξης τῆς 
σκληρότητας, ἀφοῦ ἢ ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας ἐπιτρέπει νὰ προ 0- 
φοδοτεῖται ἡ ἰδέα τῆς ταξιχῆς πάλης διὰ μέσου ἐπεισοδίων. ποὺ 
θὰ φαίνονταν μέτρια στοὺς ἀστοὺς ἱστορικούς. 

Όταν οἱ τάξεις ποὺ χυθερνοῦν, δὲν τολινοῦν πιὰ νὰ διοιχοῦν, 
αἰσχύνονται γιὰ τὴν ἀδυναμία τους χαὶ κάνουν προτάσεις πρὸς 
τοὺς ἐχθρούς τους, διακηρύσσοντας τὴν ἀποστροφή, τους γιὰ κάθε 
ρήξη µέσα στὴν κοινωνία, τότε εἶναι δύσκολο γιὰ τὸ προλεταριάτο 
νὰ διατηρήσει τὴν ἰδέα τῆς πάλης χωρὶς τὴν ὁποία θὰ ἦταν δύσκολο 
στὸ σοσιαλισμὸ νὰ ἐκπληρώσει τὴν ἱστορυκή του ἀποστολή. Τόσο 
τὸ καλύτερο, δηλώνουν οἳ ἀγαθοὶ ἄνθρωποι’ μποροῦμε νὰ ἐλπίζουινε 
λοιπὸν πὼς τὸ μέλλον τοῦ χόσμου δὲν θὰ παραδοθεῖ στοὺς ἀγριάν- 
θρωπους ποὺ δὲν σέδονται ἀχόμα καὶ τὸ κράτος, ποὺ χλευάζουν τὶς 
ὑφηλὲς ἀστικὲς ἰδεολογίες καὶ ποὺ δὲν ἔχουν πιὰ θαυμασμὸ γιὰ 
ώς ἐπαγγελματίες τῆς ἀνώτερης σκέψης ὅσο καὶ γιὰ τοὺς παπά- 

"Ας χάνουμε λοιπὸν κάθε μέρα. χαὶ περισσότερα γιὰ τοὺς 
'... λένε αὐτοὶ οἳ κύριοι ἃς φανοῦμε περισσότερο χρι- 

τιανοὶ ἢ περισσότερο φιλάνθρωποι ἢ περισσότερο δημοκρότες 
(σύµφωνα μὲ τὴν ἰδιοσυγκρασία τοῦ καθενὸς) ' ἂς ἑνωθοῦμε γιὰ 
τὴν ἐκπλήρωση τοῦ χοινωνικοῦ καθήκοντος. Θὰ, ἔχουμε ἔτσι δί- 
χαιο γι αὐτοὺς τοὺς τρομεροὺς σοσιαλιστὲς ποὺ πιστεύουν ὅτι 
εἶναι δυνατὴ ἡ καταστροφὴ τοῦ γοήτρου τῶν διανοουμένων, ἀφοῦ οἳ 
διανοούμενοι κατέστρεψαν ἐκεῖνο τῆς ᾿Εκκλησίας. Πραγματικά, αὖ- 
τοὶ οἳ σοφοὶ καὶ ἠθυκοὶ συνδυασμοὶ ἀπέτυχαν δὲν «εἶναι δύσκολο 
νὰ δοῦμε τὸν λόγο. ΠΠ 
Ὃ ὁραῖος συλλογισμὸς αὐτῶν τῶν χυρίων, τῶν ἀξιωματούχων 
τοῦ χοινωνικοῦ καθήκοντος, προὐποθέτει ὅτι ἢ θία δὲ θὰ μπορέσει 
ποτὲ νὰ μεγαλώσει, ἢ ἀκόμα. νὰ λιγοστέφει, ὅσο οἱ διανοούμενοι 
θὰ, χάνουν περισσότερες φιλοφροσύνες, εὐτέλειες καὶ γρυμάτσες 
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πρὸς τινὴν τῆς ἕνωσης τῶν τάξεων. Δυστυχῶς γιὰ τοὺς μεγάλους 
φιλόσοφους, τὰ πράγματα συµθαίνουν ἀλλιώτιχα: θρίσχεται ὅτι ἡ 
δία δὲν παύει νὰ μεγαλώνει ὅσο θᾶπρεπε νὰ μεχραίνει: σύμφωνα 
μὲ τὶς ἀρχὲς τῆς ἀνώτερης «κοινωνιολογίας. Ὑπάρχουν πράγµα::, 
ἄθλιοι σοσιαλιστὲς ποὺ ἐπωφελοῦνται ἀπὸ τὴν χαχλαρότητα τῆς 
ἀστικῆς τάξης γιὰ νὰ παρασύρουν τὶς μᾶξες σ᾽ ἕνα κίνημα πού, 
χάθε πέρα, γίνεται λιγότερο ὅμοιο μ' ἐκεῖνο ποὺ θᾶπρεπε νὰ προ-. 
κύψει ἀπ᾽ τὶς θυσίες ποὺ συγκατατέθηκε νὰ κάνει ἡ ἀστικὴ τάξη 
Ὑιὰ νὰ πετύχει τὴν ἡσυχία. Παραλίγο. οἱ χοινωνιολόγοι θὰ διακή- 
ρυτταν ὅτι οἱ σοσιαλιστὲς ἐξαπατοῦν καὶ χρησιμοποιοῦν παράνομα 
μέσα τόσο τὰ γεγονότα ἀνταποχρίνονται ἄσχημα στὶς προθλέ- 
ψεις τους. | 

| Ἦταν ὥστόσο εὔχολο νὰ χαταλάδουν ὅτι οἱ σοσιαλιστὲς δὲν 
θ7 ἀφήνονταν νὰ γικηθοῦν χωρὶς νὰ ἔχουν χρησιμοποιήσει τοὺς 
πόρους ποὺ μποροῦσε νὰ τοὺς δώσει ἡ κατάσταση. "Ανθρωπ2. ποὺ 
ἀφιέρωσαν τὴ ζωή τους σὲ μιὰ ὑπόθεση ποὺ ταυτίζουν μὲ τὴν 
ἀνανέωση τοῦ κόσιιου, δὲν μποροῦσαν νὰ διστάσουν νὰ χρησιμο-. 
ποιήσουν ὅλα τὰ ὅπλα τους γιὰ ν᾽ ἀναπτύξουν τόσο περισσότερο 
τὸ πγεῦμα τῆς ταξικῆς πάλης ὅσο ἔχαναν προσπάθειες γιὰ νὰ τὸ 
κάνουν νὰ ἐξαφανισθεῖ. Οἱ κοινωνικὲς σχέσεις ποὺ ὑπάρχουν πα- 
ρουσιάζονται σὲ ἄπειρα ἐπεισόδια θίας καὶ δὲν παρέλειφαν νὰ ὑπο- 
χρεώσουν τοὺς ἐργάτες νὰ μὴν ὑποχωροῦν ινπροστὰ στὴ σχληρό- 
τητα ὅταν αὐτὴ μπορεῖ νὰ τοὺς ἐξυπηρετήσει. Οἱ φιλάνθρωπο: ἆ- 
στοὶ περιποιούνταν τοὺς συνδικαλισμένους, ποὺ θέλανε νὰ συγ- 
Χατατεθοῦν στὸ νὰ ἔλθουν στὴ συζήτηση µ αὐτοὺς, μὲ τὴν ἐλπίδα 
ὅτι αὐτοὶ οἱ ἐργάτες, περήφανοι γιὰ τὶς ἀριστοχρατικές τους συ- 
χνάσεις, θὰ δίνανε εἰρηνιστιχὲς συμθουλὲς στοὺς συντρόφους τους᾽ 
ἀλλὰ θὰ γεννιοῦνταν ὑποφίες προδοσίας ἀρκετὰ γρήγορα ἐνάντι 
στοὺς ὀπαδοὺς τῶν κοινωνιχῶν μεταρρυθμίσεων. Τέλος, χι αὐτὸ 
εἶναι τὸ πιὸ ἀξιοσημείωτο γεγονὸς αὐτῆς τῆς ἱστορίας, ὁ ἀντιπα- 
τριωτισμὸς γίνεται ἕνα οὐσιῶδες στοιχεῖο τοῦ συνδικαλιστ'χοῦ προ- 
γράμματος (Ὁ. 


(1) Καθὼς ἐξετάζουμε ὅλα τὰ πράγματα ἀπὸ τὴν ἱστορικὴ ἄπο- 
ψη, λίγο ἐνδιαφέρει νὰ μάθουμε ποιούς λόγους ἔδωσαν οἱ πρῶτοι ἀπό- 
στολοι τοῦ ἀντιπατριωτισμοῦ οἱ λόγοι αὐτοῦ τοῦ εἴδους δὲν εἶναι, σχε- 
δὸν ποτέ, οἱ καλοί: τὸ οὐσιῶδες εἶναι ὅτι γιὰ τοὺς ἐπαναστάτες ἐργότες 
ὁ ἀντιπατριωτισμὸς φαίνεται ἀχώριστος ἀπ᾽ τὸν συνδικαλισμό. 
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Ἥ εἰσαγωγὴ τοῦ ἀντιπατριωτισμοῦ στὸ ἐργατικὸ κίνημα εἷ- 
ναι τόσο περισσότερο ἀξιοσημείωτη ὅσο δημιουργήθηκε τὴ στιγμὴ 
ποὺ ἡ κυθέρνηση εἶχε τὴ διάθεση νὰ τὴν κάνει νὰ περάσει στὴν 
πρακτιχὴ τῶν θεωριῶν τῆς ἀλληλεγγύης. Ὃ Λέων Μπουρζουὰ μά- 
ταια ἔχει χάνει τὶς πιὸ ἀξιαγάπητες χάρες στὸ προλεταριάτο ιιά- 
ταια θεθαιώνει ὅτι ἢ χαπιταλιστικὴ κοινωνία. εἶνα γιὰ μεγάλη οἷ- 
χογένεια καὶ ὅτι ὃ φτωχὸς ἔχει μιὰ πίστωση στὸ γενικὸ πλοῦτο᾽ 
μπορεῖ νὰ ὑποστηρίζει πὼς κάθε σύγχρονη νομοθεσία προσανατο- 
λίζεται πρὸς τὴν ἐφαρμογὴ τῆς ἀλληλεγγύης᾽ τὸ προλεταριάτο 
τοῦ ἁπαντᾶ ἀρνούμενο, κατὰ τὸν χογδροειδέστερο τρόπο, τὴν κοι- 
νωνικὴ συμφωνία, μὲ τὴν ἄρνηση τοῦ -πατριωτικοῦ. καθήκοντος. 
Τὴ στιγμὴ ποὺ φαινόταν πὼς θρῖμκαν τὸ µέσο νὰ καταργήσουν 
τὴν ταξικὴ πάλη, νά λοιπὸν ποὺ ἀναγεννιέται κάτω ἀπὸ. μιὰ ἰ- 
διαίτερα δυσάρεστη μορφή (1) . 
| ἼἜτσι ὅλοι οἱ ἀγαθοὶ ἄνθρωποι φτάνουν σὲ συμπεράσματα ποὺ 
εἶναι σὲ πλήρη ἀντίθεση μὲ τὶς προσπάθειές τους εἶναι ν᾽ ἆπελ- 
πίζεται κανεὶς μὲ τὴν κοινωνιολογία! "Αν εἶχαν τὸν κοινὸ γοῦ 
καὶ ἂν εἶχαν ἀληθινὰ τὴν ἐπιθυμία νὰ προστατέψουν τὴν χοιγὼ- 
νία ἐγάντια σ᾽ ἕνα μεγάλωμα τῆς σκληρότητας, δὲν θὰ στρίμωχναν 
τοὺς σοσιαλιστὲς στὴν ἀναγχαιότητα τῆς τακτικῆς ποὺ ἐπιβάλ- 
λεται σήµερα σ᾽ αὐτούς θὰ μένανε ἥσυχοι ἀντὶ νὰ ἀφοσιώνονται 
γιὰ τὸ χοινωνικὸ χαθῆκον' θὰ εὐλογοῦσαν τοὺς προπαγανδιστὲς 
τῆς γενικῆς ἀπεργίας, ποὺ πράγματι, ἐργάζονται νὰ χρατήσουν 
τὴ διατήρηση τοῦ συμπαθητικοῦ σοσιαλισμοῦ μὲ τὴ λιγότερο δυ- 
νατὴ σκληρότητα. ᾿Αλλὰ οἱ ἀγαθοὶ ἄνθρωπο. δὲν ἔχουν τὸν χοινὸ 
γοῦ' καὶ θὰ χρειαζόταν νὰ ὑποστοῦν ἀχόμα πολλὲς 'κατακεφαλιὲς, 
πολλὲς ταπεινώσεις καὶ πολλὲς ζημιὲς ἀπὸ χρήματα πρὶν ἀποφασί- 
σουν γ᾽ ἀφήσουν τὸ σοσιαλισμὸ νὰ τραθήξει τὸ δρόµο του. 


Π 


Θὰ ἐμθαθύνουμε τώρα περισσότερο τὶς ἔρευνές 'νας καὶ θὰ 
ἀναρωτηθοῦμε σὲ ποιά αἴτια στηρίζεται ἢ ἀποστροφὴ τῶν ἠθικολό- 


(1) Ἡ προπαγάνδα αὐτὴ δημιούργησε ἀποτελέσματα ποὺ ξεπέ- 
ρασαν κατὰ πολὺ τὶς ἐλπίδες τῶν ὑποκινητῶν της, καὶ θὰ ἦταν ἀνεξή- 
γητες χωρὶς τὴν ἐπαναστατικὴ ἰδέα. 
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γων ὅταν θρίσκονται ἀπέναντι σὲ πράξεις θίας᾽ μιὰ ἀπαρίθμηση 
πολὺ συνοπτικὴ μερικῶν ἀλλαγῶν πολὺ παράδοξων ποὺ ἐπῆλθαν 
στὰ ἤθη τῶν ἐργατικῶν τάξεων, εἶναι πρῶτα ἀπαραίτητη. 

Α.-- Παρατηρῶ κατ᾽ ἀρχήν, ὅτι τίποτα δὲν εἶναι πιὸ ἀξιό- 
λογο ἀπ᾽ τὴν ἀλλαγὴ στὸν τρόπο τῆς ἀνατροφῆς τῶν παιδιῶν' 
ἄλλοτε, πίστευαν ὅτι ἡ θέργα τοῦ δασκάλου ἦταν τὸ πιὸ ἀναγχαῖο 
ὄργανο γιὰ τὸν δάσχαλο τοῦ σχολείου σήµερα οἱ σωματιχὲς ποι- 
νὲς ἔχουν ἐξαφανισθεῖ ἀπ᾽ τὴ δημόσια διδασκαλία. Πιστεύω πὼς ὁ 
ἀνταγωνισμὸς ποὺ αὐτὴ εἶχε νὰ ὑποστηρίξει ἐνάντια στὴ θρη- 
σχευτικὴ διδασκαλία εἶχε ἕνα μεγάλο μέρος σ᾽ αὐτὴ τὴν πρὀοδο' 
οἳ Φρέρηδες ἐφάρμοζαν μὲ ἄκρα αὐστηρότητα, τὶς παλιὲς ἀρχὲς 
τῇς χλγοικῆς παιραγωγικῆς' καὶ ξέρουμε πὼς αὐτὴ ἐπέτρεφε 
πολλὰ χτυπήματα, καὶ ὑπερθολικὲς ποινές, γιὰ νὰ δαιιάσει τὸ δαί- 
μονα ποὺ ὑποθάλλει στὸ παιδὶ πολλὲς χαχὲς συνήθειες ἢ διοίκηση 
στάθηκε πολὺ ἔξυπνη γιὰ ν᾽ ἀντιτάξει σ᾽ αὐτὴ τὴ θάρθαρη ἔχπαί- 
δευση μιὰ πιὸ μαλακὴ ἐκπαίδευση ποὺ προσείλχυσε πολλὲς συμ- 
πάθειες δὲν μοῦ φαίνεται ἀμφίθολο ὅτι ἡ σκληρότητα τῶν ποι- 
γῶν τοῦ χλήρου συντέλεσε πολὺ στὴν ἐξαπόλυση τοῦ σημερινοῦ 
μίσους ἐγάντια στὸ ὁποῖο ἀγωνίζεται τόσο ἐπίμοχθα ἢ Εκκλησία. 
Τὸ 1901 ἔγραφε: «Ἂν ἡ (Ἐκκλησία) ἐμπνέονταν καλά, θὰ 
καταργοῦσε ὁλότελα τὰ ἔργα τὰ ἀφιερωμένα στὴν παιδικότητα 
θὰ καταργοῦσε σχολεῖα καὶ φιλνθρωπικὰ, χταστήματα᾽ θὰ ἐξαφά- 
νιζε ἔτσι τὴν χυριότερη πηγὴ ὅπου τροφοδοτεῖτα. ὁ ἀντικληρι- 
σμός᾽ ἀντὶ νὰ μπεῖ σ᾽ αὐτὸ τὸ δρόμο, φαίνεται πὼς θέλει νὰ ἄνα-. 
πτύξει, ὅλο καὶ πιὸ πολύ, αὐτὰ τὰ ἱδρύματα, καὶ ἔτσι ἐξασφαλίζει 
ἀκόμα. ὡραῖες μέρες γιὰ τὸ μίσος τοῦ λαοῦ ἐνάντια. στὸν χλῆρο». 
Αὐτὸ ποὺ δημιουργήθηκε ἀπὸ τὸ 1901 ξεπερνᾶ ἀκόμα τὶς προ- 
θλέψεις. 

Ἕβλλοτε ὑπῆρχαν συνήθειες πολὺ μεγάλης σκληρότητας στὰ 
ἐργοστάσια καὶ ἰδίως σ᾽ ἐκεῖνα ὅπου ἔπρεπε νὰ χρησιμοποιοῦν 
ἀνθρώπους ἀνώτερης δύναινης, στοὺς ὁποίους ἔδιναν τὸ ὄνομα 
«γταῆδες»᾽ τοὺς ἀνάθεταν τὴ στρατολογία, γιατὶ χάθε στρατολογού- 
μενο ἄτομο ἀπὸ ἄλλους. ὑπέχειτο σὲ πολλὲς μιζέριες καὶ Ορισιές 
ἐκεῖνος ποὺ ἤθελε νὰ μπεῖ µέσα στὸ ἐργαστήριό τους ἔπρεπε νὰ 
τοὺς πληρώσει: γιὰ νὰ πιοῦν χαὶ τὴν ἐπαύριο «νὰ κεράσουν τοὺς 
συντρόφους. «Τὸ περίφημο πότε θά... ὁ καθένας σ᾽ αὐτὸ παίρνει 


162 


τὸ σπίρτο του... Τὸ πότε θὰ... εἶναι ὃ συμπυχνωτὴς τῶν οἴχονο- 
μιῶγ' σ᾽ ἕνα ἐργαστήριο ὅπου ἔχουν τὴ συνήθεια τοῦ πότε θά... 
πρέπει νὰ τὸ περάσεις ἢ φυλάξου». Ὃ Ντενὶς Πουλό, ἀπ᾽ τὸν ὁ- 
ποῖο δανείζοµαι αὐτὲς τὶς λεπτομέρειες, παρατηρεῖ ὅτι οἳ ινηχανὲς 
ἐξαφάνισαν αὐτὸ τὸ γόητρο τῶν «νταήδων», ποὺ δὲν ἦταν πιὰ πα- 
ρὰ μιὰ ἀνάμνηση τὴ στιγινὴ ποὺ ἔγραφε τὸ 1810 (1). 

Τὰ ἤθη τῶν συντεχνιῶν ἦταν γιὰ πολὺ χαιρὸ ἀξιοπαρατήρητα 
ἀπ᾿ τὴ σχληρότητά, τους: πρὶν τὸ 1840, ὑπῆρχαν συνεχῶς καυ- 
γάδες, συχνὰ αἱματηροί, ἀνάμεσα σὲ διαφορετικῶν δογινάτων᾽ ὁ 
Μαρτὲν Λεὸν ἔδωσε στὸ θιθλίο του γιὰ τὴ συντεχνία, χοιμιότια 
ἀπὸ τραγούδια πραγματικὰ δάρθαρα᾽ οἱ ὑποδοχὲς ἦταν γεινάτες 
ἀπὸ πολὺ σχληρὲς δοχιασίες τοὺς νέους τοὺς μεταχειρίζονταν 
σὰν ἀληθινοὺς παρίες στὰ χαθήχοντα τοῦ Ζὰχ χαὶ τοῦ Σουμπέζς: 
«Ἔνχουν δεῖ, ἀφηγεῖται ὁ Περντιγχιέ, συντεχνίτες (μυλουργούς) 
νὰ ὀνομάζονται ἡ Μάστιγα τῶν ἀλεπούδων (ὑποψηφίων) , ὁ Τρό- 
μος τῶν ἀλεπούδων... Στὴν ἐπαρχία μιὰ ἀλεποῦ δουλεύει σπά- 
για στὶς πόλεις τὴν διώχνουν, ὅπως λένε, στὰ φρύγανα». ᾿]ολλὲς 
διαφωνίες ἐπῆλθαν ὅταν ἡ τυραννία τῶν συντεχνιτῶν θρέθηκε σὲ 
ἀντίθεση μὲ τὶς περισσότερο φιλελεύθερες συνήθειες ποὺ χυριαχρ- 
χοῦσαν στὴν ἑταιρία. "Ότν οἱ ἐργάτες δὲν εἶχαν πιὰ ἀνάγκη 
ἀπὸ ἕναν προστάτη, δὲν συγχατατίθονταν πιὰ τόσο εὔχολα νὰ ὑφί- 
στανται τὶς ἀπαιτήσεις ποὺ ἄλλοτε φαίνονταν πὼς εἶχαν λίγη σπου- 
δαιότητα σὲ σχέση μὲ τὰ πλεονεκτήματα. τῆς συντεχνίας. Ὅ ἆ- 
γώνας γιὰ τὴ δουλειὰ, ἔδαλε πολλὲς φορὲς ἀντιμέτωπους ὁποὐδή- 
φιους καὶ συντεχνίτες ποὺ ἤθελαν νὰ κρατήσουν γιὰ τοὺς ἑαυτούς 
τους τὰ προνόμια. Θὰ μπορούσαμε νὰ 6ροῦμε ἀκόμα. ἄλλους λό- 
γους γιὰ νὰ ἐξηγήσουμε τὴν παρακμὴ ἑνὸς θεσμοῦ, ποὺ ὅλο καὶ 
προσφέροντας σοδαρὲς ὑπηρεσίες, εἶχε συντελέσει πολὺ στὸ νὰ 
διατηρήσει τὴν ἰδέα τῆς σκληρότητας. 

Όλος ὃ χόσµος χρίνει πὼς ἢ ἐξαφάνιση αὐτῶν τῶν παλιῶν 
μεθόδων σκληρότητας εἶναι πρᾶγμα ἔξοχο' ἀπ᾽ αὐτὴ τὴ γνώµη 
ἦταν πολὺ εὔκολο νὰ περάσουμε στὴν ἰδέα. ὅτι κάθε θία εἶναι ἕνα 


(4) ΝΤΕΝΙΣ ΠΟΥΑΟ, τὸ ὑπέροχο , σελίδες 150--153. ᾿Αναφέ- 
ρω κατὰ τὴν ἔκδοση τοῦ 1887. Αὐτὸς ὁ συγγραφέας λέει πὼς οἱ νταῆ- 
δες ἐνόχλησαν πάρα πολὺ τὴν πρόοδο στὰ σιδεροκαμίνια. 
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Χχακὸ γιὰ νὰ μὴν περάσει ποτὲ αὐτὸ τὸ θῆμα' καὶ πράγματι, ἡ 
μάζα τῶν ἀνθρώπων ποὺ εἶναι συνηθισμένοι νὰ μὴ σκέφτονται, 
ἔφτραε σὲ τοῦτο τὸ συμπέρασμα, ποὺ εἶναι ἀποδεχτὸ σήµερα σὰν 
ἕνα δόγμα ἀπὸ τὸ θελάζον χοπάδι τῶν ἠθεκολόγων. Δὲν ἄναρω- 
τήθηχκαν τί ὑπάρχει τὸ ἄξιοσημείωτο στὴ σκληρότητα. | 
ος "Ὅταν δὲν θέλουν ν᾽ ἀρκεστοῦν μὲ τὴν κοινὴ βλακεία, ἄντι- 
λαμθάνονται πὼς οἳ ἰδέες µας γιὰ τὴν ἐξαφάνιση τῆς δίας ἐξαρ- 
τιοῦνται πολὺ περισσότερο ἀπὸ μιὰ μεταρρύθμιση πολὺ σπουδαία 
ποὺ ἔγινε στὸν ἐγχληματιχὸ κόσμο παρὰ στὶς ἠθ'χὲς ἀρχές. Μι 
αὐτὸ θὰ προσπαθήσω ν᾽ ἀποδείξω. 

Β.--- Οἱ σοφοὶ τῆς ἀστικῆς τάξης δὲν ἐπιθυμοῦν ν᾽ ἄσχο- 
λοῦνται μὲ τὶς ἐπιχίνδυνες τάξεις εἶναι ἕνας ἀπὸ τοὺς λόγους 
Ὑιὰ τοὺς ὁποίους ὅλες οἱ ἐχθέσεις τους γιὰ τὴν ἱστορία τῶν ἡθῶν 
"παραμένουν πάντοτε ἐπιφαγειακές᾽ δὲν εἶναι πολὺ δύσκολο ν᾿ ὄνα- 
γνωρίσουμε πὼς εἶναι μόνο ἡ γνώση αὐτῶν τῶν τάξεων ποὺ ἐπιτρέ- 
πει νὰ διεισδύσουμε στὰ μυστήρια τῆς ἠθικῆς σκέψης τῶν λαῶν. 

Οἱ παλιὲς ἐπιχίνδυνες τάξεις ἔκαναν τὸ πιὸ ἁπλὸ ἔγκλημα, 
ἐκεῖνο ποὺ ἦταν τὸ καλύτερο στὴ διάθεσή τους, ἐκεῖνο ποὺ εἶναι 
περιορισμένο σήµερα στὶς ὁμάδες τῶν καθαρμάτων χωρὶς ἔμπει- 
ρία καὶ χωρὶς κρίση. Τὰ ἐγκλήματα σκληρότητας μιᾶς φαίνονται 
πὼς εἶναι σήμερα κάτι τὸ ἀφύσιχο σὲ τέτοιο σημεῖο, ποὺ ἂν ἡ σχλη- 
ρότητα ἦταν πολὺ µεγάλη. ἀναρωτιόμαστε συχνὰ ἂν ὁ ἔνοχος ἔχει 
τὸν κοινὸ νοῦ. Ἡ ἀλλαγὴ αὐτὴ δὲν ἔγχειται προφανῶς ἀπὸ τὸ 
ὅτι οἱ ἐγχληματίες ἠθικοποιήθηκαν, ἀλλὰ ἀπὸ τὸ ὅτι ἔχουν ἀλλά- 
ξει τὴ μέθοδό τους, λόγω τῶν καινούργιων συνθηκῶν τῆς οἴκονο- 
μίας, ὅπως θὰ τὸ δοῦμε πιὸ πέρα. Ἡ ἀλλαγὴ αὐτὴ εἶχε πολὺ με- 
Ὑαλύτερη ἐπίδραση στὴ λαϊκὴ σκέψη. 

Ξέρουμε ὅλοι ὅτι τὰ συνάφεια τῶν κακοποιῶν κατορθώνουν 
' νὰ διατηροῦν µέσα τους μιὰ ἔξοχη πειθαρχία, χάρη στὴ σχληρό- 
τητα ὅταν θλέπουμε νὰ κακομεταχειρίζονται ἕνα παιδί, ὑποθε- 
τουμε ἀπὸ ἔνστιχτο πῶς οἱ γονεῖς του ἔχουν ἐγκληματικὰ ἤθη" οἱ 
μέθοδοι ποὺ χρησιμοποιοῦσαν οἱ παλιοὶ δάσχαλοι χαὶ ποὺ τὰ ἐπ- 
κλησιαστικὰ ἱδρύματα ἐπιμένουν νὰ διατηροῦν, εἶναι ἐχεῖνες τῶν ᾱ- 
λητῶν ποὺ κλέδουν παιδιὰ, χαὶ γυμνάζουν τὰ θύματά τους γιὰ νὰ 
τὰ κάνουν ἐπιδέξιους ἀκροδάτες ἢ ἐπαῖτες ἐνδιαφέροντες. Κάθε τι 
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ποὺ θυμίζει τὰ ἤθη τῶν παλιῶν ἐπικίνδυνων τάξεων, μᾶς εἶναι 
ὁλότελα μισητό.. 

Ἡ παλιὰ, ἀγριότητα τείνει νὰ ἀντικατασταθεῖ ἀπὸ τὴν πα- 
νουργία καὶ πολλοὶ χοινωνιολόγοι κρίνουν πὼς ἐχεῖ εἶναι μιὰ σο- 
δαρὴ πρόοδος μερικοὶ φιλόσοφοι ποὺ δὲν ἔχουν τὴ συνήθεια ν᾽ ᾱ- 
κολουθοῦν τὶς γνῶμες τοῦ κοπαδιοῦ, δὲν θλέπουν πολὺ χαλὰ σὲ 
τί αὐτὸ συνιστᾶ τὴν πρόοδο ἀπὸ ἠθυχὴ ἄποφη: «Αν δυσαρεστού- 
μεθα ἀπ᾿ τὴν σκληρότητα, τῆς ἀγριότητας τῶν περασινένων χαι- 
ρῶν, λέει ὁ Χάρτμαν, δὲν πρέπει νὰ ξεχνᾶμε ὅτι ἡ εὐθύτητα, ἣ 
εἰλιχρίνεια, τὸ ζωηρὸ αἴσθημα τῆς δικαιοσύνης, τὸ εὐλαχδ'κὸ σέ- 
δας μπροστὰ, στὴν ἁγιότητα τῶν ἡθῶν, χαρακτηρίζουν τοὺς ἀρ- 
χαίους λαοὺς ἐνῶ θλέπουμε νὰ δασιλεύει σήµερα τὸ Ύέμα, ἡ ᾱ- 
πάτη, ἢ δολιότητα, τὸ πνεῦμα τῆς στρεφιδιχίας, ἡ περιφρόνηση 
τῆς ἰδιοκτησίας, ἢ περιφρόνηση τῆς ἐνστικτώδους τυνιότητας καὶ 
τῶν νόµιµων ἡθῶν ποὺ πολὺ συχνὰ δὲν νοεῖται ἡ ἀξία τους (1). 
Ἡ χλοπή, τὸ ψέμα, ἡ ἁπάτη μεγαλώνουν παρὰ τὴν χαταστολὴ 
τῶν νόμων σὲ μιὰ ἀναλογία πιὸ γρήγορη ποὺ δὲν μειώνουν τὰ 
θίαια καὶ ἄγρια ἐγκλήματα ὅπως ἡ ληστεία, ὃ φόνος. ὁ θικσµός 
κλπ. Ὁ πιὸ χαινηλὸς ἐγωϊσμὸς σπάζει χωρὶς ντροπὴ τοὺς ἱεροὺς 
δεσμοὺς τῆς οἰκογένειας χαὶ τῆς φιλίας, παντοῦ ὅπου θρίσχεται σὲ 
: ἀντίθεση μ᾽ αὐτούς» (9). 

Σήμερα συνήθως χρίνουν πὼς οἳ ζημιὲς χρήματος εἶναι γον 
χήματα. ποὺ ἐχτιθέμεθα νὰ συναντήσουμε σὲ κάθε θῆμα ποὺ κά- 
νουμε καὶ ποὺ εὔχολα ἐπανορθώνονται, ἐνῶ τὰ σωματικὰ ἀτυχή- 
ματα δὲν τοὺς εἶναι εὔχολο᾽ κρίνουν λοιπὸν ὅτι ἕνα ἔγκλημα πα- 
νουργίας εἶναι ἄπειρα, λιγότερο σοθαρὸ ἀπὸ ἕνα σκληρὸ ἔγκλημα" 
οἳ ἐγκληματίες ἐπωφελοῦνται ἀπ᾿ αὐτὴ τὴν ἀλλαγὴ ποὺ δη!νιουρ- 
γήθηχε στὶς χρίσεις. 

(1) Ὁ Χάρτμαν στηρίζεται στὴν αὐθεντία τοῦ ἄγγλου φυσιοδίφη 
Οὐάλλας, ποὺ ὀπαίνεσε πολὺ τὴν ἁπλότητα τῶν ἠθῶν τῶν Μαλαγίων᾽ 
ὑπάρχει ἐκεῖ ἕνα μεγάλο μέρος ὑπερθολῆς, μολονότι ἄλλο! ταξιδευτὲς 
ἔχουν κάνει ἀνάλογες παρατηρήσεις σὲ μερικὲς φυλὲς τῆς Σουμάτρας. 

Ὁ Χάρτμαν θέλει ν᾿ ἀποδείξει πὼς δὲν ὑπάρχει πρόοδος πρὸς τὴν 
εὐτυχία, καὶ αὐτὴ ἡ φροντίδα τὸν ὁδηγεῖ νὰ ὑπερθάλλει ο. -ὀρχοία 
εὐτυχία. τη 
(2) ΧΑΡΤΜΑΝ. ο η τοῦ ᾿Ασύνειδου. μας. σελίδες 
464--465. 
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Ὃ ποινιχός µας χώδικας εἶχε συνταχθεῖ σ᾽ ἕναν χαιρὸ ὅπου 
φαντάζονταν τὸν πολίτη κάτω ἀπὸ τὰ χαραχτηριστικὰ ἑνὸς ἆγρο- 
τικοῦ ἰδιοχτήτη, μοναδικὰ ἀπασχολημένου νὰ διαχειρίζεται τὴν 
περιοχή του σὰν χαλὸς οἰκογενειακὸς πατέρας καὶ νὰ προετοµιάσει 
γιὰ τὸ παιδί του μιὰ ἔντηνη θέση οἳ μεγάλες περιουσίες ποὺ πρα-. 
Ὑματοποιήθηκαν στὶς δουλειές, μὲ τὴν πολιτική, μὲ τὴν χερδοσχο- 
πία, ἦταν σπάνιες καὶ θεωροῦνται σὰν παρὰ φύση ἢ ὑπεράσπιση 
τῶν οἰκονομιῶν τῶν μεσαίων τάξεων ἦταν μιὰ ἀπ᾿ τὶς µεγάλες 
σκοτοῦρες τοῦ νομοθέτη. Τὸ προηγούμενο καθεστὼς ἦταν ἀχόμα 
πιὸ τρομερὸ στὴν καταστολὴ τῶν ἀπατῶν. ἀφοῦ ἢ δασιλικὴ δικκή- 
ρυξη τῆς ὅ Αὐγούστου 1121 τιμωροῦσε μὲ θάνατο τοὺς δόλιους 
χρεωκόπους δὲν μπορεῖ νὰ φαντασθεῖ κανεὶς τίποτα ποὺ νὰ εἶναι 
πιὸ ἀπομακρυσμένο ἀπ᾽ τὰ σημερινὰ ἤθη μας! Εἴμαστε σήμερα δια- 
νεθειµένοι νὰ πιστέψουμε πὼς τὰ ἐγχλήματα αὐτοῦ τοῦ εἴδους δὲ 
μποροῦν γενικὰ νὰ διαπραχθοῦν παρὰ χάρη στὴν ἁπερ:σκεψία 
τῶν θυμάτων καὶ δὲν ἀξίζουν παρὰ κατ᾽ ἐξαίρεση ποινές᾽ χι ἀχόμα 
ἀρχούμαστε σ᾽ ἐλαφρὲς ποινές. 

δὲ ιμὰ πλούσια κοινωνία, ἀπασχολημένη σὲ μεγάλες ἔπιχει- 
ρήσεις, ὅπου ὁ καθένας εἶναι πολὺ ξύπνιος γιὰ τὴν ὑπεράσπιση 
τῶν συμφερόντων του. ὅπως εἶναι ἡ ἀμερικανιχὴ κοινωνία, τὰ, ἔγ- 
πλήματα δολιότητας δὲν ἔχουν τὶς ἴδιες συνέπειες ὅσο σὲ μιὰ κοι- 
νωνία ποὺ εἶναι ὑποχρεωμένη νὰ ἐπιβάλλει στὸν ἑαυτό της μιὰ 
αὐστηρὴ φειδώ εἶναι, πράγματι, πολὺ σπάνιο νὰ μποροῦν αὐτὰ 
τὰ ἐγκλήματα νὰ φέρουν μιὰ θαθειὰ καὶ διαρκή ταραχὴ στὴν οἱ- 
χονομία." ἔτσι οἱ ᾽Αμερικανοὶ ἀγέχονται, χωρὶς νὰ παραπονιοῦντα: 
πολύ, τὶς ὑπερθολὲς τῶν πολιτικῶν τους καὶ τῶν τραπεζιτῶν τους. 
Ὃ Π. ντὲ Ῥουγιὲρ συγκρίνει τὸν ᾿Αμερικανὸ μ ἕνα καπετάνιο 
ποὺ σ᾽ ἕνα δύσκολο ταξίδι δὲν ἔχει τὸν καιρὸ νὰ ἐπιτηρεῖ τὸν μά- 
γειρά του ποὺ τὸν χλέδει. «Όταν λένε στοὺς ᾿Αμερικανοὺς ὅτι 
οἱ πολιτικοί τους τοὺς Χλέδουν, συνήθως. σᾶς ἀπαντοῦν: Διάδολε, 
τὸ Ξέρω καλά! "Όσο πᾶνε καλὰ οἱ ἐπιχειρήσεις, ὅσο οἱ πολιτικοὶ 
δὲν θρίσκονται στὸ δρόµο τους. ξεφεύγουν, χωρὶς πολὺ χόπο, ἀπὸ 
τὶς τιμωρίες ποὺ ἀξίζουν». | 

᾿Αφότου κερδίζουν εὔχολα τὰ λεφτὰ στὴν Εὐρώπη, ἀνάλογες 
ἰδέες μὲ κεῖνες τῆς ᾽Αμερικῆς διαδόθηκαν ἁναμΈσα σὲ μᾶς. Μεγάλοι 
ἐπιχειρηματίες μπόρεσαν νὰ, ξεφύγουν ἀπ᾽ τὸν χολασμὀ, γιατὶ ἡ- 
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ταν ἀρκετὰ ἱκανοί, στὶς ὧρες τῶν ἐπιτυχιῶν τους, νὰ δημιουργή- 
σουν πολλὲς φιλίες σ᾽ ὅλους τοὺς κόσμους στὸ τέλος θρῆχαν πῶς 
θὰ ἦταν πολὺ ἄδικο νὰ χαταδικάζουν χρεωκοπηµένους μεγαλέμ- 
πορους χαὶ συμθολαιογράφους ποὺ ἀποσύρονταν χαταστραμµένοι ὕ- 
στερα ἀπὸ μέτριες χχταστροφές, ὅταν οἱ θασιλιάδες τῆς οἴκονομι-- 
χῆς ἀἁπάτης συνέχιζαν νὰ περνοῦν χαρούμενη ζωή. Σιγὰ σιγὰ ἢ 
καινούργια οἰκογομία δημιούργησε μιὰ ἐξαιρετιχὴ καινούργια ἐ- 
πιείχεια γιὰ ὅλα τὰ δόλια ἐγκλήματα μέσα στὶς χῶρες τοῦ ὑψη- 
λοῦ καπιταλισμοῦ. 

Στὶς χῶρες ὅπου σήµερα ὑφίσταται ἀχόμα ἢ παλιὰ οἴκογε- 
νειακὴ οἰκονομία, φειδωλὴ χαὶ ἐχθριχὴ πρὸς τὴν κερδοτχοτία., ἡ 
σχετικὴ ἐχτίμηση τῶν πράξεων δίας καὶ τῶν πράξεων δολιότητας 
δὲν ἀκολούθησε τὴν ἴδια ἐξέλιξη ὅπως στὴν ᾽Αμερικὴή, στὴν ᾿ΛΑγ- 
γλία, στὴ Γαλλία: ἔτσι ἡ Γερμαγία διατήρησε πολλὰ ἔθυνα τῶν 
παλιῶν χαιρῶν καὶ δὲν αἰσθάνετι τόση ἀπέχθεια γιὰ τὶς αὐστη- 
ρότατες ποινὲς ὅπως ἐμεῖς γιὰ τὶς σχκληρὲς τιμωρίες: αὐτὲς δὲν 
τῆς φαίνονται καθόλου, ὅπως σὲ μᾶς, ἁρμόζουσες γιὰ τὶς π'ὸ ἐπι- 
κίνδυνες τάξεις. 

Δὲν ἔλειφαν φιλόσοφοι γιὰ νὰ διαμαρτυρηθοῦν ἐνάντια σ 
ἕνα. τέτοιο µαλάχωμα τῶν κρίσεων’ σύμφωνα. πρὸς αὐτὸ ποὺ ἔχουμε: 
ἀναφέρει πιὸ πάνω τοῦ Χάρτμαν, πρέπει νὰ περιμένουμε νὰ τὸ 
συναντήσουμε ἀνάμεσα στοὺς διαμαρτυρόμενους: «Εἴμαστε ἤδη κον- 
τὰ στὸν καιρὸ ὅπου ἣ χλοπὴ καὶ τὸ ψέμα ποὺ καταδικάζει ὃ νὸ- 
μος, θὰ περιφρονοῦῦνται σὰν χοινὰ λάθη, σὰν μιὰ χοντρὴ ἀδε- 
ξἱότητα, ἀπὸ τοὺς ἐπιτήδειους λωποδύτες ποὺ ξέρουν νὰ σέθον- 
ται τὸ χείμενο τοῦ νόμου, ὅλο χαὶ παραδιάζοντας τὸ δίκαιο τοῦ 
ἄλλου. Βέθαια θὰ προτιμοῦσα καλύτερα. γιὰ λογαριασμό μου, νὰ. 
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ζῶ ἀνάμεσα σὲ παλιοὺς Γερμανούς, μὲ κίνδυνο νὰ σκοτωθῶ στὴν 
περίσταση, παρὰ νὰ εἶμαι ὑποχρεωμένος, στὶς μεγάλες πόλεις µας, 
νὰ θεωρῶ χάθε ἄνθρωπο σὰν ἁπατεώνα ἢ χατεργάρη. ὅσο δὲν ἔχω 
φανερὲς ἀποδείξεις τῆς τιμιότητάς του» (1). 


ο ο... 


(1) Πρέπει νὰ σημειώσω πὼς στὴ Γερμανία ὑπάρχουν τόσο; Ἔ- 
θραῖοι στὸν κόσµο τῶν κερδοσκόπων ποὺ οἱ ἀμερικανικὲς ἰδέες δοκιµά- 
ζουν μιὰ δυσκολία νὰ διαδοθοῦν. Ὁ κερδοσκόπος φαΐνεται στὸ μεγάλο, 

ἀριθμὸ σὰν νὰ εἶναι ἕνας ξένος ποὺ ληστεύει τὸ ἔθνος. 
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Ὅ Χάρτμαν δὲν ὑπολογίζει τὴν οἰκονομία: συλλογίζεται ἀπ᾿ 

τὴν προσωπικὴ ἄποψή του καὶ δὲν Ολέπει χαθόλου αὐτὸ ποὺ συµ- 
δαίνει γύρω του σήμερα δὲν θἄθελε κανένας νὰ ἐκτεθεῖ στὸ ν 
σχοτωθεῖ ἀπ᾽ τοὺς παλιοὺς Γερμανούς: μιὰ ἁπάτη ἢ μιὰ χλοπὴ 
δὲν εἶναι παρὰ, ζημιὲς εὔκολα, ἐπανορθώσιμες. 
-. δν Γιὰ νὰ φτάσουμε τέλος ὁλότελα στὸ δάθος τῆς σύγχρο- 
γης σκέψης, πρέπει νὰ ἐξετάσουμε μὲ ποιὸν τρόπο τὸ χοινὸ ἐχτι- 
μᾶ τὶς σχέσεις ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὸ κράτος καὶ στὰ ἐγ- 
κληματικὰ συνάφεια τέτοιες σχέσεις. ὑπῆρχαν πάντοτε αὐτὲς οἱ 
ἑταιρίες, ἀφοῦ ἔκαναν τὴ δία, στὸ τέλος ἔχαναν τὴ δολιότητα, 
ἢ τουλάχιστον οἱ θίες τους ἔγιναν ἀρχετὰ ἐξαιρετιχές. 

Θὰ θρίσχαµε σήμερα παράξενο πὼς δικαστὲς μπῆκαν ἐπιχε- 
φαλῆς ἔνοπλων συιηνοριῶν, ὅπως συγέδη στὴ Ρώμῃ χατὰ τὴ διάρ- 
χεια τῶν τελευταίων ἐτῶν τῆς δημοκρατίας. Στὴ δίχη τοῦ Ζολᾶ οἳ 
ἀντισημίτες στρατολόγησαν ὁμάδες πληρωμένων διαδηλωτῶν ποὺ 
εἶχων ἀναλάδει νὰ ἐχφράσουν τὴν πατριωτική τους ἀγανάχτησυ᾽ ἢ 
χυδέρνηση τοῦ Μελὶν προστάτευυσε αὐτὲς τὶς μανοῦθρες ποὺ εἷ- 
χαν γιὰ πολλοὺς μῆνες μιὰ ἀρχετὰ μεγάλη ἐπιτυχία καὶ ποὺ συν- 
τέλεσαν πολὺ στὸ νὰ ἐμποδίσουν μιὰ νόμιμη ἀναθεώρηση τῆς δί- 
χης τοῦ Ντρέύφους. 

Δὲν πιστεύω νὰ γελιέμαι λέγοντας πὼς αὐτὴ ἢ ον τῶν 


δὸ5 


ὀπαδῶν τῆς ἐχικλησίας ἦταν Ἡ κυριότερη αἰτία ὅλων τῶν μέτρων 
ποὺ θλέπουμε νὰ παίρνονται ἐνάντια στὸν χαθολιχισμὸ ἀπὺ τὸ 


1011: ἡ φιλελεύθερη ἀστικὴ τάξη δὲν θὰ δεχόταν ποτὲ αὐτὰ τὰ 
μέτρα ἂν δὲν εἶχε ἀκόμα ὑπὸ τὴν ἐπίδραση τοῦ φόθου ποὺ εἶχε 
αἰσθανθεῖ στὴ διάρχεια τῆς ὑπόθεσης Ἀτρέύφους τὸ µεγάλο ἔπι- 
χείρηµα ποὺ χρησιμοποίησε ὁ Κλεμανσὼ γιὰ νὰ παροτρύνει τὸ 
στρατὸ στὴ μάχη ἐνάντια στὴν ἐκκλησία, ἦταν ἐχκεῖνο τοῦ Ῥόδου" 
δὲν ἔπαυε νὰ καταγγέλλει τὸν χίνδυνο ποὺ ἡ ρωμαϊκὴ φατρία. 
ἔχανε νὰ διατρέχει ἡ δημοκρατία’ οἱ νόμοι γιὰ τὶς θρησχευτιχὲς 
ἀδελφότητες, γιὰ τὴν παιδεία. γιὰ τὸ καθεστὼς τῶν ἐκκλησιῶν 
ἔγιναν γιὰ νὰ ἐμποδίσουν τὸ χαθολιχὸ χόμμα νὰ ξαναπάρει τοὺς 
φιλοπόλεμους τρόπους ποὺ εἶχε καὶ ποὺ ὁ ᾿Ανατὸλ Φρὰνς παροιιοία- 
ζε τόσο συχνὰ μὲ χείγους τῆς Λίγκας: Εἶναι οἱ νόμοι τοῦ οὀδου. 
ΙΠολλοὶ συντηρητικοὶ νοιώσανε τόσο καλὰ αὐτὸ ποὺ εἶδαν, μὲ δυ- 
σαρέσχεια, τὶς ἀντιστάσεις ποὺ ἀντέταξαν πρόσφατα στὶς ἀπογρα- 
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φὲς τῶν ἐχκλησιῶν ἔκριναν πὼς ἢ χρησιμοποίηση συμλιοριῶν εὖ- 
σεθῶν ἀπάχηδων ἔπρεπε νὰ ἔχει σὰν ἀποτέλεσμα. νὰ κάνει τὴ με- 
σαία τάξη πιὸ ἐχθριχὴ στὸ σκοπὀ τους (1) καὶ δὲν ἐκπλαγήκαμε 
λίγο ποὺ εἴδαμε τὸν Μπρυνεσιὲ ἕναν ἀπ᾽ τοὺς θαυμαστὲς τῶν ἀντι- 
ντρεὐφικῶν ἀπάχηδων. νὰ συμθουλεύει τὴν ὑποταγή, γιατὶ ἡ ἐμ- 
πειρία τὸν εἶχε διαφωτίσει γιὰ τὶς συνέπειες τῆς βίας. 

Οἱ ἑταιρίες, ποὺ ἐνεργοῦν μὲ δόλο, καθόλου δὲν δηµιουρ- 
γοῦν τέτοιες ἀντιδράσεις στὸ κοινὸ στὴν ἐποχὴ τῆς δημοκρατίας 
τῶν κληρικῶν, ἢ “Εταιρία τοῦ Σαὶν Βινσὰν ντὲ Πώλ, ἦταν ἕνα 
ὡραῖο χημεῖο ἐπιτήρησης τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων χάθς τόξης κ 
καὶ κάθε 6δαθμοῦ᾽ δὲν πρέπει λοιπὸν κανεὶς νὰ ἀπορεῖ ἂν ἣ φρα- 
µασωνία μπόρεσε νὰ προσφέρει στὴν ριζοσπαστικὴ ο ση, ὑπη- 
ρεσίες παρόμοιες μὲ χεῖγες ποὺ ἡ καθολικὴ φιλανθρωπία, εἶχε προ- 
σφέρει στὶς προηγούμενες χυδερνήσις. Ἡ ἱστορία τῶν τελευταίων 
χαμερπῶν ὑποθέσεων ἔδειξε κατὰ ἕνα τρόπο πολὺ σαφῆ, ποιὰ ἦταν κ 
ὁριστικὰ, ἡ ἄποψη τῆς χώρας. | | 

ταν οἳ ἐθνικιστὲς κατέσχον φακέλλους ποὺ εἶχαν κάνει οἱ 
ἀξιωματοῦχοι τῶν Φραμασωνικῶν Λεσχῶν γιὰ τοὺς ἀξιωματικούς, 
πίστεψαν πὼς οἳ ἀντίπαλοί τους ἦταν χαμένοι ὃ πανιχὸς ποὺ ἔπε- 
κράτησε στὴ διάρχεια μερικῶν ἡμερῶν στὸ ριζοσπαστιχὸ πεδίο, 
φάνηκε νὰ δίνει δίκαιο στὶς προθλέψεις τους ἀλλὰ σὲ λίγο ἣ δη-᾽ 
μοχρατία. δὲν εἶχε παρὰ χλευασμοὺς γι αὐτὸ ποὺ ὀνόμασε «ἢ μικρὴ κ 
ἀρετή» τῶν ἀνθρώπων ποὺ κατάγγελναν στὴν κοινὴ γνώμη τὶς 
μεθόδους τοῦ στρατηγοῦ ᾿Αντρὲ καὶ τῶν συνενόχων του. ὍὉ ᾿Ανρὸ. 
Μπερανζὲ ἔδειξε, στὶς δύσκολες αὐτὲς μέρες. πὼς γνώριζε θαυ- 
μάσια τὴν ἠθικότητα τῶν συγχρόνων του δὲν δίστασε νὰ ἔπιδο- 
χιμάσει αὐτὸ ποὺ ὀνόμαζε «νόμιμη ἐπιτήρηση ἀσχκούμενη ἀπὸ ὁρ- 
γανώσεις πρωτοπορίας στὶς ἰθύνουσες κάστες»᾽ χατάγγειλε τὴ δει-. 


- --- «- 


(1) Στὴ συνεδρίαση τοῦ Κοινοτικοῦ Συμθουλίου τῶν Παρισίων 
τὴν 26ην Μαρτίου 1906, ὁ διευθυντὴς τῆς ἀστυνομίας εἶπε ὅτι ἡ ἀν- 
τίσταση ἦταν ὀργανωμένη ἀπὸ μιὰ ἐπιτροπὴ ποὺ εἶχε τὴν ἕδρα της στὸν 
ἀριθ. 86, ὁδὸς Ρισελιὲ ποὺ στρατολογοῦσε εὐσεθεῖς ἀπάχηδες μὲ ᾱ-- 
4 φράγκα τὴν ἡμέρα. ᾿Ισχυρίστηκε πὼς 52 παπάδες τοῦ Παρισιοῦ τοῦ 
εἶχαν ὑποσχεθεῖ νὰ διεκολύνουν τὶς ἀπογραφὲς, εἴτε νὰ ἀρκεστοῦν σὲ 
μία παθητικὴ ἀντίδραση. Κατηγόρησε τοὺς καθολικοὺς κος πού 
θιάσανε τὸ χέρι τοῦ κλήρου. 
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λία τῆς χυδέρνησης ποὺ «εἶχε ἀφήσει νὰ ἐξυδρίσουν σὰν συκοφάν- 
τες (αὐτοὺς) ποὺ ἀνάλαθαν τὸ σκληρὸ ἔργο ν᾽ ἀντιμετωπίσουν τὴ 
στρατιωτικὴ κάστα καὶ τὴ Εωμαϊκὴ Ἐκκλησία, νὰ τοὺς ἀνακρίνε: 
καὶ νὰ τοὺς καταγγείλει» («Δράση», 31 Ὄκτ. 1904)  ἐξύθρισε 
τοὺς σπάνιους ντρεὐφουσαρικοὺς ποὺ τόλμησαν νὰ ἐκδηλώσουν τὴν 
ἀγανάκτησή τους, ἢ στάση τοῦ Ζοζὲῳ Ῥεϊνὰκ τοῦ φάνηκε ἰδιαί- 
τερα σχανδαλώδικη᾽ τοῦ φαινόταν πὼς αὐτὸς θἄπρεπε νὰ δρίσκεται 
νὰ τὸν τιμοῦν πάρα πολὺ καὶ νὰ τὸν ἀνέχονται στὴν Ἕνωση τῶν 
Δικαιωμάτων τοῦ ᾿Ανθρώπου ποὺ ἀποφάσισε νὰ, διεξάγει ἐπιτέλους 
«τὴν καλὴ μάχη γιὰ τὴν ὑπεράσπιση τῶν δικαιωμάτων τοῦ πο- 
λίτη, ποὺ θυσιάστηκε γιὰ πάρα πολὺ «καιρὸ σὲ χείνη τοῦ ἑνὸς ἄν- 
θρώπου» («Δράση», 39 Δεκ. 1904). Τελικὰ ψήφισαν ἕνα νόμο 
ἀμνήστευσης γιὰ νὰ διακηρύξουν ὅτι δὲν ἤθελαν πιὰ ν᾿ ἀκοῦν γιὰ 
ὅλες αὐτὲς τὶς µηδαμινότητες. 

Στὴν ἐπαρχία ἔγιναν μερικὲς. ἀντιστάσεις ἦταν ὅμως σοθα- 
ρές; ᾽Αμϕιθάλλω, ὅταν συμθουλεύομαι τὸν φάκελλο ποὺ δημο- 
σίευσε ὁ Πεγχὺ στὸν ἔνατο ἀριθμὸ τῆς ἕχτης σειρᾶς τοῦ «Καγιὲ 
ντὲ λὰ ᾿Κουϊνζέν». Μεριχὲς προσωπιχότητες μὲ περίσσιο λόγο, ]- 
χηθὸ καὶ γεμάτο λήρους, θρέθηχαν λίγο ἐνοχλημένες ἀναμφίθολα 
μπροστὰ, στὰ χλευαστικὰ μειδιάματα τῶν ἐπιφανῶν µπακάληδων 
καὶ τῶν ἐξεχόντων φαρμακοποιῶν, ποὺ ἀποτελοῦν τὴν «ἑλὶτ» τῶν 
ἐπιστημονικῶν καὶ μουσυκῶν ἑταιριῶν μπροστὰ στὶς ὁποῖες ἦταν 
συνηθισμένοι νὰ ρητορεύουν γιὰ τὴν δικαιοσύνη. τὴν ἀλήθεια. καὶ 
τὸ φῶς. Δοχίμασαν τὴν ἀνάγχη νὰ δείξουν στωϊκὴ διαγωγή. 

Ὑπάρχει τίποτα τὸ πιὸ ὡραῖο ἀπ᾽ αὐτὴ τὴν περικοπὴ μιᾶς 
ἐπιστολῆς τοῦ χαθηγητῇ Μπουγκλέ, μεγάλου δόκτορα τῶν χοινωνι- 
κῶν ἐπιστημῶν, ποὺ θρίσχω στὴ σελίδα 19: «Ὑπῆρξα πολὺ εὐτυ- 
χὴς ποὺ ἔμαθα ὅτι ἡ “Ένωση ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων θὰ πεῖ ἔπι- 
τέλους τὴ λέξη της. Ἡ σιωπή της ἐχπλήσσει χαὶ τρομάζει»; Νά 
ἕνα. παιδὶ ποὺ πρέπει νὰ ἔχει τὸν τρόμο καὶ τὴν ἔκπληξη πολὺ 
εὔκολα.. Ὁ Φρανσὶς ντὲ Πρεσσενὲ εἶχε ἐπίσης τὶς ἀγωνίες του 
εἶναι εἰδιχὸς σ᾽ αὐτὸ τὸ εἶδος ἀλλὰ ἦταν ἑνὸς εἴδους πολὺ δια- 
χεχρυνένου, ὅπως ταιριάζει σ᾿ ἕναν εὐπατρίδη σοσιαλιστή᾽ φοδόταν 


μήπως ἡ δημοκρατία ἀπειληθεῖ ἀπὸ μιὰ καινούργια «ξερὴ γκιλ- 
λοτίνα» ὅμοια μὲ κείνη ποὺ εἶχε χάνει τόσο κακὸ στοὺς ἐνάρετους 
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δηµοκράτες κατὰ τὴ διάρχεια τῶν σχανδάλων τοῦ Παναμᾶ (1). 
“Οτᾶν εἶδε ὅτι τὸ χοινὸ δεχόταν εὔκολα τὴ συνοχὴ τῆς χυθέρνησης 
καὶ ἑνὸς φιλανθρωπιχοῦ σωματείου, ἐξαπέλυσε τοὺς ἐχδικητικοὺς 
κεραυνούς του στοὺς διαμαρτυρηθέντες καὶ ἔγινε ἐγχληματιχὸ σω- 
ματεῖο. ᾿Ανάμεσα στοὺς πιὸ παράξενους ἀπ᾽ αὐτοὺς ποὺ διαµαρτυ- 
ρήθηχαν ἐπισημαίνω ἕνα πολιτικὸ πάστορα τοῦ Σαὶν Ἔτιέν, .ὀνο- 
μαζόμενο Λ. Κόντ. Ἔγραφε , σ᾽ αὐτὴ τὴν ἐξαιρετιχὴ γλώσσα ποὺ 
μιλοῦν τὰ μέλη τῆς Ενωσης τῶν ἀνθρωπίνων δικαιωμάτων: «Ἐλ. 
πιζα. ὅτι ἡ ὑπόθεση θὰ μᾶς εἶχε θεραπεύσει ὁριστικὰ ἀπὸ τὴν Ἰ- 
θικὴ ἑλονοσία ἀπ᾽ τὴν ὁποία. ὑποφέρουμε καὶ ὅτι θὰ εἶχε καθαρίσει 
τὴ δημοχκρατικὴ συνείδηση ἀπὸ τὸ χληρικὸ μίασμα μὲ τὸ ὁποῖο 
εἶχε ἐμποτισθεῖ. "Όμως δὲ συνέθη τίποτα. Εἴμαστε περισσότερο 
χληρικοὶ παρὰ ποτέ». Κατὰ συνέπεια αὐτὸς ὃ αὐστηρὸς ἄνθρωπος 
παρέμεινε στὴν “Ενωση! Διαμαρτυρόμενη χαὶ ἢ ἀστικὴ λογική! 
Ποτὲ χανεὶς δὲν ξέρει ἂν ἡ “Ενωση δὲ θὰ μπορέσει νὰ προσφέρει 
μικρὲς ὑπηρεσίες στοὺς λειτουργοὺς τοῦ Αγίου Εὐαγγελίου. 

"Αν ἐπέμεινα στὰ χονδροειδῆ αὐτὰ ἐπεισόδια, εἶναι γιατὶ νο- 
μίζω κατάλληλα ν᾽ ἀποδείξουν τὴν ἠθικὴ τῶν ἀτόμων ποὺ ἔχουν 
τὴν ἀξίωση νὰ μᾶς χυθερνοῦν. ᾿Απὸ δῶ χαὶ πέρα εἶναι δέδα:ο ὅτι 
οἳ πολιτιχὲς---ἐγκληματικὲς ὀργανώσεις ποὺ δροῦν μὲ τὴν ἁπάτη 
ἔχουν πιὰ ἀναγνωρισμένη θέση σὲ μιὰ ὥριμη δημοχρατία. Ὃ Η. 
ντε Ῥουζιὲρ πιστεύει πὼς ἡ ᾿Αμερικὴ θὰ φτάσει μιὰ πέρα νὰ θε- 
ραπευθεῖ ἀπὸ τὰ κακὰ ποὺ προκύπτουν ἀπὸ τὶς ἔνοχες μανοῦδρες 
τῶν πολιτικῶν της. Ὃ “Ὀστρογχόρσχι, ἀφοῦ ἔχανε μιὰ μεγάλη 
καὶ λεπτοινερὴ ἔρευνα γιὰ «τὴ δημοχρατία καὶ τὴν ὀργάνωση τῶν 
πολιτικῶν κομμάτων», πιστεύει πὼς ἔχει θρεῖ λύσεις ποὺ ἐπιτρέ- 


(1) Καὶέ ντὲ λὰ Κουινζίν», 9ον τῆς θης σειρᾶς, σ. 9. Ὁ Π. Πρι- 
σενσὲ ἦταν, στὴν ἐποχὴ τοῦ ΓΠαναμᾶ ὁ κυριώτερος ὑπάλληλος τοῦ 
Χεθράρ᾽ ξέρουμε πὼς αὐτὸς ἤταν ἕνας ἀπὸ κείνους ποὺ κέρδισε πολλὰ 
ἑκατομμύρια ἀπὸ τὴν παναμικὴ ληστεία αὐτὸ δὲν τὸν ἔκανε νὰ χάσει 
τὴν ἐμπιστοσύνη τῶν αὐστηρῶν γεγονότων ἡ ἐφημερίδα «Τέμπς» συ- 
νεχἰζει νὰ εἶναι ὁ προφήτης τῆς λογικῆς δημοκρατίας καὶ τῶν ἱερέων 
τοῦ ᾿Αγίου -- Εὐαγγελίου. 


1:1 


νὰ κάνουμε νὰ λειτουργήσει μιὰ δημοκρατία, σὲ μιὰ χαπιταλιστικὴ 
χώρᾳ, χωρὶς τὶς ἐγκληματικὲς καταχρήσεις ποὺ διαπιστώνουμε 
σήμερα. παντοῦ. “Όταν ὃ Ῥουσσὼ ζητοῦσε νὰ μὴν ἀνέχεται ἢ δη- 
μοκρατία στοὺς κόλπους της καμμιὰ ἰδιαίτερη ἕνωση, σκεφτόταν 
σύμφωνα μὲ τὴ γνώση ποὺ εἶχε γιὰ τὶς δημοκρατίες τοῦ Μεσαίω- 
να ἤξερε καλλίτερα ἀπὸ τοὺς συγχρόνους του αὐτὴ τὴν ἱστορία 
καὶ ἔμενε ἔκπληκτος ἀπὸ τὸν τεράστιο ρόλο ποὺ εἶχαν παίξει τότε 
οἱ πολιτικο-- ἐγκληματιχὲς ἑνώσεις: διπίστωνε τὸ ἀδύνατον τοῦ 
συμθιθοσμοῦ τοῦ λόγου σὲ μιὰ δημοκρατία μὲ τὴν ὕπαρξη τέτοιων 
δυνάμεων᾽ ἀλλὰ ἢ ἐμπειρία θὰ μᾶς μάθαινε πὼς δὲν ὑπάρχει μέσον 
νὰ, τὶς κάνουμε νὰ ἐξαφανιστοῦν (1). 


ΤΙ 


Οἱ προηγούμενες ἐξηγήσεις θὰ μᾶς ἐπιτρέφουν νὰ «αχταλά- 
θουµε τὶς ἰδέες ποὺ σχηματίζουν οἱ φωτισμένοι δημοκράτες καὶ 
οἱ ἀγαθοὶ ἄνθρωποι γιὰ τὸ ρόλο τῶν ἐργατιχῶν συνδικάτων. 


Πολὺ συχνὰ συνέχαιραν τὸν Βαλντὲκ---Ρουσσὼ ποὺ εἶχε ψη- 
φἰσει, τὸ 1884, τὸ νόμο γιὰ τὰ συνδικάτα. Γιὰ νὰ ἀτιληφθεῖ κα- 
νεὶς αὐτὸ ποὺ περίμεναν ἀπὸ τὸ νόμο αὐτό, πρέπει νὰ φανταστεῖ 
πιὰ ἦταν ἡ κατάσταση στὴ Γαλλία, ἐκείνη τὴν ἐποχή: μεγάλες οἷ- 
κονομιχὲς στενοχώρ!:ες εἶχαν ὁδηγήσει τὴν χυθέρνηση νὰ ὑπογρά- 
ψει μὲ τὶς ἑταιρίες σ:δηροδρόμων συμβάσεις ποὺ οἱ ριζοσπάστες 
εἶχαν καταγγείλει σὰν πράξειις ληστείας ἢ ἀποικιακὴ πολιτική 
ἔδινε τόπο στὶς πιὸ ζυνηρὲς ἐπιθέσεις χαὶ ἦταν χατὰ θάθος ἀντιδη- 
μοτιχὴ (2)᾽ ἢ δυσαρέσκεια ποὺ θὰ ἐχδηλωνόταν, μερικὰ χρόνια 
ἀργότερα, κάτω ἀπὸ τὴ μορφὴ τοῦ μπουλανζισμοῦ, ἦταν κιόλας 

(1} Ὁ Ρουσσὼ θέτοντας τὸ ζήτημα κατὰ ἕναν ἀφηρημένο τρόπο, 
φάνηκε νὰ καταδικάζει κάθε εἴδους ἕνωση καὶ οἱ κυθερνήσεις µας στη- 
ρίχτηκαν πολὺν καιρὸ στὴν αὐθεντία του γιὰ νὰ ὑποθάλλουν κάθε ἕνω- 
ση αὐθαίρετα. 

(2) Στὴν «Ηθική του» πού δημοσιεύτηκε τὸ 1883, ὁ Υ. Γκυγιὸ Ἄ- 
ψώνεται μὲ θία ἐνάντια σ᾽ αὐτὴ τὴν πολιτική: «Παρὰ τὶς καταστρηφικὲς 
ἐμπειρίες (τῶν δύο αἰώνων) παίρνουμε τὴν Τυνισία, θρισκόµαστε στὸ 
σημθπο. νὰ -πᾶμε στὴν: Αὔγωπτο, ἀναχωρθῦμε γιὰ τὸ Τονκίνο, ὀνειρεύό- 
μαστε τὴν κατάκτηση τῆς Κεντρικῆς ᾿Αφρικῆς», (σ. 339). 
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πολὺ ἐπισημασμένη᾽ καὶ οἱ ἐκλογὲς τοῦ 1885 παρ᾽ ὀλίγο νὰ δώ- 
σουν τὴν πλειοψηφία στοὺς συντηρητικούς. | ε.α. 
Ὃ Βαλντὲκ-- Ῥουσσώ, χωρὶς νὰ εἶαι ἕνας θαθὺς προφήτης, 
ἦταν ἀρχετὰ διορατικὸς γιὰ νὰ καταλάθει τὸν κίνδυνο ποὺ μποροῦ- 
σε νὰ ἀπειλήσει τὴν χαιροσχκοπικὴ Δημοκρατία καὶ ἀρχετὰ χυνι- 
χὸς γιὰ, ν΄ ἀναζητήσει µέσα ὑπεράσπισης μέσα σὲ μιὰ πολιτικο--- 
ἐγκλγμοτικὴ ὀργάνωση ἱκανὴ νὰ εἰχμαλωτίσει τοὺς συντηρητι- 
κοὺς, | | . 
Στὴν ἐποχὴ τῆς Αὐτοκρατορίας, ἣ χυδέρνηση εἶχε ἐπιζητή- 
σει νὰ διευθύνει τὰ σωματεῖα ἁμοιθαίας δοηθείας, σὲ τρόπο ποὺ νὰ - 
εἶναι ὃ χύριος τῶν ὑπαλλήλων καὶ ἑγὸς μέρους τῶν διοτεχνῶν" ἄρ- κ 
γότερα, πίστεψε δυνατὸ νὰ 6ρεῖ στὶς ἐργατικὲς ἑνώσεις ἕνα σύν- 
ολο νὰ καταστρέφει τὸ χῦρος τοῦ φιλελεύθερου κόμματος στὸ λαὸ 
χαὶ νὰ τρομάξει τὶς πλούσιες τάξεις ποὺ τοῦ ἔκαναν μιὰ λυσσώδη 
ἀντιπολίτευση ἀπὸ τὸ 1868. Ὅ Βαλντὲκ---Ῥουσσὼ ἐμπνεόταν ἀπὸ 
αὐτὰ τὰ παραδείγματα καὶ ἔλπιζε νὰ ὀργανώσει ἀνάινεσα στοὺς 
ἐργάτες μιὰ ἱεραρχία ποὺ θὰ ἦταν ὑπὸ τὴ διεύθυνση τῆς ἀστυνο- ΄. 
μίας (1). | τ 
Σὲ μιὰ ἐγκύκλιο τῆς 25 Αὐγούστου 1884, ὁ Βαλντὲκ-- Ῥουσ- 
σὼ ἐξηγοῦσε στοὺς νομάρχες πὼς δὲν ἔπρεπε νὰ χλείνονται στὸ πά- 
ρα πολὺ ταπεινὸ χαθῆκον ἀνθρώπων ποὺ ἀνάλαθαν νὰ κάνουν τοὺς. 
ἄλλους νὰ σέθονται τὸ νόμο ὄφειλαν νὰ τονώσουν τὸ πνεῦμα ἕνω- 
σης, «νὰ ἐξομαλύνουν στὸ δρόμο του τὶς δυσκολίες ποὺ δὲν θὰ ἕλ- 
λευπαν νὰ γεγνηθοῦν ἀπὸ τὴν ἀνεμπειρία χι ἀπὸ τὴν ἔλλειψη συνή-. 
θείας αὐτῆς τῆς ἐλευθερίας»' ὃ ρόλος τους θὰ ἦταν τόσο πιὸ χρή- 
σιμος χαὶ πιὸ μεγάλος ὅσο θὰ κατόρθωναν νὰ ἐμπνεύσουν περισσό- 


ς 


τερη ἐμπιστοσύνη στοὺς ἐργάτες ὃ ὑπουργὸς τοὺς συνιστοῦσε, μὲ 


διπλωματικὰ λόγια, ν᾽ ἀναλάδουν τὴ διεύθυνση τοῦ συνδικαλιστι- . 
κοῦ κιγήµατος (2): «Μολονότι ἢ διοίκηση δὲν ἔχει ἀπὸ τὸ νόμο 
τῆς 21ης Μαρτίου (1884) κανένα ὑποχρεωτικὸ ρόλο στὴν ἐπιδίω- 
ξῃ τῆς λύσης τῶν μεγάλων οἰκονομικῶν καὶ κοινωνικῶν προ- 
θλημάτων, δὲν εἶναι παραδεχτὸ νὰ παραμένει σ᾽ αὐτὴ ἀδιάφορη ᾿ Ἢ 


(1) Αὐτὸ τὸ ἐπεσήμανα στὴ «Νέα ᾿Εποχἠ», τὸ Μάρτη τοῦ 1894, 
σ. 339. ! | 
(2) Αὐτὸ τὸ ἐπεσήμανα στὴ «Νέα ᾿Εποχή», Μάρτιος 1894, σ. 339. 
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- καὶ φρονῶ πὼς εἶναι ἕνα καθῆκον γιαὐτὴν νὰ συμμετέχει σ᾽ αὐτὴν” 
θέτοντας στὴν διάθεση ὅλων τῶν ἐνδιαφερομένων τὶς ὑπηρεσίες τῆς 
καὶ τὴν ἀφοσιωσή της». Θὰ πρέπει νὰ ἐνεργοῦν μὲ πολλὴ σύνεση 
γιὰ νὰ «νὴ προκαλέσουν τὴ δυσπιστία», νὰ δείξουν σ᾽ αὐτὲς τὶς 
ἐργατιχὲς ἑνώσεις σὲ ποιὸ σημεῖο ἐνδιαφέρεται ἡ χυδέρνηση γιὰ 
τὴν ἀνάπτυξή τους, νὰ τὶς διευθύνουν «ὅταν θὰ πρόκειται γι αὐτὲς 
' γὰ μποῦν στὸ δρόμο τῶν ἐφαρμογῶν». Οἱ νομάρχες ὄφειλαν νὰ προ- 
ετουιαστοῦν «σ᾿ αὐτὸ τὸ ρόλο τοῦ συμβούλου καὶ τοῦ ἀφοσιωιιένου 
συνεργάτη μὲ τὴ θαθειὰ μελέτη τῆς νομοθεσίας χαὶ τῶν παρόμοιων 
ὀργανισιιῶν ποὺ ὑπάρχουν στὴ Γαλλία καὶ στὸ ἐξωτερικό». 
. “Τὸ 1884, ἢ κυθέρνηση δὲν προέθλεπε καθόλου ὅτι τὰ συνδι- 
ο. κάτα μποροῦσαν νὰ συμμετάσχουν σὲ μιὰ μεγάλη ἐπαναστατιχὴ 
ο ἀναταραχὴ καὶ ἡ ἐγκύκλιος μιλοῦσε μὲ κάποια εἰρωνεία γιὰ τὸν 
: «ὑποθετιχὸ κίνδυνο μιᾶς ἀντικοινωνικῆς ὁμοσπονδίας ὅλων τῶν 
- ἐργατῶν». Σήµερα θὰ δοχίμαζε κανεὶς τὸν πειρασμὸ νὰ µειδιάσει 
- γιὰ τὴν ἀφέλεια ἑνὸς ἀνθρώπου ποὺ μᾶς παρουσίασαν τόσο συχνὰ 
σὰν τὸ δασιληὰ τῶν πονηρῶν᾽ ἀλλὰ γιὰ ν᾽ ἀντιληφθεῖ κανεὶς αὐτὲς 
τὶς αὐταπάτες του, πρέπει ν᾿ ἀναφερθεῖ σ᾽ αὐτὸ ποὺ ἔγγραφαν οἱ δη- 
μοχράτες ἐκείνη τὴν ἐποχή. Τὸ 1881, στὸν πρόλογο τῆς τρίτης ἔκ- 
δοσης τοῦ «Ὑπέροχο», ὃ Ντενὶς Ποολό, ἔμπειρος θιομήχανος, πα- 
ληὸς δήμαρχος τοῦ 11ου διαμερίσματος καὶ γαμθεττιστής. ἔλεγε 
ὅτι τὰ συνδικάτα θὰ, σχότωναν τὶς ἀπεργίες' πίστευε ὅτι οἱ ἐπανα- 
στάτες δὲν εἶχαν «καμμία σοδαρὴ ἐπιρροὴ στοὺς ὀργανωμένους ἐρ- 
γάτες κι ἔθλεπε στὸ δημοτικὸ σχολεῖο ἕνα θέθαιο µέσο νὰ ἐξαφανί- 
σει τὸ σασιαλισμό' ὅπως σχεδὸν ὅλοι οἱ ὀππορτουνιστὲς ἐκείνης 
τῆς ἐποχῆς, ἦταν πολὺ πιὸ ἀπασχολημένος μὲ τοὺς μαύρους παρὰ 
μὲ τοὺς κόκκινους (1). Ὃ ἴδιος ὁ ὝΘ Γχυγιὸ δὲ φαίνεται νὰ εἶχε 
περισσότερη διορατικότητα ἀπὸ τὸν Βαλντὲκ---Ῥουσσώ᾽ γιατί, στὴν 
«Ἠθικὴ» του (1888), θλέπει τὸν χολλεχτιθισμὸ σὰν νἆναι µόνο 
(1) Κατὰ τὸν σοσιαλιστὴ θουλευτὴ Μάριο Ντεθέζ, ὁ νομάρχης τοῦ 
ο: Γκάρ ἀνέλαθε αὐτὴ τὴ διεύθυνση τοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος ἐπὶ 
κυθερνήσεως Κόμπ (Σοσιαλιστικὲς μελέτες, σ. 329) -- Βρίσκω στὴν 


. - ἐφημερίδα «Νοτιοδυτικὴ Γαλλία» (25 ᾿Ιανουαρίου 1904) μιὰ σημείωση: 
.- ποὺ ἀναγγέλλει ὅτι ὁ νομάρχης τῆς Μάγχης, κυθερνητικὸς ἐπίτροπος, 


ὁ ὑπονομάρχης καὶ ἡ κοινότητα ἐγκαινίασαν ἐπίσημα τὸ Χρηματιστήριο: 
᾿Εργασίας τοῦ Χερθούργου. 
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μιὰ λέξη” καταγέλλει τὴν ὑπάρχουσα νομοθεσία ποὺ «ἔχει γιὰ 
σχοπὸ νὰ ἐμποδίσει τοὺς ἐργάτες νὰ ὀργανωθοῦν γιὰ νὰ πουλήσουν. 
τὴ δουλειά τοὺς στὴν πιὸ ἀνώτατη δυνατὴ τιµή, γιὰ νὰ συζητήσουν 
τὰ συμφέροντά τους» καὶ περιμένει στὸ νὰ καταλήξουν τὰ συνδι- 
κάτα «νὰ ὀργανώσουν τὴν πούληση τῆς δουλειᾶς χονδρικὼς». Ἔπι. 
τίθεται ἐνάντια στοὺς παπάδες καὶ ἢ οἰκογένεια. Σιαγκὸ χαταγγέλ- 
λεται γιατὶ θιάζει τοὺς μεταλλωρύχους τοῦ Μοντσὼ νὰ πᾶνε στὴν 
ἐκκλησία (1). "Όλος ὁ χόσµος ὑπελόγιζε τότε στὴν ἐργατικὴ ὀρ- 
γάνωση γιὰ νὰ καταστρέψει τὴν ἐξουσία τοῦ χαθολιχοῦ χόμηνατος. 

"Αν ὁ Βαλντὲχ-- Ῥουσσὼ εἶχε τὸ πνεῦμα τῆς πρόθλεψης λίγο 
ἀνεπτυγμένο, θὰ ἀντιλαμθάνονταν ἰδίως ὅτι τὸ κόμνα χαὶ οἳ συντη- 
ρητικοὶ προσπάθησαν νὰ βγάλουν ἀπὸ τὸ νόµο γιὰ τὰ συνδικάτα 
τὴν ὑπὸ τὴν διεύθυνση τους ἀποχατάσταση τῆς κοινωνιχῖς εἰρήνης 
στὴν ὕπαιθρο. ᾿Εδῶ καὶ λίγα χρόνια χατάγγειλαν τὸν χίνδυνο ποὺ 
διέτρεχε ἣ Δημοκρατία ἀπὸ τὴν ἵδρυση ἑνὸς ἀγροτικοῦ κόμμα- 
τος (2) τὸ ἀποτέλεσμα δὲν ἀνταποχρίθηχε στὶς ἐλπίδες τῶν δηµι- 
οὐργῶν τῶν ἀγροτιχῶν συνδικάτων ἀλλὰ θὰ μποροῦσε νὰ εἶναι 
σοδαρό᾽ οὔτε μιὰ στιγμὴ ὁ Βαλντέκ-- Ῥουσσὼ δὲν ἀμφέθαλλε γι 
αὐτό" ἡ ἐγκύχλιός του δὲν ἀφήνει νὰ δεῖ κανεὶς πὼς ὑποψιάσθηχε 
τὶς ὑλικὲς ὑπηρεσίες ποὺ οἳ καινούργιες γνώσεις θὰ πρόσφερναν 
στὴ γεωργία (8). Αν εἶχε τὴν ἰδέα αὐτοῦ ποὺ θὰ συγέδαινε, θὰ 
εἶχε πάρει προφυλάξεις στὴ σύνταξη τοῦ νόμου’ εἶναι δέδαιο πὼς 
οὔτε ὁ νόμος, οὔτε ἡ ἐπιτροπὴ δὲν χατάλαθαν τὴ σπουδαιότητα τῆς 
λέξης «ἀγροτικὸ», ποὺ εἰσήχθη. μὲ τροποποίηση τοῦ νομοσχεδίου, 
χατ᾽ ἀπαίτηση τοῦ Οὐντέ, γερουσιαστῆ τοῦ Ντούμπς (4). 


(1) Υ. ΓΚΥΓΙΟ, «᾿Πθικὴ», σελίδες 183--184, σ. 122. σ. 148 καὶ 
σ. 320. 

(2) ΝΤΕ Ροκινύ, Τὰ ἀγροτικὰ συνδικάτα καὶ τὸ ἔργο τους, σελὶς 
42, σελίδες 991 --594. 

(3) Αὐτὸ εἶναι τόσο περισσότερο ἀξιοπαρατήρητο ὅσο τὰ συνδικά- 
τα παρουσιάζονται στὴν ἐγκύκλιο σὰν νὰ μποροῦν νὰ θοηθήσουν τὴ 
γαλλικὴ θιοµηχανία ν᾿ ἀγωνιστεῖ ἐνάντια στὸν ξένο ἀνταγωνισμό. | 

(4) Πίστεψαν πὼς ἐπρόκειπο νὰ ἐπιτρέψουν στοὺς ἀγροτικοὺς ἐρ- 
γάτες νὰ συνδικαλιστοῦν᾽: ὁ Τολὲν δήλωσε, ἐν ὀνόματι τῆς ᾿Επιτροπῆς 
πὼς δὲν εἶχε ποτὲ σκεφτεῖ νὰ τοὺς ἀποκλείσει ἀπὸ τὰ ὀφέλη τοῦ και- 
νούργιου νόµου (ΝΤΕ ΡΟΚΙΝΥ, 10). Γενικὰ τὰ ἀγροτικὰ συνδικάτα 
χρησίμευσαν σὰν ἐμπορικὰ πρακτορεῖα. | μα 
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Ἠργατικὲς ἑνώσεις διευθυνόµενες ἀπὸ δημοκράτες, χρησι- 
Ἡοποιώντας δολιότητες, ἀπειλὲς χαὶ χάδοτε ἐπίσης λίγη δία, µπο- 
- ροῦσαν νὰ προσφέρουν τὶς μεγαλύτερες ὑπηρεσίες στὴν χυθέρνηση 
στὸν ἀγώνα της ἐνάντια στοὺς τότε τόσο ἀπειλητικοὺς συντηρητι- 
χούς. Τὰ πρόσωπα ποὺ πρόσφατα μετέδαλαν τὸν Βαλντὲκ---Ῥουσ- 
σὼ σὲ Πατέρα τῆς Πατρίδας, δὲ θὰ παραλείφουν νὰ παραπονε- 
θοῦν ἔντονα ἐνάντια σὲ μιὰ ἑρμηνεία ποὺ τόσο λίγο σέθεται τὴν 
πολιτική του ὅμως αὐτὴ ἡ ἑρμηνεία καθόλου ἀπίθανη στοὺς ἀν- 
θρώπους ποὺ διατήρησαν τὴν ἀνάμνηση τοῦ χυνισμοῦ μὲ τὸν ὁποῖο 
χυδερνοῦσε τότε ἐχεῖνος ποὺ μᾶς τὸν παρουσιάζουν σήμερα σὰν με- 
Ὑάλο φιλελεύθερο: εἶχαν τὴν ἐντύπωση πὼς ἡ Γαλλία. θρισχόταν 
στὴν παραμονὴ γιὰ νὰ γνωρίσει ἕνα καθεστὼς ποὺ θύμιζε τὶς τρέλ- 
λες τὴν ἀχολασία καὶ τὴ σκληρότητα τῶν Καισάρων. Ἔξ ἄλλου. ὅ- 
ταν οἳ ἀπρόθλεπτες περιστάσεις ἐπανάφεραν τὸν Βαλντὲκ---Ρουσ- 
σὼ στὴν ἐξουσία, θιάστηκε νὰ ἐπαναλάθει τὴν παληὰ πολιτική 
του καὶ ἐπεζήτησε νὰ χρησιμοποιήσει τὰ συνδικάτα ἐνάντια. στοὺς 
ἀντιπάλους του. 

Δὲ μποροῦσαν πιὰ τὸ 18699, νὰ θέσουν τὶς ἐργατικὲς ἑνώσεις 
χάτω ἀπὸ τὴ διεύθυνση τῶν νομαρχῶν, ὅπως τὸ εἶχε προθλέφη ἢ 
ἐγκήκλιος τοῦ 1884: ὅμως ὑπάρχουν ἄλλα µέσα νὰ χρησυνοποιή- 
σουν καί, προσχαλώντας τὸν Μιλλερὰν στὸ ὑπουργεῖο, ὁ Βαλντὲκ--- 
Ῥουσσὼ μπόρεσε νὰ ἐπιθληθεῖ σὰν ἀρχηγὸς στοὺς σοσιαλιστὲς ποὺ κ 
ἦταν ὡς ἐκεῖ διγρηµένοι σὲ ὁμάδες ἀσυμθίθαστες δὲ μπόρεσε νὰ 
γίνε: ὁ μεσίτης ποὺ θὰ μανούδραρε περιεσπεµµένα ἐνεργώντας πά- 
γω στοὺς ἀρχηγούς του; Βάλανε σὲ ἔργο ὅλα τὰ μέσα διαφθορᾶς 
γιὰ, νὰ φρονιμέφουν τοὺς ἐργάτες καὶ νὰ τοὺς κάνουν νὰ ἔχουν ἐμ. 
πιστοσύνη στοὺς ἀνώτερους παράγοντες τῆς χυδέρνησης τῆς Δη- 
ποχρατικῆς ὑπεράσπισης. 

Δὲ μπορεῖ χαγεὶς νὰ χάνει διαφορετικὰ παρὰ νὰ σχεφτεῖ τὴν 
πολιτικὴ ποὺ ὁ Ναπολέων ἐννοοῦσε ὑπογράφοντας τὸ Ἰογχορδά- 
το’ εἶχε ἀναγνωρίσει πὼς δὲ θὰ ἦταν δυνατὸ νὰ ἐνεργήσει ἄμεσα 
στὴν Ἐκκλησία, σὰν ἕνας Ἑρρῖκος 8ος. «Ἠλλείψει αὐτοῦ τοῦ δρό- 
μου, λέει ὃ Ταίν, παίρνει ἕναν ἄλλο ποὺ ὁδηγεῖ στὸν ἴδιο σκοπό... 
δὲ μπορεῖ νὰ ἀλλοιώσει τὴν πίστη τῶν λαῶν του σέβεται τὰ πνευ- 
ματικὰ πράγματα καὶ θέλει νὰ τοὺς κυριαρχήσει χωρὶς νὰ τοὺς θί- 
ξει, χωρὶς ν᾿ ἀνακατευθεῖ᾽ θέλει νὰ τοὺς πλαισιώσει στὴν πολιτική 
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του, ἀλλὰ μὲ τὴν ἐπίδραση πρόσκαιρων πραγμάτων (1). “Όμως 
ὃ Μυλλερὰν ἐπιφορτίσθηκε θεθαἰωση στοὺς ἐργάτες πὼς δὲν θὰ 
ἔθιγαν τὶς σοσιαλιστιχὲς πεποιθήσεις τους θ᾽ ἁρχοῦνταν νὰ ὑπο- 
τάξουν τὰ συνδικᾶτα καὶ νὰ τὰ πλαισιώσουν στὴν. πολιτική τῆς 
χυδέρνησης. 

Ὃ Ναπολέων εἶχε πεῖ: «Θὰ δεῖτε τί θὰ μπορέσω: νὰ θγάλω ᾱ- 
πὸ τοὺς παπάδες (2)». Ὅ Μιλλεράντ ἐπιφορτίσθηχε νὰ δώσει στοὺς 
ἀρχηγοὺς τῶν συνδικάτων παντὸς εἴδους ἱκανοποιήσεις (9), ἐνῶ 
οἱ νομάρχες εἶχαν γιὰ ἀποστολὴ νὰ χάνουν τοὺς ἐργοδότες νὰ συµ- 
φωνήσουν γιὰ τὰ ὑλικὰ ὠφέλη ποὺ θὰ παραχωροῦσαν στοὺς ἐργά- 
τες ὑπολόγιζαν πὼς μιὰ πολιτικὴ τόσο ναπολεόντεια ἔπρεπε νὰ 
δώσει τόσο μεγάλα ἀποτελέσματα, ὅσο ἐκείνη ποὺ ἀχολουθοῦσαν 
μὲ τὴν ᾿Ἐχκλησία. Ὁ διευθυντὴς τοῦ ὑπουργείου θρησκειῶν. Ντυ- 
μαίυ, εἶχε κατορθώσει νὰ δημιουργήσει ἕνα θολιχὸ ᾿Επισκοπάτο, 
ποὺ ἀποτελέσθηχε ἀπὸ ἀνθρώπους ποὺ οἱ χαθολικοὶ ὀνόμαζαν, μὲ 
περιφρόνηση, «μενεξένιους νομάρχες»᾽ θάζοντας στὰ γραφεῖα τοῦ 


(1) Ὁ Μυλλερὰν δὲ διατήρησε καθόλου τὸν παλιὸ διευθυντὴ τῆς 
Ὑπηρεσίας τῆς ᾿Εργασίας, ποὺ χωρὶς ἀμφιθολία δὲν εἶναι ἀρκετὰ εὐ- 
λύγιστος γιὰ τὴν καινούργια πολιτικὴ ποὺ ἀποδεικνύεται πὸς ἔκαναν 
τότε στὸ ὑπουργεῖο μιὰ μεγάλη ἐργασία ἠθικῆς ἔρευνας γιὰ τοὺς ἄγω- 
νιστὲς τῶν συνδικάτων, γιὰ νὰ μάθουν προφανῶς ποιά μέσα θὰ μπο- 
ροῦσαν νὰ χρησιμοποιήσουν γιὰ νὰ τοὺς συμθουλέψουν. Ὁ Σ. Γκιὲς 
τὸ ἀποκάλυψε στὶς «Ελεύθερες Σελίδες» τῆς 10 Δεκεμθρίου 1904᾿ 
οἱ διαµορτυρίες τοῦ ὑπουργείου κι ἐκεῖνες τοῦ Μυλλερὰν δὲν φαίνον- 
ται σοοθρὲς (Φωνὴ τοῦ Λαοῦ, 18, 25 Δεκεμθρίου 1904, 1 ᾿Ιανουαρίου 
1905, 25 ᾿[ουνίου, 27 Αὐγούστου). 


(1) Μποροῦμε ν᾿ ἀναρωτηθοῦμε ἂν ὁ Βαλντὲκ-- Ρουσσώ δὲν ξε- 
πέρασε τὸ μέτρο καὶ ἔτσι ἔρριξε τὴν κυθέρνηση σ᾽ ἕνα δρόμο πολὺ 
διαφορετικὀὸ ἀπὸ κεῖνον ποὺ ἐπιθυμοῦσε νὰ τὴν κάνει νὰ πάρει μοῦ. 
φαίνεται πὼς ὁ νόμος γιὰ τὶς ἑνώσεις δὲν θὰ ψηφίζονταν χωρὶς τὸν 
φόθο, ἀλλὰ εἶναι θέθαιο πὼς ἡ σύνταξη ἦταν πολὺ περισσότερο ἀντι- 
κληρικὴ ὅσο δὲν ἤθελε ὁ εἰσηγητής. 


(4) Σ᾽ ἕνα λόγο τῆς 21 ᾿Ιουνίου 1907 ὁ Κάρολος Μπενουὰ παρα- 
πονιέται πὼς ἡ ὑπόθεση Ντρέύφους θἄρριχνε σ᾽ ἐξευτελισμὸ τὴν λογική: 
τοῦ κράτους καὶ θὰ ὁδηγοῦσε τὴν κυθέρνηση νὰ κάνει - ἔκκληση οτὸ: 
ἅτακτα στοιχεῖα γιὰ νὰ ἐπαναφέρει τὴν τάξη. 


ὑπουργείου ἕναν ἀρχηγὸ ὑπηρεσίας ποὺ εἶχε ἱκανότητα, δὲ 
θὰ μποροῦσαν νὰ ἑλπίσουν ὅτι θὰ ἔκαναν χόχκινους νομάρχες; “Ολ᾽ 
αὐτὰ τὰ σχέφτηκαν ἀρχετὰ χαλὰ καὶ ἀνταποκρίνονταν ὁλότελα 
στὸ εἶδος τοῦ ταλέντου τοῦ Βαλντὲχ---Ῥουσσώ, ποὺ ὑπῆρξε, σ᾽ 
ὅλη τὴ ζωή του, μεγάλος ὀπαδὸς τοῦ Κογχορδάτου χαὶ ἐπιθυμοῦσε 
νὰ διαπραγματευθεῖ μὲ τὴ Ῥώμῃ' δὲν τὸν δυσαρεστοῦσε νὰ δια- 
πραγματεύεται μὲ τοὺς κὀχχοινους μόνον ἣ πρωτοτυπία τοῦ ἐγ- 
χειρύμνατος θ᾽ ἀρχοῦσε γιὰ νὰ θέλξει τὸ ἐρωτευμένο πνεῦμα του |ιὲ 
πανουργίες. 


ς ο 


ἕνα λόγο του τῆς Ίης Δεχεμθρίου 1905, ὁ Μαρσὲλ Σεμπά, 
ποὺ ἦταν ἰδιαίτερα σὲ θέση γιὰ νὰ ξέρει πῶς συνέθησαν τὰ πράγ- 
ματα στὸν χαιρὸ τοῦ Μυλλεράν, ἔχει ἀφηγηθεῖ μερικὰ ἀνέκδοτα 
ποὺ χατέπληξαν τὴ Βουλή. Τῆς γνώρισε ὅτι ἡ χυδέρνηση, γιὰ 
γὰ εἶναι δυσάρεστη στοὺς ἐθνιχιστὲς χοινοτιχοὺς συμθούλους τῶν 
Παρισίων καὶ νὰ μειώσει τὴν ἐπιρροή τους στὸ Χρηματιστήριο 
Ἐργασίας. ζήτησε «ἀπὸ τὰ συνδικάτα νὰ χάνουν σ᾽ αὐτὴ διαθήµα- 
τα γιὰ νὰ δικαιολογήσουν» τὴν ἀναδιοργάνωση τῆς διοίχησης αὖ- 
τοῦ τοῦ ἱδρύματος. Εἶχαν σχανδαλιστεῖ κάπως ποὺ εἶδαν, τὴν ἡμέ- 
ρα τῶν ἐγχαινίων τοῦ μνημείου τοῦ Νταλοῦ στὴν ᾿Εθγικὴ πλα- 
τεῖα, νὰ παρελαύνουν χόκκινες σημαῖες μπροστὰ, ἀπὸ τὴν ἐξέδρα 
τῶν ἐπισήμων" ξέρουμε τώρα πώς αὐτὸ ἦταν ἀποτέλεσμα. διαπραγ- 
ματεύσεων' ὃ ἀρχηγὸς τῆς ἀστυνομίας δίστζε πολύ, ἀλλὰ ὁ Βαλντὲχ. 
---Ῥουσσώ εἶχε διατάξει νὰ ἐπιτρέφουν τὰ ἐπαναστατικὰ σύμθο- 
λα. Λίγο ἐνδιαφέρει ποὺ ἢ χυδέρνηση ἔχει ἀρνηθεῖ χάθε σχέση μὲ 
τὰ συνδικάτα ἕνα φέμα περισσότερο ἢ λιγότερο δὲ μποροῦσε νὰ. 
ἐγοχλήσει ἕναν πολιτικὸ τῆς ὁλκῆς τοῦ Βαλντέχ---Ῥουσσώ. 


Ἥ ἀποχάλυψη αὐτῶν τῶν μηχανορραφιῶν μᾶς δείχνει ὅτι τὸ 
ὑπουργεῖο ὑπελόγιζε στὰ συνδιχᾶτα γιὰ νὰ τρομάξει τοὺς συντη- 
ρητικοὺς᾽ γίνεται λοιπὸν εὔχολο νὰ χαταλάδουµε τὴ στάση ποὺ εἷ- 
χε στὴ διάρκεια πολλῶν ἀπεργιῶν: ἀπὸ τὸ ἕνα μέρος ὃ Βαλντὲκ---- 
Ῥουσσώ διαχήρυττε μὲ ἐξαιρετικὴ δύναμη, τὴν ἀναγχαιότητα νὰ. 
παραχωρήσει τὴν προστασία τῆς δημόσιας δύναμης σ᾽ ἕναν μόνον 
ἐργάτη ποὺ θὰ ἤθελε νὰ δουλέψει παρὰ στοὺς ἀπεργούς' ἀπὸ τὸ 
ἄλλο µέρος ἔκλεινε, πολλὲς φορές, τὰ μάτια. γιὰ τὶς δίες᾽ γιατὶ εἷ- 
χε ἀνάγχη νὰ στενοχωρεῖ χαὶ νὰ ἐχφοθίζει τοὺς προοδευτιχούς; 
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καὶ ποὺ ἐννοῦσε νὰ ἐπιφυλάξει σ᾽ αὐτὸν τὸ δικαίωµα τῆς παρέμ.- 
βασης, μὲ τὴ δία, τὴν ἡμέρα ποὺ τὰ, σοσιαλιστικὰ τού συμ- 
φέροντα, θὰ τὸν Κπταίῳι, νὰ ἐξαφανίσει χάθε ἀταξία. Στὴν ἀθέ- 
δαια χατάσταση ποὺ ἦταν ἡ ἐξουσία του στὴ χώρα, δὲν πίστευε 
πὼς μποροῦσε νὰ χυδεονήσει παρὰ ἐκφοθίζοντας καὶ ἐπιδαλλόμενος 
σὰν ἕνας ὑπέρτατος διαιτητὴς τῶν θιομηχανικῶν διαφορῶν. 

Νὰ, μετατρέψει τὰ συνδικάτα σὲ πολιτικο---ἐγκληματικὲς ἕ- 
νώσεις ποὺ θὰ θοηθοῦσαν τὴ δημοκρατικὴ χυδέρνηση, τέτοιο ἦταν 
τὸ σχέδιο τοῦ Βαλντὲχ---Ρουσσὼ ἀπὸ τὸ 1884’ τὰ συνδικᾶτα ἔπρε- 
πε νὰ παίξουν ἕναν ἀγάλογο ρόλο |’ ἐκεῖνο ποὺ εἴδαμε νὰ παίζουν 
οἳ Λέσχες τῶν μασόνων: αὐτὲς χρησίμευαν νὰ κατασκοπεύουν 
τοὺς δημοσίους ὑπαλλήλους, ποὺ προορίζονταν ν᾽ ἀπειλοῦν τὰ συµ.- 
φέροντα τῶν ἐργοδοτῶν τῶν λίγο εὐνοϊκῶν στὴ διοίκηση οἱ φρα- 
μασῶνοι ἁμοίδονταν μὲ μετάλλια καὶ μὲ εὔνοιες ποὺ παραχωροῦ- 
σαν στοὺς φίλους τους οἱ ἐργάτες ἦταν ἐξουσιοδοτημένοι ν᾽ ἀπο- 
σποῦν ἀπὸ τοὺς ἐργοδότες τους συμπληρωματικὰ ΠΗ Ἥ 
πολιτκὴ αὐτὴ ἧταν ἁπλῆ καὶ δὲ στοίχιζε ἀκριδά. 

Γιὰ νὰ μπορεῖ νὰ λειτουργεῖ αὐτὸ τὸ σύστημα πρόσφορα, πρέ- 
πει νὰ ὑπάρχει κάποιος μετριασμὸς στὴ διαγωγὴ τῶν ἐργατῶν' 
ὄχι μόνον ἡ δία πρέπει νὰ μείνει διακριτική. ἀλλὰ ἀχόμα οἱ 
ζητήσεις δὲν πρέπει νὰ ξεπερνοῦν κάποια. ὅρια. Πρέπει νὰ ἐφαρμό- 
ζονται ἐδῶ οἱ ἴδιες ἀρχὲς ὅπως καὶ στὰ «πακτσίσια» τῶν πολιτι- 
κῶν αὐτοὶ ἐπιδοχιμάζονται ἀπ᾽ ὅλο τὸν κόσμο ὅταν ξέρουν νὰ πε- 
ριορίζουν τὶς ἀπαιτήσεις τους. Οἱ ἄνθρωποι ποὺ εἶναι στὶς δου- 
λειὲς ξέρουν πὼς ὑπάρχει μία ὁλόκληρη τέχνη γιὰ τὸ «μπαχτσίσι»' 
μερικοὶ μεσίτες ἀπόχτησαν µία ἰδιαίτερη ἱκανότητα γιὰ τὴν ἐκτί- 
μηση τῶν ποσῶν ποὺ θὰ προσφερθοῦν στοὺς ἀνώτερους δημοσίους 
ὑπαλλήλους, ἢ στοὺς θουλευτὲς ποὺ μποροῦν νὰ τελειώσουν μιὰ 
σύμβαση μὲ τὸ κράτος. Αν οἱ τραπεζίτες εἶναι σχεδὸν πάν- 
τοτε, ὑποχρεωμὲνοι νὰ προσφεύγουν στὶς καλὲς ὑπηρεσίες εἶδι- 
χῶν, κατὰ, περισσότερο λόγο ἐργάτες. ποὺ δὲν εἶναι χαθόλου συνη- 
θισμένο. μὲ τὰ ἔθιμα τοῦ κόσμου πρέπει νἄχουν ἀνάγκη ἀπὸ µε- 
σάζοντες γιὰ νὰ καθορίζουν τὸ ποσὸ ποὺ μποροῦν ν᾽ ἀπαιτήσουν 
ἀπὸ τοὺς ἐργοδότες τους χωρὶς νὰ ξεπερνοῦν λογικὰ. ὅρια. 

Φτάσαμε ἔτσι νὰ ἐξετάσουμε τὴ διαιτησία κάτω ἀπὸ ἕνα: δλό- 
τελα καινούργιο φῶς καὶ νὰ τὴν χαταλάδουμε κατὰ ἕνα τρόπο 
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πραγματικὰ ἐπιστημονικό, ἀφοῦ, ἀντὶ ν᾿ ἀφεθοῦμε ν᾿ ἀπατηθοῦμε 
ἀπὸ. τὶς ἀφαιρέσεις, θὰ τὴν ἐξηγήσουμε μὲ τὶς χυριαρχοῦσες ἰδέ- 
ες τῆς ἀστιχκῆς χοινωγίας, ποὺ τὴν ἐπινόησε καὶ ποὺ θέλει νὰ τὴν 
ἐπιθάλει στοὺς ἐργάτες. θὰ ἦταν προφανῶς παράλογο νὰ μποῦμε 
σ᾽ ἕνα κρεοπώλη καὶ νὰ τὸν ἀναγχάσουμε νὰ πουλήσει ἕνα ζαμπὸν 
σὲ μιὰ χατώτερη ἀπὸ τὴν ἀναγραφομένη τηνή, ἁπαιτῶντας [μὰ 
διαιτησία ἀλλὰ δὲν εἶναι παράλογο νὰ ὑποσχεθοῦμε σὲ μιὰ ὁμά- 
δα ἀπὸ ἐργοδότες τὰ ὀφέλη ποὺ μπορεῖ νὰ τοὺς δώσει ἡ σταθε- 
ρότητα τῶν ἡμερομισθίων κατὰ τὴ διάρχεια μερικῶν ἐτῶν καὶ νὰ 
ζητήσουν ἀπὸ εἰδικοὺς τὶ ἁμοιθὴ ἀξίζει αὐτὴ ἢ ἐγγύηση' αὐτὴ ἢ 
ἀμοιθὴ μπορεῖ νὰ εἶναι σπουδαία, ἂν μποροῦνε νὰ ἐλπίζουν σ᾽ ἕνα 
χαλὸ ρεῦμα ἀπὸ δουλειὲς κατὰ, τὴ διάρχεια αὐτῆς τῆς περιόδου. 
"Αντὶ νὰ πληρώσουν ἕνα «μπαχτσίσι» σ᾽ ἕναν ἄνθρωπο ἐπιρροῆς. οἱ 
ἐργοδότες δίνουν μιὰ αὔξηση ἡμερομισθίων στοὺς ἐργάτες: κατὰ 
τὴν ἄποψή τους, δὲν ὑπάρχει χαμμιὰ διαφορά. "Όσο γιὰ τὴν χυ- 
ῬὈέρνηση, γίνεται ὃ εὐεργέτης τοῦ λαοῦ χαὶ ἐλπίζει νὰ ἔχει καλὲς 
ἐχλογές' αὐτὸ εἶναι τὸ ἰδιαίτερο χέρδος της τὰ ἐχλογικὰ πλεο- 
γεχτήµατα ποὺ προκύπτουν γιὰ τὸν πολιτικὸ ἀπὸ ἕνα ἐπιτυχημένο 
συµθιθασµὀ, ἀξίζουν περισσότερο γι αὐτὸν ἀπὸ ἕνα χαλὸ «υπαχτσί. 
Ὅ!», | 

Καταλαθαίνουμε τώρα γιατὶ ὅλοι οἱ πολιτικοὶ ἔχουν ἕνα τόσο 
μεγάλο θαυμασμὸ γιὰ τὴ διαιτησία᾽ γιατὶ δὲν χαταλαδαίνυον καὶ,- 
μιὰ, δουλειὰ χωρὶς λάδωμα. Πολλοὶ ἀπὸ τοὺς πολιτικοὺς µας ἄν- 
τρες εἶναι δικηγόροι οἳ πελάτες ὑπολογίζουν πολὺ τὴν χκοινοδου- 
λευτικὴ ἐπιρροὴ τους ὅταν τοὺς ἐμπιστεύονται ὑποθέσεις τούς" 
5012939 310141: 1χ413 5ἰμκᾳοουρχησ 511. ὁολόαοννᾳ 5οίιγχ1υ 5ΣΛ3 1043 
νὰ ἔχει πάντοτε δίκες ἀνταμειπτικὲς, ἐνῶ ἔχει λίγο τάλαντο, γιατὶ 
ἔχει µέσα νὰ ἐνεργήσει στοὺς δικαστὲς τῶν ὁποίων ξέρει πολὺ 
καλὰ, τὰ ἐλαττώινατα καὶ μπορεῖ νὰ τοὺς ζημιώσει. Οἱ μεγάλοι 
δικηγόρο: πολιτικοὶ εἶναι περιζήτητοι ἀπὸ τοὺς τραπεζίτες ποὺ ἔ- 
χουν σοδαρὲς δυσκολίες νὰ νικήσουν στὰ δικαστήρια, ποὺ εἶναι 
συνηθισμένοι νὰ κάνουν μεγάλα φιλοδωρήματα καὶ πού. κατὰ συ- 
γέπεια πληρώνουν πολὺ δασιλικά. Ὁ κόσμος τῶν ἐργοδοτῶν φαί- 
γεται λοιπὸν στοὺς χυθερνῶντες μας σὰν ἕνανς κόσμος τυχοδιω- 
κτῶν, ἀπατητῶν καὶ ξαφριστῶν χρηματιστηρίου” κρίνουν ὅτι αὖ- 
τὴ ἢ πλούσια καὶ ἐγκληματικὴ τάξης πρέπει γὰ περιμένει νὰ ὑπο- 
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στεῖ, ἀπὸ καιρὸ σὲ καιρό, τὶς ἀπαιτήσεις ἄλλων κοινωνικῶν διιά- 
δων᾽ τοὺς φαίνεται ὅτι τὸ ἰδεῶδες τῆς χαπιταλιστικῆς κοινωνίας, 
τέτοια. ποὺ τὴν θλέπουν, θἄπρεπε νὰ εἶναι μιὰ τακτοποίηση τῶν 
ὀρέξξων χάτω ἀπὸ τὴν αἰγίδα πολιτικῶν δικηγόρων. (1). 

| Οἱ καθολικοὶ δὲ θὰ ἦσαν κακιωμένοι, τώρα ποὺ εἶναι στὴν ἄν- 
τιπολίτευση. νὰ 6ροῦν στηρίγματα μέσα στὶς ἐργατικὲς τάξεις 
δὲν ὑπάρχουν χολακεῖες ποὺ νὰ μὴν ἀπευθύνονται στοὺς ἐργάτες 
γιὰ νὰ τοὺς πείσουν πὼς θὰ εἶχαν κάθε ὄφελος νὰ ἐγχαταλείφουν 
τοὺς σοσιαλιστές. Ἤθελαν νὰ ὀργανώσουν καλὰ, αὐτοὶ ἐπίσης, 
πολιτιχο---ἐγχληματικὰ συνδικᾶτα, ὅπως ὁ Βαλντὲχ--.Ῥουσσῴ 
εἶχε ἐλπίσει νὰ ὀργανώσει τέτοια ἐδῶ καὶ εἴκοσι χρόνια ἀλλὰ 
τὰ ἀποτελέσματα. ποὺ ἐπέτυχαν ἀπ᾽ αὐτοὺς ὥς τώρα εἶναι {μᾶλλον 
μέτρια. Σκοποός τους θὰ ἦταν νὰ σώσουν τὴν Ἐκκλησία. χαὶ φρο- 
νοῦν ὅτι οἱ χαλὰ σχεφτόινενοι χαπιταλιστὲς θὰ μποροῦσαν νὰ κά- 
νοῦν τὴ θυσία ἑνὸς μέρους ἀπὸ τὰ κέρδη τους γιὰ νὰ δώσουν σὲ 
χριστιονικὰ συνδιχᾶτα τὶς ἱκανοποιήσεις ποὺ θὰ ἦταν ἀνχγκαῖες 
γιὰ νὰ ἐξασφαλίσουν τὴν ἐπιτυχία αὐτῆς τῆς θρησχευτικῆς πολι- 
τικῆς. Τελευταῖα, ἕνας μορφωμένος καθολικός, ποὺ ἀσχολεῖται μὲ 
κοιγωνικὰ ζητήματα, μοῦ ἔλεγε πώς οἱ ἐργάτες θὰ ὑποχρεώνον- 
ταν, σὲ λίγα χρόνια. νὰ ἀναγνωρίσουν ὅτι οἵ προλήψεις τους ἐν- 


(4) Δανείζομαι ἀπὸ ἕνα περίφημο µυθιστόρηµα τοῦ Λεὸν Ντωντὲ 
μερικὰ χαρακτηριστικἁ τοῦ δικηγόρου Μεντέρμπ: «Αὐτὸς ἦταν ἕνα πα- 
ράδοξο πρόσωπο, ψηλό, λεπτό, μὲ σῶμα ἀρκετὰ κομψό, μ ἕνα κεφάλι 
ψόφιου ψαριοῦ, μὲ πράσινα ἀνεξιχνίαστα μάτια, μὲ κολλημένα καὶ ἴσια 
μαλλιά, καὶ σ᾽ ὅλο τὸ ἄτομό του κάτι τὸ παγερό, τὸ σκληρό... Εἶχε 
ἐκλέξει τὸ ἐπάγγελμα τοῦ δικηγόρου σὰν κατάλληλο νὰ ἱκανοποιήσει 
τὶς χρηματικὲς ἀνάγκες του καὶ κεῖνες τῆς γυναίκας του... Συνηγο- 
ροῦσε ἰδίως γιὰ τὶς οἰκονομικὲς ὑποθέσεις, γιὰ τὸ μεγάλο κέρδος τους, 
καὶ τὰ μυστικὰ ποὺ τοῦ παρέδιδαν καὶ τοῦ τὰ ἐμπιστεύονταν μὲ τὴν πρὀ- 
θλεψη τῶν μισο-πολιτικῶν, μισο-δικαστικῶν σχἐσεών του, ποὺ τοῦ ἑἕξα- 
σφάλιζαν πάντοτε νὰ κερδίζει τὴν ὑπόθεση. ᾿Απαιτοῦσε μυθώδεις ἁμοι- 
θές. Αὐτὸ ποὺ τοῦ πλήρωναν ἦταν ἡ σίγουρη ἀθώωση. Ὁ ἄνθρωπος 
αὐτὸς διέθετε λοιπὸν μιὰ τεράστια δύναμη... ᾿Εδινε τὴν ἐντύπωση 
ὁπλισμένου γιὰ τὴν κοινωνικὴ ζωὴ ληστή, σίγουρου γιὰ τὴν ἄτιμωρη- 
σία». (Οἱ κοινοθουλευτικοί, σελίδες 287-288). Εἶναι φανερὸ πὼς πολλὰ 
ἀπ᾿ αὐτὰ τὰ χαρακτηριστικὰ δανείζονται ἀπ᾽ αὐτὸν ποὺ οἱ σοσιολιστὲς 
ἔχουν τόσο συχνὰ ὀνομάσει ὁ δικηγόρος τοῦ ”"Αϊφελ, πρὶν τὸν κόνουν 
ἡμίθεο τῆς Δημοκρατικής Ὑπεράσπισης. 
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ἄντια στὴν Εκκλησία δἐνστηρίζονται. Πιστεύω πώς αὐταπατᾶται 
ὅσο αὐταπατόντανε ὃ Βαλντὲχκ- Ῥουσσώ, τὸ 1894, ὅταν ἔθλεπε 
Ὑελοία τὴν ἰδέα μιᾶς ἐπαναστατιχῖς διμοσπονδίας τῶν συνδικά- 
των’ ἀλλὰ τὸ ὁλικὸ συμφέρον τῆς Ἐκκλησίας τυφλώνει τόσο τοὺς 
καθολικοὺς ποὺ εἶναι ἱκανοὶ γιὰ ὅλες τὶς θλαχεῖες. 

Οἱ χοινωνικοὶ καθολικοὶ ἔχουν ἕνα τρόπο νὰ φαντάτονται τὴν 
οἰκονομία ποὺ τοὺς πλησιάζει πολὺ στούς πιὸ αἰσχρούς πολιτικούς 
μας. Ὃ κληρικόφρων κόσμος δύσκολα πράγματι, μπορεῖ νὰ φαν- 
ταστεῖ ὅτι τὰ πράγματα. μποροῦν νὰ θαδίσουν ἀλλοιώτικα παρὰ 
ἀπὸ τὴ χάρη, τὴν εὔνοια καὶ τὸ «λάδωμα». 

Πολλὲς φορὲς ἄχουσα νὰ λένε σὲ δικηγόρους ὅτι ὁ παπᾶς 
δὲν χαταλαθαίνει ὅτι ὁρισµένες πράξεις ποὺ ὁ χώδικας δὲν τιμω- 
ρεῖ καθόλου εἶναι ὡστόσο μιαρές' καὶ ἀπὸ τὸν συμολαιογράφο 
ἑνὸς ἐπισκόπου, ὅτι ἂν ἢ πελατεία τῶν μοναστηριῶν εἶναι ἐξαιρε- 
τιχή, εἶναι ἐπίσης πολὺ ἐπικίνδυνη, γιατὶ αὐτοὶ ζητοῦν συχνὰ τὴ 
σύνταξη δόλιων πράξεων. Πολλὰ πρόσωπα. θλέποντας τὶς ϐρη- 
σχευτιχὲς ἀδελφότητες νὰ ἀνεγείρουν ἐδῶ καὶ δεκαπέντε χρόνια 
τόσα, μεγαλόπρεπα. μνημεῖα, ἀναρωτήθηχκαν ἂν ἕνας τρελλὸς ἀέρας 
δὲν πέρασε καθόλου ἀπ᾽ τὴν ᾿Εκκλησία᾽ ἀγνοοῦσαν ὅτι αὐτὰ τὰ 
Χτίσματχ ἐπέτρεπαν σ ἕνα πλῆθος ἀπὸ εὐσεθεῖς καὶ κατεργάρη- 
δες νὰ ζοῦν σὲ θάρος τῶν ἐκκλησιαστικῶν ταμείων. ᾿Ἠπισήμαναν 
συχνὰ τὴν ἀπερισχεψία ποὺ διέπραξαν οἱ θρησκευτικὲς ἀδελφότη- 
τες ποὺ ἐπιμένανε νὰ συνεχίζουν μακροχρόνιες δίκες καὶ πολυδά- 
πανες ἐνάντια στὸ Δημόσιο Ταμεῖο' ἢ τακτικὴ αὐτὴ ἐπέτρεπε 
στοὺς ριζοσπάστες νὰ διατηροῦν ἐνάντια στοὺς χαλόγερους ἕνα 
ζωηρὸ θόρυδο, χαταγγέλοντας τὴ φιλαργυρία τῶν ἀνθρώπων ποὺ. 
λένε ὅτι εἶναι ἀφοσιωμένοι στὴ φτώχεια’ ἀλλὰ οἱ δίκες αὐτὲς κά- 
νανε πολὺ καλὰ τὶς δουλειὲς μιᾶς ὁλόκληρης στρατιᾶς ἀπὸ στρε- 
φόδικους εὐσεθεῖς. Δὲν νομίζω ὅτι ὑπερθάλλω λέγοντας πὼς πε- 
ρισσότερο ἀπὸ τὸ ἕνα τρίτο τῆς ἐχχλησιαστιχῆς περιουσίας σπα- 
τχλήθηχκε πρὸς ὄφελος θρυχολάκων. 

Στὸν καθολιχὸ κόσμο δασιλεύει λοιπὸν μιὰ γενικὴ χλεφτουριὰ 
ποὺ ὁδηγεῖ τοὺς πιστοὺς νὰ ὑποθέτουν πὼς οἱ οἰχονομ.κὲς σχέσεις 
ἐξαρτιοῦνται κυρίως ἀπὸ τὰ καπρίτσια τῶν ἀνθρώπων ποὺ κρα- 
τοῦν τὸ ταμεῖο. Κάθε ἄνθρωπος ποὺ ἔχει ἐπωφεληθεῖ ἀπὸ ἕνα κα- 
λὸ κέρδος ---- καὶ γι᾿ αὐτοὺς χάθε χαπιταλιστικὸ χέρδος εἶναι ἕνα 
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καλὸ χέρδος (1) --- πρέπει νὰ ὠφελήσει τὰ πρόσωπα ποὺ ἔχουν 
δικαίωµα στὴν στοργή του ἢ στὴν ἐχτίμησή του. Πρῶτα-πρῶτα 
τοὺς παπάδες (2) καὶ ὕστερα τοὺς πελάτες τῶν παπάδων. "Αν δὲν. 
σέδεται αὐτὸν τὸν κανόνα εἶναι τραμποῦκος, φραινασῶνος 7: ἕ- 
θραῖος' δὲν ὑπάρχουν θιαιότητες ποὺ νὰ μὴν ἐπιτρέπονται σ᾽ ἕνα 
παρόμοιο ὄργανο τοῦ σατανᾶ. “Όταν λοιπὸν ἀκοῦμε παπάδες νὰ. 
μιλᾶνε ἐπαναστατικά, δὲν πρέπει νὰ σταθοῦμε στὶς μορφὲς καὶ νὰ. 
πιστέψουμε πὼς αὐτοὶ οἳ ὁρμητικοὶ ρήτορες ἔχουν χάποια σοσια-- 
«λιστικὰ, αἰσθήματα" πρέπει µόνο νὰ εἴμαστε θέθαιοι πὼς οἱ χαπι- 
ταλιστὲς δὲν ὑπῆρξαν ἀρχετὰ, γενναιόδωροι. 

δῶ ἀκόμα θὰ ἐπιθληθεῖ ἡ διαιτησία' θἄπρεπε νὰ χάνουν: 
ἔχκληση σὲ ἀνθρώπους ποὺ ἔχουν μεγάλη ἐμπειρία τῆς ζωῆς. γιὰ νὰ. 
μάθουν σὲ ποιὲς θυσίες πρέπει νὰ συγχατατεθοῦν οἳ πλούσιοι ΠΕ 
τῶν φτωχῶν πελατῶν τῆς ᾿Εχκλησίας. 


ΤΥ 


Ἡ μελέτη ποὺ προηγεῖται: δὲν πείθει ὅτι οἱ θεωρητικοὶ τῆς 
κοιγωνικῆς εἰρήνης 6ρῆκαν τὸ δρόμο ποὺ ὁδηγεῖ στὴν ἠθιχὴ ποὺ 
μπορεῖ νὰ γίνει παραδεκτή. ᾿Εξετάζεται ἂν ἢ προλεταριαχὴ᾽ θία 
θὰ ἦταν καταλληλότερη νὰ φέρει ἀποτελέσματα τὰ ὁποῖα μάταια 
ἀναζητοῦνται ἀπὸ τὴν κοινωνικὴ εἰρήνη. 

Ἠρέπε. νὰ παρατηρήσουμε. πρῶτα-πρῶτα, ὅτι οἱ σύγχρονοι 
φιλόλογοι ζητοῦν ὅπως ἡ μελλοντικὴ ἠθιχὴ ἐνέχει τὸν χαρακτήρα 
τοῦ μεγαλειώδους, σὲ ἀντίθεση πρὸς τὴν καθολικὴ ἠθικὴ ἡ ὁποία 
εἶναι πεζή. Ἡ μεγάλη μομφὴ ποὺ ἀπευθύνουν στοὺς θεολόγους 
εἶναι πὼς ἔχαναν τὸ μέρος πάρα πολὺ εὐρὺ στὴν ἔννοια τῆς πιθα- 
νολογίας τίποτα δὲν φαίνεται πιὸ παράλογο (γιὰ νὰ μὴν ποῦηνε 


(1) Δὲν πιστεύω πώς ὑπάρχουν ἄνθρωποι λιγότερο ἱκανοὶ νὰ: 
καταλάθουν τὴν οἰκονομία τῆς παραγωγῆς ὅσο οἱ παπάδες. 

(1) Στὴν Τουρκία, ὅταν ἕνας ἀνώτερος ἀξιωματοῦχος τοῦ ὄνα- 
κτόρου ἔχει πάρει ἕνα μπαχτσίσι, ὁ Σουλτάνος ἀπαιτεῖ νὰ τοῦ δοθεῖ 
τὸ χρῆμα καὶ ἐπιστρέφει ὕστερα στὸν ὑπάλληλό του ἕνα µέρος ἀπ᾽ τὸ 
ποσό᾽ τὸ ἐπιστραφὲν μέρος ποικίλλει ἀνάλογα ἂν ὁ σουλτάνος ἔχει, 
λίγη ἢ πολλή, καλὴ διάθεση. Ἡ ἠθικὴ τοῦ σουλτάνου εἶναι ἐπίσης: 
ἐκείνη τῶν κηινωνικῶν καθολικῶν. 
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πιὸ σχανδαλῶδες) στοὺς σύγχρονους φιλόσοφους, ὅσο τὸ νὰ, ὕπο- 
λογίζουν. τὶς γνῶμες ποὺ ἐκφράστηκαν ὑπὲρ ἢ ἐνάντια σ᾽ ἕνα ἄξίω- 
μα, γιὰ νὰ μάθουμε ἂν πρέπει νὰ συινμορφώσουμε μ᾿ αὐτὸ τὴν 
διαγωγή μας. 

ο Ὁ καθηγητὴς Ντυρχέϊμ ἔλεγε τελευταῖα στὴν Γαλλικὴ Φιλο. 
σορικὴ “Εταιρία (11 Φεδρ. 1906) πὼς δὲν θὰ μπορούσαμε νὰ 
ἐξαφανίσουμε τὸ ἱερὸ µέσα στὸ ἠθικό, καὶ πὼς ὅπ: χαρακτηρίζει 
τὸ ἱερὸ εἶναι νὰ ὑπάρχει ἀπροσμέτρητα μὲ τὶς ἄλλες ἀνθρώπινες 
ἀξίες ἀναγνώριζε πὼς αὐτὲς οἱ χοινωνιολογικὲς ἔρευνες τὸν ὁδη- 
γοῦσαν σὲ συμπεράσματα πολὺ γειτονικὰ μὲ κεῖνα τοῦ Κάντ' δε- 
θαίωνε ὅτι οἱ ὠφέλιμες ἠθιχὲς εἶχαν παραγνωρίσει τὸ πρόθληµα 
τοῦ καθήκοντος καὶ τῆς ὑποχρέωσης. Δὲν θέλω νὰ συζητήσω ἐδῶ 
αὐτὲς τὶς θέσεις τὶς ἀναφέρω μόνο γιὰ νὰ δείξω σὲ ποιὸ σημεῖο ὃ 
χαρακτήρας τοῦ μεγαλειώδους ἐπιθάλλετα: στοὺς συγγραφεῖς, ποὺ 
ἀπ᾿ τὴ φύση τῶν ἐργασιῶν τους θὰ φαίνονταν οἵ λιγότερο διατε- 
θειμένοι νὰ τὸ δεχθοῦν. 

ο. Κανένας συγγραφέας δὲν ἐξέφρασε, μὲ περισσότερη δύναμη 
ἀπ᾽ τὸν Προυντόν, τὶς ἀρχὲς αὐτῆς τῆς ἠθικῆς ποὺ οἳ σύγχρονο: 
καιροὶ μάταια ζήτησαν νὰ πραγματοποιήσουν: «Αἰσθανόιναστε χαὶ 
θεθαιώνουµε τὴν ἀνθρώπινη ἀξιοπρέπεια, λέει, πρῶτα-πρῶτα. 
σα σὲ κάθε τι ποὺ εἶναι δικό µας, ὕστερα μέσα στὸ πρόσωπο τοῦ 
πλησίον, καὶ τοῦτο χωρὶς ἐπιστροφὴ ἐγωϊσμοῦ, ὅπως χωρὶς καμμιὰ 
θεώρηση τῆς θεότητας ἢ τῆς κοινότητας: νά τὸ δίκαιο. Νὰ εἶσαι 
ἕτοιμος σὲ κάθε περίσταση νὰ πάρεις μὲ ἐνέργεια καὶ στὴν ἀνάγκη 
ἐνάντια στὸν ἑαυτό σου. τὴν ὑπεράσπ:ση αὐτῆς τῆς ἀξιοπρέπειας: 
νά ἡ Δικαιοσύνη» (1}. Ὁ Κλεμανσώ, ποὺ δὲν μετέρχεται ἄναμι- 
φίδολα καθόλου αὐτὴ τὴν ἠθικὴ γιὰ προσωπικὴ χρήση τω, ἐξέ- 
φρασε τὴν ἴδια σκέψη ὅταν ἔγραφε: «Χωρὶς τὴν ἀξιοπρέπεια τοῦ 
ἀνθρώπινου προσώπου, χωρὶς τὴν ἀνεξαρτησία, ἢ ἐλευθερία, τ 
δίκαιο, ἡ ζωὴ δὲν εἶναι παρὰ μιὰ κτηνώδης κατάσταση ποὺ δὲν 
ἀξίζει τὸν κόπο νὰ διατηρηθεῖ (Αὐγή 12 Μαΐου 1905). 

-. Ἔκαναν στὸν Ἡρουντὸν μιὰ πολὺ σωστὴ μοιφή, τὴν ἴδια 
ἄλλωστε ποὺ ἔχαναν σὲ πολλοὺς ἀπ᾽ τοὺς μεγάλους ἠθικολόγους 


1). Προυνπόν, «Γιὰ τὴ Δικαιθσύνη στὴν ᾿Επανάσταση καὶ στὴν 
Εκκλησία», τόμος |, σ. 216. 
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τοῦ εἶπαν ὅτι τὰ ἀξιώματά του ἦταν θαυμάσια, ἀλλὰ ἦταν προορι- 
σμένα νὰ παραμείνουν ἀνίσχυρα. Ἡ ἐμπειρία μᾶς ἔχει ἀποδείξει. 
πράγματι, δυστυχῶς, ὅτι οἳ διδασκαλίες ποὺ οἱ ἱστορικοὶ τῶν ἰδεῶν 
ὀνομάζουν διδασκαλίες πολὺ ὑφηλές, μένουν συνήθως χωρὶς ἄπο- 
τελεσματικότητα. Αὐτὸ ἦταν προφανὲς γιὰ τοὺς στωϊκούς: αὐτὸ 
δὲν ἦταν λιγότερο ἀξιοσημείωτο γιὰ τὸν καντισμό᾽ καὶ δὲν φαί- 
νεται πὼς ἢ πρακτικὴ ἐπιρροὴ τοῦ Ἡρουντὸν ἦταν πιὸ αἰσθητή. 
Γιὰ νὰ χάνει ὃ ἄνθρωπος ἀφαίρεση τῶν τάσεων ἐνάντια στὶς ὁποῖες 
ὑψφώνεται ἢ ἠθική. πρέπει νὰ ὑπάρχει σ᾽ αὐτὸν κάποιο δυνατὸ ἐ- 
λατήριο, ἣ πεποίθηση νὰ χυριαρχεῖ ὅλη τὴ συνείδηση καὶ νὰ ἔνερ- 
γεῖ πρὶν οἱ ὑπολογισμοὶ τῆς σκέψης νὰ ἔχουν τὸν καιρὸ νὰ πα- 
ρουσιαστοῦν στὸ πνεῦμα. 

Μποροῦμε μάλιστα νὰ ποῦμε πὼς ὅλοι οἱ ὡραῖοι συλλογισμοὶ 
μὲ τοὺς ὁποίους οἱ συγγραφεῖς πιστεύουν πὼς μποροῦν ν᾽ ἀναγκά- 
σουν τὸν ἄνθρωπο νὰ ἐνεργεῖ ἠθικά, θὰ ἦταν μᾶλλον ἱκανοὶ νὰ 
τὸν πχρασύρουν στὸν κατήφορο τῆς πιθανολογίας μόλις σκεφτοῦ- 
µε γιὰ μιὰ πράξη ποὺ πρέπει γὰ κάνουμε, ἀναρωτιούμαστε ἄν δὲν 
ὑπάρχει χάποιο χατάλληλο µέσο νὰ μᾶς ἐπιτρέψει νὰ ξεφύγουμε 


Ἀ 9 


ἀπὸ τὶς αὐστηρὲς ὑποχρεώσεις τοῦ χαθήκοντος. Ὅ Α. Κόντ ὑπέθε- 
τε ὅτι ἢ ἀνθρώπινη φύση θ᾽ ἄλλαζε στὸ μέλλον χαὶ πὼς τὰ ἔγκε- 
φαλικὰ ὄργανα ποὺ γεννοῦν τὸν ἀλτρουϊσμὸ (5) , θὰ νιχοῦσαν ἐκεῖ- 
να ποὺ δημιουργοῦν τὸν ἐγωϊσμὸ γιατὶ πιθανὸν ἀντιλαμθανόταν 
αὐτὸ τὸ γεγονὸς ὅτι ἡ ἠθικὴ ἀπόφαση εἶναι στιγμιαία καὶ θγαίνει 
ἀπὸ τὰ θάθη τοῦ ἀνθρώπου σὰν ἕνα ἔνστικτο. 

Ὃ ΤΠρουντὸν ἀνάγεται, ὅπως ὃ Κάντ. νὰ κάνει χάποτε ἔκκλη- 
ση σὲ μιὰ σχολαστικὴ γιὰ νὰ ἐξηγήσει τὸ παράδοξο τοῦ ἠθικοῦ 
νόµου: «Τὸ νὰ αἰσθάνομαι τὸ εἶναι µου µέσα στοὺς ἄλλους, σὲ ση- 
μεῖο νὰ θυσιάζω σ᾿ αὐτὸ τὸ αἴσθημα κάθε ἄλλο συμφέρον, ν᾽ ἁπαι- 
τῶ γιὰ τὸν ἄλλο τὸν ἴδιο σεθασμὸ ὅπως γιὰ τὸν ἑαυτό µου καὶ νὰ 
θυμώνω ἐνάντια. στὸν ἀνάξίο ποὺ ὑποφέρει ποὺ τὸν παραλείπουν, 
σὰν ἢ φροντίδα τῆς ἀξιοπρεπείας του νὰ μὴ τὸν ἐνδ.έφερε μόνον, 
μιὰ τέτοια δύναμη φαίνεται, ἀπὸ πρώτη ὄψη, παράξενη. Κάθε 
ἄνθρωπος τείνει στὸ νὰ καθορίζει καὶ νὰ περηφανεύετα: γιὰ τὸ εἷ- 
δος του, ποὺ εἶναι ἢ ἴδια του ἀξιοπρέπεια. ᾿Απ᾽ αὐτὸ προκύπτε: 
ὅτι τὸ εἶδος του ὄντας ταυτόσηµμο καὶ ἕνα γιὰ ὅλους τοὺς ἀνθρώ- 
πους. ὁ καθένας µας αἰσθάνεται ταυτόχρονα σὰν πρόσωπο χαὶ σὰν 
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Εἶδος: πὼς ἡ διαπραχθεῖσα προσδολὴ γίνεται αἰσθητὴ ἀπὸ τοὺς 
τρίτους καὶ ἀπὸ τὸν ἴδιο τὸν προσθάλλοντα ὅπως καὶ ἀπὸ τὸν 
προσθληθέντα, ὅτι κατὰ συνέπεια, ἡ διαμαρτυρία εἶναι κοινή. αὖ- 
τὸ ποὺ εἶναι ἀχριθῶς ἡ Διακιοσύνη (1)». | 
Οἱ θρησχευτικὲς ἠθιχὲς ἰσχυρίζονται πὼς κατέχουν αὐτὸ τὸ 
ἐλατήριο ποὺ θὰ ἔλειπε ἀπὸ τὶς λαϊκὲς ἠθιχὲς (39) ' ἀλλὰ πρέπει 
ἐδῶ νὰ κάνουμε μιὰ διάκριση ἂν θέλουμε ν᾿ ἀποφύγουμε ἕνα λά- 
θος στὸ ὁποῖο ἔπεσαν πολλοὶ συγγραφεῖς. Ἡ μάζα τῶν χριστιανῶν 
δὲν ἀκολουθεῖ τὴν ἀληθινὴ χριστιανικὴ ἠθική, ἐκείνη ποὺ ὁ φιλό- 
σοφος θεωρεῖ σὰν ἀληθινὰ εἴδιχὴ στὴ θρησκεία τους οἱ ἄνθρωποι 
τοῦ κόσμου ποὺ πιστεύουν τὸν καθολιχισμὀ, εἶναι κυρίως ἅπαδχο- 
λημένόοι μὲ τὴν πιθανολογία, μὲ μηχανιχοὺς τύπους καὶ μὲ μέσα 
λίγο ἢ πολὺ συγγενῆ, μὲ τὴ μαγεία ποὺ εἶναι κατάλληλα νὰ ἔξασφα- 
λίσουν τὴν τωρινὴ καὶ μελλοντικὴ εὐτυχία τους παρὰ τὰ λάθη 
τους (9). | 
Ὃ θεωρητικὸς χριστιανισμὸς δὲν ἦταν ποτὲ μιὰ θρησκεία 
κατάλληλη στοὺς ἀνθρώπους τοῦ χόσμου᾽ οἱ δόκτορες τῆς πνευ- 
ματικῆς ζωῆς συλλογίστηκαν πάντα γιὰ πρόσωπα ποὺ μποροῦν ν᾽ 
ἀφαιρεθοῦν ἀπ᾽ τὶς συνθῆχκες τῆς χοινῆς ζωῆς. «Όταν ἡ σύνοδος 
τῆς Γκάνγκρε, τὸ 920, λέε: ὃ Ρενάν, θὰ διακηρύξει ὅτι οἱ γνῶμες. 
τοῦ Εὐαγγελίου γιὰ τὴ φτώχεια, γιὰ τὴν ἀπάρνηση τῆς οἰκογέ-. 
γειας, γιὰ τὴν παρθενία, δὲν ἀπευθύνονται πρὸς τοὺς ἁπλοὺς ἀν- 
θρώπους, οἱ τέλειο: θὰ δγμιουργήσουν ξεχωριστοὺς τόπους. ὅπου 
ἡ εὐαγγελικὴ ζωὴ πάρα πολὺ ἀγώτερη γιὰ τὸ κοινὸν τῶν ἀνθρώ- 
πων, πορεῖ νὰ γίνει χωρὶς μετρίαση». Παρατηρεῖ ἀχόμα πάρα πολὺ 
καλά. ὅτι τὸ «μοναστήρι θὰ ἀντιχαταστήσει τὸ μαρτύριο γιὰ νὰ 


(1) Προυντόν, σ.σ. 216-217. 

(2) Ὁ Προυντὸν κρίνει ὅτι αὐτὸ τὸ λάθος ὑπόρχει γιὰ τὴν εἰδω- 
λολατρικὴ ἀρχαιότητα: «Επὶ μερικοὺς αἰῶνες, οἱ κοινωνίες ποὺ δια- 
μορφώθηκαν ἀπ᾽ τὸν πολυθεϊῖσμὸ εἶχαν ἤθη: δὲν εἶχαν ποτὲ ἠθική. 
Στὴν ἀπουσία μιᾶς ἠθικῆς στερεὰ ἐγκαθιδρυμένης, τὰ ἤθη τελικὰ ἐξα- 
φανίστηκαν» (σ. 173). 

(3) Ὁ ᾿Ἐρρῖκος Χάϊνε ἰσχυρίζεται ὅτι ὁ καθολικιαμὸς μιᾶς συζύ- 
γου εἶναι πρᾶγμα πολὺ σωτήριο γιὰ τὸν ἄντρα γιατὶ ἡ γυναίκα δὲν 
μένει κάτω ἀπ᾽ τὸ θάρος τῶν λαθῶν της᾿ μετὰ τὴν ἐξομολόγηση, ἀρ- 
χίζει «πάλι νὰ κελαηδάει καὶ νὰ γελάει». ᾿Επιπλέον δὲν ἐκτίθεται στὸ | 
γὰ ἀφηγηθεῖ τὸ λάθος της (Ἡ Γερμανία, 24 ἔκδοση, τόμος Ι1, σ. 322). 
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ἐφαρμοστοῦν οἱ συμθουλὲς τοῦ Ἰησοῦ χάπου»' ἀλλὰ δὲν σπρώχνει 
ἀρκετὰ μακρυὰ αὐτὴ τὴν προσέγγιση" ἡ ζωὴ τῶν μεγάλων µογα- 
χῶν θὰ εἶναι ἕνας ὑλιχὸς ἀγώνας ἐνάντια στὶς καταχθόνιες ᾿'δυγά- 
μεις ποὺ θὰ τοὺς χαταδιώχουν μέχρι τὴν ἔρημο καὶ ὁ ἀγώνας 
αὐτὸς: θὰ συνεχίσει ἐκεῖνον ποὺ οἱ μάρτυρες εἶχαν ὑποστηρίξει ἐ- 
νάντια στοὺς διῶχτες τους. τν | 

Τὰ γεγονότα αὐτὰ μᾶς θάζουν στὸ. δ ρόηο ποὺ μᾶς ὁδηγεῖ 
στὴν κατανόηση τῶν ὑψηλῶν ἠθικῶν πεποιθήσεων’ αὐτὲς δὲν ἔξαρ- 
τιοῦνταν καθόλου ἀπὸ συλλογισμοὺς ἢ ἀπὸ μιὰ ἐχπαίδευση τῆς ἀ-. 
τομιχῆς θέλησης ἐξαρτιένται ἀπὸ μιὰ ἐμπόλεμη κατάσταση στὴν 
ὁποία οἱ ἄνθρωποι δέχονται νὰ μετέχουν καὶ ποὺ ἀποτελεῖται ἀπὸ 
συγχεκριμένους μύθους. Παράδειγμα οἱ καλόγεροι στὶς καθολικὲς 
χῶρες ποὺ διαητροῦν τὸν πόλεμο ἐναντίον τοῦ Σατανᾶ ὃ ὁποῖος 
θριαμθεύε: στὸ κόσμο, θέλοντας νὰ τοὺς ἐπιθάλει τὴ θέλησή του. 
Στὶς διαμαρτυρόμενες χῶρες, μεκρὲς ἐξημμένες αἱρέσεις παίζουν 
τὸ ρόλο τῶν μοναστηριῶν (1). Εἶναι τὰ πεδία τῶν μαχῶν ποὺ ἐ- 
πιτρέπουν στὴ χριστιανικὴ ἠθικὴ νὰ διατηρεῖται, μὲ τὸ χαρακτή- 
ρα αὐτὸ τοῦ μεγαλειώδους ποὺ μαγεύει τόσες ψυχὲς ἀχόμα καὶ 
σήμερα. καὶ τοῦ δίνει ἀρχετὴ λάμφη γιὰ νὰ ο τν κο- 
γωνία μερικὲς ὠχρὲς μηνῆσεις. 

“Όταν ἐξετάζουινε μιὰ κατάσταση λιγότερο ὀξύτονη τῆς Χβι- 
στιανιχῆς ἠθικῆς, ἀποροῦμε ἀχόμα ποὺ θλέπουμε σὲ ποιὸ στ]ιεῖο 
ἐξαρτιέται ἀπὸ τοὺς ἀγῶνες. Ὃ Λὲ Ηλέϊ, ποὺ ἦταν ἕνας ἐξαίρετος 
καθολιχὸς, συχνὰ ἀντέταξε (στὸ μεγάλο σκάνδαλο τῶν δινοθρη- 
σχών του) τὴ σταθερότητα τῶν θρησκευτικῶν πεποιθήσεων ποὺ 
συναντοῦσε σὲ χῶρες μὲ θρησχεῖες ἀναχατωμένες μὲ πνεῦμα μαλα- 
κότητας ποὺ ἐπικρατεῖ στὶς ἀποκλειστικὰ ὑποταγμένες χῶρες στὴν 
ἐπιρροὴ τῆς Ρώμης. Στοὺς διαµαρτυρόµενους λαούς ὑπάρχει τόσο 
περισσότερος ἠθικὸς ζῆλος ὅσο ἡ συσταθεῖσα "Εκκλησία ἰσχυ- 


. 


ρότερα χτυπιέται ἀπὸ τὶς διϊστάμενες αἱρέσεις. Βλέπουμε ἔτσι ὅτι 


(1) Κάρλ Κάουτσκυ, Ἡ Κοινωνικὴ ᾿Επανάσταση, σ.σ. 123-124. 
᾿Επεσήμανε ἀλλοῦ ὅτι ἡ παρακµἠ τῆς ἐπαναστατικῆς ἰδέας σὲ παλιούς 
μαχητὲς ποὺ γίνονται φρόνιμοι, φαίνεται νὰ συνοδεύεται ἀπὸ μιὰ ἠθικὴ. 
παρακμή, ποὺ συγκρίνει μὲ κείνη ποὺ θρίσκουµε γενικὰ στὸν ἱερόα ποὺ. 
χάνει τὴν πίστη του (σ.σ. 344-345). | 
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ἡ πεποίθηση στηρίζεται στὸν ἀνταγωνισμὸ τῶν κοινοτήτων πίστης 
ποὺ ἢ κάθε μιὰ θεωρεῖ τὸν ἑαυτό της σὰν νὰ εἶναι ὁ στρατὸς τῆς 
ἀλήθειας ποὺ ἔχει νὰ πολεμήσει τοὺς στρατοὺς τοῦ καχοῦ. Κάτω 
ἀπὸ τέτοιες συνθήκες. εἶναι δυνατὸ νὰ θρεῖ κανεὶς τὸ μεγαλειῶδε- 
ἀλλὰ, ὅταν οἱ θρησκευτικοὶ ἀγῶνες εἶναι πολὺ μετριασμένοι, ἢ 
πιθαγολογία, οἱ μηχανικοὶ τύποι καὶ τὰ μέσα τοῦ μαγυκοῦ τρόπου 
κρατοῦν τὴν πρώτη, θέση. 


- 1ὸ ἴδιο συμθαίνει στὴν ἱστορία τῶν φιλελεύθερων νεώτερων 
ἰδεῶν. ᾿Αφοσίωση τῶν παλαιοτέρων πρὸς τὶς ἀρχὲς τῆς διακήρν- 
ξης τῶν δικαιωμάτων τοῦ ἀνθρώπου καὶ ἀγῶνες τῶν κληρικῶν Ξ- 
ναγντίον τοῦ φιλελευθερισμοῦ. Γιὰ πολὺν καιρό, οἱ πατέρες µας θεώ- 
ρησαν ἀπὸ μιὰν ἄποφη σχεδὸν θρησκευτικὴ τὴ διακήουξη τῶν δ:- 
καιωμάτων τοῦ ἀνθρώπου ποὺ μᾶς φαίνεται σήμερα μιὰ συλλογὴ 
ἀρχετὰ ἀνούσια ἀφηρημένων τύπων, μπερδεμένων καὶ χωρὶς μεγά- 


7 ’ 


λη πρακτιχὴ ἀξία. Αὐτὸ ὀφείλεται στὸ ὅτι οἱ τεράστιοι ἀγῶνες πα- 
ραχινονται γιὰ θεσμοὺς ποὺ συνδέονταν μ᾽ αὐτὸ τὸ ἔγγραφο: τὸ 
κληρικόφρον κόμμα ἀπαιτοῦσε ν᾽ ἀποδείξει τὸ θασιχὸ λάθος τοῦ 
φιλελευθερισμοῦ᾽ ὀργάνωνε παντοῦ μαχητικὲς ἑγώσεις προορισμέ- 
νες νὰ ἐπιθάλλουν τὴ διεὐθυνσή του στὸ λαό, καὶ στὴν χυδέρνησυρ 
περηφανεύονταν πὼς θὰ μποροῦσε σὲ λίγο νὰ συντρίψει τοὺς ὑπερα- 
σπιστές τῆς Επανάστασης. Στὴν ἐποχὴ ποὺ ὁ Προυντὸν συνέγραφε 
τὸ θιθλίο του γιὰ τὴ Δικαιοσύνη, ἡ σύγχρουση δὲν εἶχε ἀχόμια 
τελειώσει γι αὐτὸ τὸ θιθλίο αὐτὸ εἶναι γραμμένο σ᾽ ἕνα πολεμικὸ 
τόνο ποὺ ἐχπλήττει τὸν σημερινὸ ἀναγνώστη: ὃ συγγραφέας μ;λά- 
ει σὰν νὰ ἦταν ἕνας βπομσχος τῶν πολέμων τῆς ᾿Ἐλευθερίας᾽ θέλε: 
νὰ ἐκδιχηθεῖ τοὺς νικητὲς μιᾶς μέρας ποὺ ἀπειλοῦν νὰ χαταργή- 
σοὺν ὅλα τ᾽ ἀποχτήματα τῆς ᾿Ἐπανάστασης. | 
Ὃ Προυντὸν ἐλπίζει ὅτι ἢ μονομαχία θὰ εἶναι προσεγής, πὼς 
τὰ δυὸ κόμματα θὰ δώσουν ὅλες τὶς δυνάμεις τους καὶ ὅτι θὰ γίνε: 
μιὰ ναπολεόντεια μάχη, ποὺ θὰ συντρίψει δριστικὰ τὸν ἀντίπαλο. 
Μιλάει συχνὰ τὴ γλώσσα τῆς ἐποποιΐας. Δὲ θλέπει ὅτι οἱ ἀφηρή- 
μένοι συλλογισμοὶ του θὰ φανοῦν ἀδύνατοι ἀργότερα ὅταν οἱ πελε- 
μικὲς ἰδέες του θὰ ἔχουν ἐξαφανισθεῖ. Ὑπάρχει σ᾽ ὅλη του τὴν ὑν- 
χὴ ἕνας  ἀναθρασμὸς ποὺ τὴν ὁρίζει καὶ ποὺ δίνει στὴ σκέψη -του 


. 


μιὰ κρυφὴ ἔννοια. πάρα πολὺ ἀπομαχρυσμένη ἀπὸ τὴ σχολαστικὴ 
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ἔννοια 

Ἡ ἀγριότητα μὲ τὴν ὁποία ἡ Εκκλησία καταδιώκει τὸ θι- 
Θλίο τοῦ Προυντὸν δείχνει ὅτι στὸ χληρικόφρον στρατόπεδο εἷ- 
χαν ἀχριθῶς τὴν ἴδια ἰδέα μὲ τὴ δική του γιὰ τὴ φύση καὶ γιὰ 
τὶς συνέπειες τῆς σύγκρουσης. 

“Όσο ἡ ἔννοια τοῦ μεγαλειώδους ἐπιδαλλόταν ἔτσι στὸ πύγ- 
χρονο πνεῦμα, φαινόταν δυνατὸ νὰ συσταθεῖ μιὰ λαϊκὴ καὶ Ῥημο- 
κρχτικὴ ἠθική: ἀλλὰ στὴν ἐποχή µας, ἕνα τέτοιο ἐγχείρημα φαί- 
νεται μᾶλλον χωμιχό᾽ ὅλα ἀλλάξανε ἀφότου οἳ κληριχόφρονες δὲν 
φαίνονται πιὰ ἐπίφοδοι' δὲν ὑπάρχουν πιὰ φιλελεύθερες πεποιθή- 
σεις ἀφότου οἱ φιλελεύθεροι χάσανε τὴ μαχητικότητα τους, οἱ δὲ 
Χληρικοὶ ἰσχυρίζονται ὅτι εἶναι οἳ καλύτεροι δηµοκράτες. Ἡ ἠθι- 
Ἂἣ καὶ τῶν μὲν καὶ τῶν δὲ ξέπεσε σὲ μεγάλο δαθμό. Υἱοθέτησαν 
τῇ Μασσαλιώτιδα, γιὰ ἐθνικὸ ὕμνο τοῦ κόμματος τους καὶ ἂν τοὺς 
παρακαλοῦσαν κάπως περισσότερο, θὰ φωταγωγοῦνταν γιὰ τὴν 
ἐπέτειο τῆς 10ης Αὐγούστου τοῦ 1199. ᾿Απὸ τὸ ἕνα καὶ ἀπὸ τὸ Ἢ 
ἄλλο µέρος, δὲν ὑπάρχει πιὰ ἔννοια τοῦ µεγαλειώδους. . 

Ἡροφανῶς ὃ Κάουτσχυ ἔχει δίκαιο ὅταν θεθαιώνει ὅτι στὴν 
ἐποχή µας ἢ ἐξύφωση τῶν ἐργατῶν ἐξαρτήθηκε ἀπὸ τὸ ἐπαναστα- 
τιχὸ πνεῦμα τους: «Μάταια, ἔλεγε, στὸ τέλος μιᾶς μελέτης γιὰ τὶς 
μεταρρυθμίσεις καὶ τὴν ἐπανάσταση, ἐπιζητοῦν μὲ ἠθυκὰ κηρύγμα- 
τα νὰ ἐμπνεύσουν στὸν ἄγγλο ἐργάτη μιὰ πιὸ ἀνώτερη ἰδέα. τῆς 
ζωῆς, τὸ αἴσθημα τῶν πιὸ εὐγενικῶν προσπαθειῶν. Ἢ ἠθικὴ τοῦ 
προλετάριου ἀπορρέει ἀπὸ τοὺς ἐπαναστατικοὺς πόθους του’ αὐτοὶ 
εἶναι ποὺ τοῦ δίνουν περισσότερη δύναινη καὶ ἐξύφωση. Ἡ ἰδέα 


-- μ 


τῆς ἐπανάστασης ἐξύψωσε τὸ προλεταριάτο ἀπὸ τὸ πέσιμό του». 
Εἶναι φανερὸ πώς, γιὰ τὸν Κάουτσκυ, ἡ ἠθικὴ ὑποτάσσεται 

πάντοτε στὴν ἰδέα τοῦ μεγαλειώδους. | 
Ἡ σοσιαλιστικὴ ἄποψη εἶναι ὁλότελα διαφορετικὴ ἀπὸ κείνη 
ποὺ θρίσχουµε στὴν παληὰ δημοκρατιχὴ φιλολογία: οἱ πατέρες 
µας πίστευαν ὅτι ὃ ἄννθρωπος εἶναι τόσο καλύτερος ὅσο θρίσκεται 
πιὸ χοντὰ στὴ φύση καὶ ὅτι ὁ ἄννθρωπος τοῦ λκοῦ εἶναι ἕνα εἶδος 
τ ὅτι κατὰ συνέπεια, θρίσκουµε τόσο περισσότερη ἀρετὴ ὅσο 
περ.σσότερο «κατεθαίνουµε στὴν κοινωνικὴ Χλίμαχκα. Πολλὲς φορὲς 
2 δηµοκράτες παρατήρησαν, γιὰ νὰ ὑποστηρίξουν τὴν ἰδέα τους, 


ὅτι, κατὰ τὴ διάρκεια τῶν ἐπαναστάσεων, οἱ πιὸ φτωχοὶ δώσανε 
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τὰ πιὸ ὡραῖα παραδείγματα ἠρωϊσμοῦ' τὸ ἐξηγοῦν αὐτὸ ὑποθέτου- 
τας ὅτι οἱ σκοτεινοὶ ἥρωες ἦταν πραγματικὰ παιδιὰ τῆς φύσης. 
Τὸ ἐξηγῶ λέγοντας πώς, αὐτοὶ οἱ ἄνθρωποι ὄντας στρατολογηµέ- 
νοι σ᾽ ἕνα πόλεμο ποὺ ἔπρεπε νὰ τελειώσει μὲ τὸ θρίαµθό τους ἢ 
μὲ τὴ δουλεία τους, τὸ αἴσθημα. τοῦ μεγαλειώδους ἔπρεπε νὰ γεν-. 
γιέται φυσιχότατα ἀπὸ τὶς συνθῆχες τοῦ ἀγώνα. Κατὰ τὴ διάρ- 
χεια μιᾶς ἐπανάστασης οἱ ἄνθρωποι τῶν ἀνώτερων τάξεων πα- 
ρουσιάζονταν συνήθως κάτω ἀπὸ ἕνα φῶς ἰδιαίτερα δυσινενές᾽ γιχτὶ 
ἀνήκοντας σ᾽ ἕναν ἡττημένο στρατό, ἔχουν αἰσθήματα. ἡττημένων, 
ἱκετῶν ἢ παραδινόμενων. 

Στοὺς ἐργατικοὺς κύκλους ποὺ εἶναι λογικοὶ στὴ θούληση 
τῶν ἐπαγγελματιῶν τῆς χοινωνιολογίας, ὅταν οἱ συγκρούσεις πε- 
ριορίζονταν σὲ ἀμφισθητήσεις ὑλικῶν συμφερόντων, δὲν μπορεῖ 
νὰ ὑπάρχει σ αὐτὸ τίποτα τὸ πιὸ μεγαλειῶδες παρὰ ὅταν ὀγροτι- 
κὰ, συνδυκᾶτα συζητοῦν μὲ τοὺς ἐμπόρους λιπασμάτων γιὰ τὶς τι-. 
μὲς τοῦ λιπάσµατος (Γκουάνο). Ποτὲ δὲν ἔχριναν ὅτι οἳ συζητή- 
σεις ποὺ ἀνάγονται στὶς τιιιὲς εἶναι τῆς φύσης ν ἄσκήσουν κάποτε 
ἐπιρροὴ ἠθικοπλαστιχὴ πάνω στοὺς ἀνθρώπους: ἢ ἐμπειρία στὶς: 
ζωαγορὲς θὰ μποροῦσε νὰ ὁδηγήσει στὸ νὰ ὑποθέσουμε ὅτ. σὲ τέ-. 
τοιους συναγωνισμοὺς οἱ ἐνδιαφερόμενοι θαυμάζουν μᾶλλον τὴν. 
πανουργία παρὰ τὴν καλὴ πίστη᾽ οἱ ἠθικὲς ἀξίες τῶν ζωεμπόρων 
δὲ θεωροῦνται καθόλου πὼς εἶναι ὑψηλές, ᾿Ανάμεσα στὰ μεγάλα. 
πράγματα, ποὺ ἔκαναν τὰ ἀγροτιχὰ συνδικάτα, ὃ ντὲ Ῥοκινὺ ἆνα-. 
φέρει ὅτι τὸ 1896 «ἢ κοινότητα τῆς Μαρμὰντ θέλοντας νὰ ἐπιθάλ- 
λει στὰ ζῶα ποὺ ἔφερναν στὸ πανηγύρι ἕνα φόρο ποὺ κρίθηκε 
ἀδιχότατος ἀπὸ τοὺς χτηνοτρόφους... οἳ κτηνοτρόφοι ἀπήργησαν 
χι ἔπαυσαν νὰ προμηθεύουν τὴν ἀγορὰ τῆς Μαρμάντ, τόσο ποὺ ἢ 
κοιγότητα ἀναγκάστηκε νὰ ὑποχωρήσει (1). Νὰ μιὰ μέθοδος πολὺ 
εἰρηνικὴ χαὶ ποὺ μπόρεσε νὰ δώσει ὠφέλιμα ἀποτελέσματα γιὰ 
τοὺς χωριάτες' ἀλλὰ εἶναι φανερὸ πὼς ἢ ἠθικότητα δὲν ἔχει νὰ 
χνάει τίποτα σὲ μιὰ τέτοια συζήτηση. 

“Όταν παρεμθαίνουν οἱ πολιτικοὶ ἄνδρες, ὑπάρχει, σχεδὸν 


(4) Ντὲ Ροκινύ, σ.σ. 379-380. Θὰ ἤμουν περίεργος, σὲ τί ἕνας 
φόρος μπορεῖ νὰ εἶναι ἄδικος᾽ μυστήριο καὶ κοινωνικὸ μουσεῖο! Οἱ ἀγα-. 
' θοὶ ἄνθρωποι μιλᾶνε μιὰ εἰδικὴ γλώσσα. 
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ἀναγκαστικά, ἕνας σημαντικὸς ξεπεσμὸς τῆς ἠθικότητας, γιατὶ αὖ- 
τοὶ δὲν κάνουν τίποτα γιὰ τίποτα καὶ δὲν ἐγεργοῦν, παρὰ ὑπὸ τὸν 
ὄρο ὅτι ἢ εὐνοηθεῖσα ἕνωση κατατάσσεται στὴν πελατεία τους. Νὰ 
λοιπὸν πὼς. δρισκόμαστε πολὺ μακρυὰ ἀπὸ τὸ δρόμο τοῦ µεγελει 
δους, εἴμαστε σ᾽ ἐχεῖνο τῶν πράξεων τῶν πολεοκο--ὀγιλημαπο 
κῶν ἑνώσεων. 

Σύμφωνα μὲ πολλὰ σοφὰ πρόσωπα. δὲ θὰ μπορούσαμε νὰ 
θχυμάσουμε πάρα πολὺ τὸ πέρασμα, ἀπὸ τὴ θία στὴ δολιότητα ποὺ 
ἐκδηλώνεται. στὶς σημερινὲς ἀπεργίες στὴν ᾿Αγγλία. Οἱ ἐργατιχὲς 
ἑγώσεις (τρέϊντ γιούνιονς) ἐπιθυμοῦν πολὺ νὰ τοὺς ἀναγνωρίσουν 
τὸ δικαίωμα νὰ χρησιμοποιοῦν τὴν ἀπειλὴ σκεπασμένη μὲ διπλω- 
μχτιχὲς φόρμουλες: ἐπιθυμοῦν νὰ μὴν ἀνησυχοῦνται ὅταν χυχλο- 
φοροῦν γύρω ἀπὸ τὰ ἐργοστάσια. ἀπεσταλμένους γιὰ νὰ κάνουν 
στοὺς ἐργάτες ποὺ θέλουν νὰ ἐργασθοῦν νὰ χαταλάθουν, ὅτι θὰ 
εἶχαν μεγάλο συμφέρο ν᾿ ἀκολουθήσουν τὶς ὑποδείξεις τῶν ἐργα- 
τικῶν ἑννώσεων αὐτὲς συγχατατίθενται νὰ ἐχκφράσουν τὶς ἐπι- 
θυμέες τους σὲ μορφὴ ποὺ θὰ εἶναι ὁλότελα. χαθαρὴ γιὰ τὸν ἀκροα- 
τή, ἀλλὰ ποὺ θὰ μπορεῖ νὰ παρουσιαστεῖ στὸ δικαστήριο σὰν ἕνα 
κήρυγμα ἀλληλεγύης. 'Ὁμολογῶ πὼς δὲν καταλαθαίνω τὶ ὑπάρχει 
τὸ τόσο θαυμαστὸ σ᾽ αὐτὴ τὴν τακτικὴ ἄξια τοῦ ᾿Εσκομπάρ. Οἱ 
χαθολιχοὶ ἔχουν χρησινοποιήσει συχνὰ ἄλλοτε μεθόδους ἔχφοθι- 
σμοῦ ἀνάλογες ἐνάντια στοὺς φιλελευθέρους᾽ γι αὐτό, χαταλαθαί- 
νω πάρα πολὺ καλὰ γ'ατὶ τόσοι ἀγαθοὶ ἄνθρωποι θαυμάζουν τὶς 
ἐργατικὲς ἑνώσεις, ἀλλὰ θρίσχω τὴν ἠθικὴ τῶν ἀγαθῶν ἀνθρώπων 
πάρα πολὺ θαυμάσια. 

Εἶναι ἀλήθεια πὼς στὴν ᾿Αγγλία ἡ δία δὲν ἔχει ἀπὸ πολὺν 
.αιρό, καθόλου ἐπαναστατιχὸ χαρακτήρα. Τὸ ὅτι συντεχνιακὰ ὁ- 
φέλη ἐπιδιώχονται μὲ γροθιὲς ἢ μὲ δόλο, δὲν ὑπάρχει μιὰ μεγάλη 
διφορὰ ἀνάμεσα στὶς δυὸ μέθοδες᾽ ὡστόσο, ἢ εἰρηνιχὴ ταχτικὴ τῶν 
ἐργατικῶν ἑνώσεων μαρτυρεῖ μία ὑποχρισία ποὺ θἄξιζε, περισσό- 
τερο, νὰ τὴν ἀφήσουν στοὺς ἀγαθοὺς ἀνθρώπους. Στὶς χῶρες ὅπου 
ὑπάρχει ἡ ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας, τὰ ἀνταλλασσόμενα γρον- 
θοχοπήµατα χατὰ, τὴ διάρχεια τῶν ἀπεργιῶν ἀνάμεσα στοὺς ἐργά- 
τες καὶ τοὺς ἐκδροσώπους τῆς ἀστικῆς τάξης ἔχουν μιὰ δλότελα 
Φιαφορετικὴ σπουδαιότητα: οἱ συνέπειες τους ἀπέχουν πολὺ καὶ 
μποροῦν νὰ γεννήσουν μεγαλειῶδες. 
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ο Νομίζω πὼς στὶς σχετικὲς θεωρήσεις μὲ τὸ μεγαλειῶδες πρέ- 
πει νὰ προστρέξουµε γιὰ νὰ καταλάβουμε, τουλάχιστο ἐν μέρει. 
τὶς ἀποστροφὲς ποὺ προκάλεσε, ἣ θεωρία τοῦ Μπερνστάϊν στὴ 
γ-ριανικὴ σοδιαλοδημοχρατία. Ὁ Γερμανὸς τράφηκε μὲ τὸ µεγα- 
λειῶδες σ᾽ ἕναν ἐξαιρετικὸ δαθµό: πρῶτα-πρῶτα ἀπὸ τὴ λογοτε- 
χνία ποὺ συνδέεται μὲ τοὺς πολέμους τῆς ᾿Ανεξαρτησίας (1), ὅ- 
στερα μὲ τὴν ἀνανέωση τοῦ γούστου γιὰ τὰ παληὰ ἐθνικὰ τραγού- 
δια, ποὺ ἀκολούθησε, αὐτοὺς τοὺς πολέμους, τέλος μὲ τὴ φιλοσοφία 
ποὺ εἶχε σκοποὺς τοποθετηµένους πολὺ μακρυὰ ἀπὸ τὶς κοινὲς ᾱ- 
πασχολήσεις. Πρέπει ἐπίσης ν᾽ ἀναγνωρίσουμε ὅτι ἡ νίκη τοῦ 
1871 δὲ συντέλεσε λίγο στὸ νὰ δώσει στοὺς Γερινανοὺς κάθε τάξης 
ἕνα. αἴσθημα. ἐμπιστοσύνης στὶς δυνάμεις τους ποὺ δὲ 6ρίσκουινε 
μὲ μιᾶς στὸν ἴδιο θαθμὸ σήμερα: ἂς συγκρίνουμε. λόγου χάρη τὸ 
-γερμανιχ) καθολικὸ κόμμα μὲ τοὺς δειλοὺς ποὺ ἀποτελοῦν στὴ 
Γαλλία τὴν πελατεία τῆς Ἐκκλησίας! Οἱ κληρικοί µας δὲ σκέ- 
Φτονται παρὰ νὰ ταπεινώνουνται μπροστὰ στοὺς ἀντιπάλους τους 
καὶ εἶναι εὐτυχισμένοι, φτάνει νὰ ἔχουν πολλὲς ἑσπερίδες κατὰ 
τῇ διάρχεια τοῦ χειμώνα δὲν ἔχουν καμία ἀνάμνηση τῶν ὑπη- 
ρεσιῶν ποὺ τοὺς προσφέρουν (9). 

Τὸ γερμανικὸ σοσιαλιστικὸ κόμμα ἄντλησε µία ἰδιαίτερη 
δύναμη ἀπὸ τὴν χαταστροφικὴ ἰδέα ποὺ οἱ προπαγανδιστὲς του διέ- 


(1) Ὁ Ρενὰν μάλιστα γράφει: «Ὁ πόλεμος τοῦ 1813-1815 εἶναι 
ὁ μόνος τοῦ αἰώνα µας ποὺ ἔχει κάτι τὸ ἐπικὸ καὶ τὸ ἀνώτερο... 
(αὐτός) ἀνταποκρίθηκε σ᾿ ἕνα κίνημα ἰδεῶν -- καὶ εἶχε μιὰ ἀληθινὴ 
διανοητικὴ σημασία. “Ένας ἄνθρωπος ποὺ πῆρε µέρος σ᾽ αὐτὸν τὸν µε- 
γαλειώδη ἀγώνα μοῦ ἀφηγήθηκε ὅτι, ξυπνώντας ἀπ᾿ τὸ κανονίδι εὐθὺς 
ἀπ᾿ τὴν πρώτη νύχτα ποὺ πέρασε ἀνάμεσα στὰ γαλλικὰ σώματα ποὺ εἶχαν 
συγκεντρωθεῖ στὴ Σιλεσία, νόμισε πὼς παρίστατο σὲ μιὰ τεράστια θεϊκὴ 
ὑπηρεσία». (Δοκίμια ἠθικῆς καὶ κριτικῆς, σ. 116). Νὰ θυμηθοῦμε τὴν 
ὠδὴ τοῦ Μαντσόνι μὲ τὸν τίτλο: «Μάρτης 1821» καὶ ἀφιερωμένη στὴ 
«μνήμη τοῦ διάσημου Θεόδωρου Κέρνερ, ποιητῆ καὶ στρατιώτη τῆς γερ- 
μανικῆς ἀνεξαρτησίας, ποὺ σκοτώθηκε στὸ πεδίο μάχης τῆς Λειψίας, 
ὄνομα ἀγαπητὸ σ᾿ ὅλους τοὺς λαοὺς ποὺ μάχονται γιὰ νὰ ὑπερασπίσουν 
ἢ ν᾽ ἀνακτήσουν μιὰ πατρίδα». Οἱ πόλεμοί µας τῆς ἐλευθερίας ὑπῆρξαν 
ἐπικοί, ἀλλὰ δὲν εἶχαν μιὰ λογοτεχνία τόσο καλὴ ὅσο ὁ πόλεμος τοῦ 
1813. | | 
ο (2) Ὁ Ντρυμὸν κατάγγειλε χίλιες φορὲς αὐτὴ τὴν πνευματικὴ κα- 
τάσταση τοῦ θρησκευτικοῦ κόσμου. | 
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διδαν παντοῦ καὶ ποὺ πάρθηκε πολὺ στὰ σοδαρά᾽ ὅσο οἱ θνσµαρχ:- 
κὲς διώξεις διατήρησαν ἕνα φιλοπόλεμο αἴσθημα στὶς ὁμάδες. τὸ 
πνεῦμα, αὐτὸ ἦταν τόσο ἰσχυρό, ὅσο οἱ μάζες δὲν κατόρθωσαν νὰ 
καταλάθουν ὁλότελα ὅτι οἱ ἀρχηγοί τους δὲν εἶναι τίποτε λιγότερο 
ἀπὸ ἐπαναστάτες. | 

Όταν ὁ Μπερνστάϊν, ποὺ ἤξερε ποιὸ ἦταν τὸ πραγματιχὸ 
πνεῦμα τῶν φίλων του τῆς διευθύνουσας ἐπιτροπῆς, ἀνάγγειλε ὅτι 
ἔπρεπε νὰ παραιτηθοῦν ἀπὸ τὶς μεγαλειώδεις ἐλπίδες ποὺ ἔκαναν 
νὰ γεννηθοῦν στὶς ψυχές, εἶχε μιὰ στιγμὴ κατάπληξης' λίγοι ἄν- 
θρωποι κατάλαθαν πὼς οἱ διαχηρύξεις τοῦ Μπερνστάϊν ἦταν πρά- 
ξεις θάρρους καὶ εἰλικρινείας, ἔχοντας γιὰ σχοπὸ νὰ συσχετίσει 
τὴ γλώσσα μὲ τὴν πραγματικότητα. Αν ἔπρεπε ἔκτοτε ν᾽ ἆρχε- 
στεῖ σὲ μιὰ κοινωνικὴ πολιτική, ἔπρεπε λοιπὸν ἐπίσης νὰ διαπραγ- 
ματευθεῖ μὲ τὰ κόμματα τοῦ χοινοδουλίου καὶ μὲ τὸ ὑπουργεῖο, νὰ 
χάνει ἀχριθῶς αὐτὸ ποὺ χάνουν οἳ ἀστοί' αὐτὸ φαινόταν τερατῶ- 
δες στοὺς ἀνθρώπους ποὺ εἶχαν τραφεῖ μὲ θεωρίες χαταστροφ:χὲς. 
Πολλὲς φορὲς εἶχαν καταγγείλει τὶς δολιότητες τῶν ἀστῶν πολιτι- 
χῶν, ἀντιτάξει τὶς ἱκανότητές τους στὴν εἰλικρίνεια καὶ στὴν ἅνι- 
διοτέλεια τῶν σοσιαλιστῶν, δείθει τὸ συµφέρο ποὺ περικλείε: ἢ 
ἀντιπολιτικὴ στάση τους. Δὲ θὰ ὑπέθεταν ποτὲ ὅτι οἱ ὀπαδοὶ τοῦ 
Μάρξ μποροῦσαν ν᾽ ἀκολουθήσουν τὰ ἴχνη τῶν φιλελευθέρων. Μὲ 
τὴ νέα πολιτική, οὔτε πιὰ χαρακτῆρες ἠρωϊχοί, οὔτε πεποιθήσεις 
Οἱ Γερμανοὶ πίστεψαν πὼς εἶχε ἀνατραπεῖ ὁ κόσμος. 

Θὰ ἔμπαινε τώρα ἕνα πολὺ σοδαρὸ ἐρώτημα: «1ιατὶ οἱ θιαιό- 
τητες, σὲ ὁρισμένες χῶρες, νὰ συγκεντρώνονται γύρω ἀπὸ τὴν 
εἰκόνα. τῆς γενιχῆς ἀπεργίας χαὶ νὰ χάνουν ἔτσι μιὰ σοσιαλιστικὴ) 
ἰδεολογία πλούσια σὲ μεγαλεῖο καὶ σὲ ἄλλες χῶρες ὄχι;». Οἱ ἐθνι- 
χὲς παραδόσεις παίζουν μεγάλο ρόλο᾽ ἢ ἐξέταση αὐτοῦ τοῦ προθλη- 
ματος θὰ ὁδηγοῦσε ἴσως στὸ νὰ ρίξουμε ἕνα ζωηρὸ φῶς στὴ γἐνε- 
ση τῶν ἰδεῶν: δὲ θὰ τὸ καταπιάσουμε ἐδῶ. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΒΔΟΜΟ 


Ἡ ΗΘΙΚΗ ΤΩΝ ΠΑΡΑΓΩΓΩΝ 


Γ. ᾿Πθικὴ καὶ θρησκεία.- Περιφρόνηση τῶν δημοκρατιῶν γιὰ 
τὴν ἠθική.-- ᾿Ηθικὲς µέριµνες τῆς νέας σχολῆς. 

ΙΙ. ᾿Ανησυχίες τοῦ Ρενὰν γιὰ τὸ μέλλον τοῦ κόσμου. -- Ο! προ- 
θλέψεις του. -- ᾿Ανάγκη τοῦ μεγαλειώδους. 

ΙΙ. Ἡ ἠθικὴ τοῦ Νίτσε.-- Ὁ ρόλος τῆς οἰκογένειας στἠ γένεση 
τῆς ἠθικῆς, θεωρία το Προυντόν.-- ᾿Ηθικὴ τοῦ ᾿Αριστοτέλη. 

ΙΥ. Ὑποθέσεις τοῦ Κάουτσκυ.-- ᾿Αναλογίες ἀνάμεσα στὸ πνεῦμα 
τῆς γενικῆς ἀπεργίας καὶ σὲ κεῖνο τῶν πολέμων τῆς Ἔλευθε- 
ρίας.-- Φόθος ποὺ τὸ πνεῦμα αὐτὸ προξενεῖ στοὺς κοινοθου- 
λευτικούς. 

Υ. Ὁ ἐργάτης στὸ ἐργοστάσιο τῆς μεγάλης παραγωγῆς, ὁ καλ- 
λιτέχνης καὶ ὁ στρατιώτης τῶν πολέμων τῆς ᾿Ελευθερίας: ἐπι- 
θυμία ξεπεράσµατος κάθε μέτρου φροντίδα τῆς ἀκρίθειας: ἐγ- 
κατάλειψη τῆς ἰδέας τῆς σωστῆς ἀμοιθῆς. 
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Ἐδῶ καὶ πενήντα χρόνια, ὁ Προυντὸν ἐπισήμανε τὴν ἀνάγκη, 
νὰ, δοθεῖ στὸ λαὸ μιὰ ἠθικὴ πιὸ ὄμορφη μὲ τὶς χαινούργιες ἀνάγ- 
κες. Τὸ πρῶτο χεφάλαιο τῶν προουμιακῶν λόγων, ποὺ εἶναι ἔπικε- 
λῆς τῆς «Δικαιοσύνης στὴν ᾿Επανάσταση καὶ στὴν ᾿Εκκλησία», ἔχει. 
γιὰ τίτλο: «Κατάσταση ἠθῶν στὸν 19ο αἰώνα. Εἰσθολῆ τοῦ ἢ- 
θιχοῦ σχεπτιχισμοῦ: ἡ κοινωνία σὲ κίνδυνο. Ποῦ εἶναι τὸ φάρμα- 
κο; » Διαθάζει κανεὶς αὐτὲς τὶς φοθερὲς φράσεις: «Οχι γιατὶ οἱ 
ἄνθρωποι τῆς γενεᾶς µας εἶναι, πράγματι, χειρότεροι ἀπὸ τοὺς 
πατέρες τους... “Όταν λέω πὼς ἡ Γαλλία ἔχασε τὴ ἤθη της, ἐν- 
νοῶ, αὐτὸ τὸ διαφορετικὸ πρᾶγμα, πὼς ἔπαψε νὰ πιστεύει στὶς ἀρ- 
χές της. Δὲν ἔχει πιὰ οὔτε κατανόηση οὔτε ἠθικὴ συνείδηση, ἔ- 
χασε μέχρι καὶ τὴν ἔννοια τῶν ἠθῶν. Φτάσαμε, ἀπὸ χριτικὴ σὲ 
κριτικὴ, σ᾽ αὐτὸ τὸ θλιδερὸ συμπέρασμα: ὅτι τὸ δίχαιο χαὶ τὸ. 
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ἄδικο, ποὺ φρονούσαμε ἄλλοτε πὼς τὸ εἴχαμε διακρίνει, εἶναι συμ. 
θατικοὶ ὅροι, ἄόριστοι, ἀπροσδιόριστοι᾽ ὅτι ὅλες αὑτὲς οἱ λέξεις 
Δίχαιο, Καθῆκον, Ἠθικὴ, ᾿Αρετὴ κλπ. γιὰ τὶς ὁποῖες, ἡ ἕδρα καὶ 
ἡ σχολὴ κάνουν τόσο θόρυθο, δὲ χρησιμεύουν παρὰ νὰ χαλύφουν 
καθαρὲς ὑποθέσεις, μάταιες οὐτοπίες, ἀγαπόδεικτες προλήψεις 
ὅτι ἔτσι ἡ πρακτικὴ τῆς ζωῆς, διευθυνόμενη ἀπὸ δὲ ξέρω χι ἐγὼ 
ἀπὸ ποιὸ ἀνθρώπινο σέθας, ἀπὸ ποιὲς ἁρμοδιότητες, εἶναι χατὰ 
θάθος αὐθαίρετη» (1). 

Ὡστόσο δὲν περιφρονοῦσε ὅτι ἢ σύγχρονη κοινωνία εἶχε χτυπηθεῖ 
ἀπὸ τὸ θάνατο νόμιζε πὼς ἀπ᾽ τὴν Ἐπανάσταση ἣ ἀνθρωπότητα 
εἶχε ἀποκτήσει μιὰ ἀρχετὰ χαθαρὴ ἔννοια τῆς Δικαιοσύνης γιὰ νὰ 
μπορέσει νὰ θριαμθεύει ἀπὸ περαστιχὲς παρακμές᾽ μὲ τὴν ἰδέα αὖ- 
τὴ ποὺ θ᾽’ ἀπέθαινε ἢ θασικότερη ἔννοια. τοῦ σημερινοῦ ἐπισήμου 
σοσιαλισμοῦ, ποὺ χλευάζει τὴν ἠθική. «Σ᾽ αὐτὴ τὴ νομικὴ πίστη, 
αὐτὴ τὴν ἐπιστήμη τοῦ δικαίου καὶ τοῦ καθήκοντος, ποὺ ἀναζη- 
- τοῦμε μάταια παντοῦ. ποὺ ἢ Ἐκκλησία δὲν κατεῖχε ποτὲ καὶ χω- 
ρὶς τὴν ὁποία μᾶς εἶναι ἀδύνατο νὰ ζήσουμε, λέω ὅτι, ἢ Ἐπανά- 
σταση δημιούργησε ὅλες τὶς ἀρχές της᾽ ὅτι αὐτὲς οἱ ἀρχές, χωρὶς 
νὰ, τὸ ξέρουμε, μᾶς διέπουν καὶ μᾶς προστατεύουν, ἀλλὰ ὅτι, ὅλο 
καὶ θεθαιώνοντάς τες στὸ θάθος τῆς χαρδιᾶς τὶς ἀποστρεφόμα- 
στε ἀπὸ πρόληψη, καὶ ὅτι εἶναι αὐτὴ ἢ ἀπιστία στοὺς ἑαυτούς µας 
ποὺ γεννάει τὴν ἠθική µας ἀθλιότητα καὶ τὴ δουλεία μιας» (2) . 


(14) Προυντόν, «Γιὰ τὴν δικαιοσύνη καὶ γιὰ τὴν ἐπανάσταση καὶ 
στὴν ᾿Εκκλησία, τόμος Ι, σ. 70. 

(2) Προυντὸν, σ. 74. Μὲ «νομικὴ πίστη» ὁ Προυντὸν ἐννοεῖ ἐδῶ 
μιὰ τριπλῆ πίστη ποὺ κυριαρχεῖ τὴν οἰκογένεια, τὰ συμθόλαια καὶ τὶς 
πολιτικὸς σχέσεις. Ἡ πρώτη εἶναι «ἡ ἰδέα τῆς ἁμοιθαίας ἀξιοπρέπειας. 
(τῶν συζύγων), ποὺ ὑψώνοντάς την πάνω ἀπὸ ἔννοιες, τὶς κάνει τὴ 
μιὰ καὶ τὴν ἄλλη ἁκόμα πιὸ ἱερὲς ὅσο καὶ ἁγαπητές, καὶ τὶς κάνει ἀπὸ 
τὴν γόνιμη κοινότητά τους μιὰ πιὸ γλυκειὰ θρησκεία ἀπ᾽ τὴν ἴδια τὴν 
ἀγάπη». Ἡ δεύτερη «ἀνεθάζοντας τὶς ψυχὲς πάνω ἀπ᾽ τὶς ἐγωϊστικὲς 
ὀρέξεις, τὶς καθιστᾶ πιὸ εὐτυχισμένες ἀπὸ σεθασμὸ τοῦ δικαιώματος 
τῶν ἄλλων ὅσο καὶ τῆς περιουσίας τους». --Χωρὶς τὴν τρίτη «οἱ πολἰ- 
τες παραδομένοι στὶς καθαρὲς δυνάμεις τοῦ ἀτομικισμοῦ, δὲν μποροῦ- 
σαν ὅτι καὶ νὰ κάνουν, νὰ εἶναι ἄλλο πρᾶγμα ἀπὸ ἕνα ἄθροισμα, ἁσύν- 
δετων καὶ ἀποκρουστικῶν ὑπάρξεων ποὺ θὰ σκορπίσει σὰν σκόνη στὸ 
πρῶτο φύσημα» (σελίδες 72-73). Μὲ τὴν αὐστηρὴ ἔννοια, ἡ νομικὴ 
πίστη θὰ ἥταν ἡ δεύτερη σ᾿ αὐτὴν τὴν ἀπαρίθμηση. 
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Βεθα:ώνε. δυνατὸ νὰ διαφωτίσουµε τὰ πνεύματα, νὰ παρουσιάσου- 
µε αὐτὸ ποὺ ὀνομάζει «ἢ ἐξήγηση τῆς Ἐπανάστασης»' γι αὐτό, 
θὰ ρωτήσει τὴν ἱστορία. θὰ δείξει πῶς ἢ ἀνθρωπότητα δὲν ἔπαψε 
τὶς προσπάθειες πρὸς. τὴ’ Δικαιοσύνη, πὼς ἡ θρησκεία ὑπῆρξε ἢ 
αἰτία τῆς διαφθορᾶς καὶ πὼς ἢ Γαλλικὴ ᾿Ἐπανάσταση, χάνοντας 
γὰ ὑπερισχύσει ἢ νομικὴ ἀρχὴ (πάνω στὴ θρησχευτιχὴ ἀρχή), ᾱ- 
νοίγε: μὰ καινούργια περίοδο, μιὰ τάξη πραγμάτων ὁλότελα ἀντί- 
θετη. τῆς ὁποίας πρόκειται τώρα νὰ προσδιορίσουμε τὰ μέρη (1). 

«Ὅτι κι ἂν συµθαίνει στὴν κουρασμένη φυλή µας. λέει στὸ 
τέλος αὐτῶν τῶν λόγων, οἳ μέλλουσες γενεὲς θ᾽ ἀναγνωρίσουν ὅτι 
Ἡ τρίτγ. ἡλικία τῆς ἀνθρωπότητας (2) ἔχει τὴν ἀφετηρία της στὴ 
Ταλλικὴ Ἐπανάσταση: ὅτι δόθηκε σὲ μερικοὺς ἀκόμη ἢ κατα- 
γόηση τοῦ καινούργιου νόμου στὴν πληρότητά του᾽ ὅτι δὲν μᾶς ἕλ- 
λειφε καθόλου ἡ πρακτικὴ᾽ καὶ ὅτι τὸ νὰ ὑποχύφουμε σ᾽ αὐτὴ τὴ 
μεγαλειώδη γέννηση. ὕστερ᾽ ἀπ᾽ ὅλα, δὲν ἦταν χωρὶς μεγαλεῖο. 
Τὴν ὥρα αὐτὴ ἢ Επανάσταση προσδιορίζεται: ζεῖ λοιπόν. Τὸ ἆ- 
πομεῖναν δὲ σχέφτετααι πιά. Τὸ ὄν ποῦ ζεῖ καὶ ποὺ σκέφτεται θὰ 
ἐξαφανισθεῖ ἀπὸ τὸ πτῶμα;» (8) . 

Εἶπε, στὸ προηγούμενο κεφάλαιο, πὼς ὅλη ἡ θεωρία τοῦ 
Ἡρουντὸν ἦταν ὑποταγμένη στὸν ἐπαναστατιχὸ ἐνθουσιασμὸ καὶ ὅτι 
αὐτὸς ὃ ἐνθουσιασμὸς εἶχε σδήσει ἀφότου ἢ ᾿Εκκλησία εἶχε παύ- 
σει νὰ εἶναι ἐπίφοθη᾽ γι αὐτὸ δὲν πρέπει ν᾿ ἀπορεῖ χανεὶς ἂν ἢ 
ἐπιχείρηση ποὺ ὁ Προυντὸν ἔκρινε εὔκολη (ἡ δηµιουργία μιᾶς 
ἠθικῆς ἀπόλυτα ἁπαλλαγμένης ἀπὸ κάθε θρησκευτικὴ πἰστη) , φαί- 
νεται πάρα πολὺ ριψοχίνδυνη σὲ πολλοὺς ἀπὸ τοὺς συγχρόνους µας. 
Βρίσκω τὴν ἀπόδειξη αὐτοῦ τοῦ τρόπου τοῦ σχέπτεσθαι σ' ἔνα. 
λόγο ποὺ ἀπάγγειλε ὁ Κόμπς κατὰ τὴ διάρκεια τῆς συζήτησης τοῦ 
προὐπολογισμοῦ τῶν θρησκειῶν, τὴν 35 ᾿Ἰανουαρίου 1908, «Θεω- 
ροῦμε, τὴ στιγμὴ αὐτή, τὶς ἠθικὲς ἰδέες τέτοιες ποὺ οἱ Εκκλησίες 
τὶς δίνουν, σὰν ἰδέες ἀναγχαῖες. ᾿Εγώ, δύσκολα συνηθίζω στὴν ἰδέα. 
μιᾶς σύγχρονης κοινωνίας ποὺ θ᾽ ἀποτελεῖται ἀπὸ παρόμοιους φι- 


(1) Προυντόν, σ. 93. | 

(2) Οἱ δύο πρῶτες ἡλικίες εἶναι ἐκεῖνες τοῦ παγανισμοῦ καὶ τοῦ 
χριστιανισμοῦ. | 

(3) Προυντὸν, σ. 104. 
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λόσοφους μὲ τὸν Μ. ᾽Αλλάρ (1), ὅτι τὸ δημιοτιχὸ σχολεῖο θὰ εἶχε 
:. ἀρχετές ἐγγυήσεις ἐγάντια στοὺς κινδύνους καὶ τὶς δοκιμασίες 
τῆς ζωῆς. » Ὁ Κόμπ δὲν εἶναι ἄνθρωπος ποὺ ἔχει τ ἷ- 
δέες ἀντιγράφει μιὰ γνώμη ποὺ ἦταν τρέχουσα. στὸν χόσμο του. 
σος Ἡ δήλωση αὐτὴ προκάλεσε ἕνα μεγάλο θόρυδο στὴ Βουλή" 
ὅλοι οἳ θουλευτὲς ποὺ ἐναθρύνονται πὼς ξέρουν ἀπὸ φιλοσοφία πα- 
ρενέθησαν στὴ συζήτηση᾽ καθὼς δὲ ὃ Κόμπ εἶχε μιλήσει γιὰ τὴν 
ἐπιφανειαχὴ καὶ περιορισμένη διδασκαλία τῶν δημοτικῶν σχολείων 
μας. ὃ Φ. Μπουϊσσὸν νόμισε πὼς ἔπρεπε νὰ δι αμαρτυρηθεῖ, σὰν 
μεγάλος παιδχγωγὸς τῆς τρίτης Δημοκρατίας: «Ἡ ἐχπαίδευση; 
ποὺ δίνουμε στὸ παιδὶ τοῦ λαοῦ, εἶπε. στὸ δημοτιχὸ σχολεῖο, δὲν εἷ- 
ναι μιὰ µισο-- ἐχπαίδευση' εἶναι τὸ ἴδιο λουλούδι καὶ ὁ καρπὸς τοῦ 
πολιτισμοῦ ποὺ μαζεύτηκε διαμὲσου τῶν αἰώνων. στοὺς διάφορους 
λαούς, στὶς θρησχεῖες καὶ νομοθεσίες ὅλων τῶν ἐποχῶν καὶ 
σ᾽ ὅλη τὴν ἀνθρωπότητα». Μιὰ τέτοια ἀφηρημένη ἠθικὴ δὲν ἔγει 
καμμιὰ, ἀποτελεσματιχότητα θυμᾶμαι πὼς διάδασα ἄλλοτε, σ᾽ ἕνα 
ἐγχειρίδιο τοῦ Π. Μπέρτ, ὅτι ἡ δασικὴ ἀρχὴ τῆς ἠθικῆς στηρίζε- 
ται στὶς διδασχαλίες τοῦ Ζωροάστρη καὶ στὸ Σύνταγινα τοῦ ἔτους 
ΤΠ’ φρονῶ πὼς δὲν ὑπάρχει ἐκεῖ ἕνας σοθαρὸς λόγος γιὰ νὰ προ- 
καλέσει ἕναν ἄνθρωπο νὰ ἐνεργήσει. 

Μποροῦμε νὰ ὑποθέσουμε ὅτι τὸ Πανεπιστήμιο χατήρτισε τὰ 
σημερινὰ, προγράμματα μὲ τὴν ἐλπίδα νὰ ἐπιθάλει τὴν πραχχτικὴ 
ἠθικὴ στοὺς μαθητὲς μὲ τὸ μηχανισμὸ τῆς ἐπανάληφης τῶν ἀξιω- 


(1) Ὁ θουλευτἠς αὐτὸς εἶχε ἐκφωνήσει ἕνα λόγο πολὺ ἄντικλη- 
ρικὸ στὸν ὁποῖο παρατηρῶ αὐτὴ τὴν παράδοξη ἰδέα, ὅτι «ἡ ὁθραϊκὴ θρη- 
σκεία ἦταν πιὸ κληρικόφρονη ἀπ᾽ ὅλες τὶς θρησκεῖες, εἶχε τὸν πιὸ αἷ- 
ρετικὸ καὶ στενὸ κληρικαλισμὸ». Λίγο πιὸ πάνω ἔλεγε: «Εγώ, ποὺ δὲν 
εἶμαι ἀντισημίτης, δὲν κάνω στοὺς ἑθραίους παρὰ μιὰ μόνο ἐπίκριση, 
ὅτι ἔχουν δηλητηριάσει τὴν ἀριανὴ σκέψη, τὴν τόσο ὑψηλὴ καὶ τόσο 
εὐρεία, μὲ τὸν ἑξθραϊκὸ μονοθεϊσμό». Ζητοῦσε τὴν εἰσαγωγὴ τῆς ἱστορίας 
τῶν θρησκειῶν στὰ δημοτικὰ σχολεῖα γιὰ νὰ καταστρέψει τὸ κῦρος τῆς 
᾿Εκκλησίας. Κατ᾽ αὐτόν, τὸ σοσιαλιστικὀ κόμμα ἔθλεπε στὴν «διανοη- 
τικἠ ἀπελευθέρωση τῆς μάζας, τὸν ἀναγκοῖο πρόλογο τῆς προόδου καὶ 
τῆς κοινωνικῆς ἐξέλιξης τῶν κοινωνιῶν». Δὲν θᾶταν μᾶλλον τὸ ἀντί- 
θετο ποὺ ἔπρεπε νὰ πεῖ; Ὁ λόγος αὐτὸς δὲν ὀποδεικνύει πὼς ὑπάρχει 
ἕνας ἀντισημιτισμὸς ἐλεύθερης σκέψης τόσο στενὸς καὶ κακὰ πληρο- 
φορημένος ὅσο ἐκεῖνος τῶν κληρικοφρόνων; 
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μάτων᾽ πολλαπλασιάξει σ᾽ αὐτὸ τὸ σημεῖο τὶς παραδόσεις τῆς Ἴθι- 

Χῆς, ποὺ μποροῦμε ν᾽ ἀναρωτηθοῦμε ἂν δὲ θἄπρεπε ἐδῶ νὰ ἔφαρ- 

μόσουμε (μὲ μιὰ ἐλαφρὴ διόρθωση) τὸ γνωστὸ στίχο τοῦ Μπουαλώ 
᾿Αγαπᾶτε τὸ µοσχοχάρυδο; Ἔχουν θάλει παντοῦ. 

Νομίζω πὼς εναι πολὺ λίγοι οἱ ἄνθρωποι ποὺ ἔχουν τὴν ἀφε- 
λῆ ἐμπιστοσύγη τοῦ Τ. Μπουϊσὸν καὶ τῶν πανεπιστημιακῶν στὴν 
ἠθινή τους. Ὅ Γ. Μολινάρι χάνει ὅπως ὁ Κόμπ, πὼς πρέπει νὰ 
προσφύγουμε στὴ θρησκεία, ποὺ ὑπόσχεται στοὺς ἀνθρώπους μιὰ ἆᾱ- 
μοιθὴ στὸν ἄλλο χόσμο καὶ ποὺ εἶναι ἔτσι «ἡ ἀσφαλίστρια. τῆς δι- 
καιοσύνης. Ἡ θρησχεία εἶναι πού, στὴν παιδικὴ ἡλικία τῆς ἄνθρω- 
πότητας, ἀνήγειρε τὸ οἰχοδόμιμα τῆς ἠθικῆς αὐτὴ εἶναι ποὺ στη- 
ρίζει καὶ ποὺ μπορεῖ μόνη νὰ τὸ στηρίξει. Τέτοια εἶναι τὰ καθή- 
χοντα ποὺ ἐξεπλήρωσε χαὶ ποὺ ἐξάκολουθεῖ νὰ ἐχπληρώνει ἢ θρη- 
σκεία, καὶ ποὺ, ἂς μὴ δυσαρεστεῖ τοὺς ἀπόστολους τῆς ἀνεξάρ- 
τητης ἠθικῆς, ἀποτελοῦν τὴ χρησιμότητά. της». «Σ᾽ ἕνα κίνητρο 
πιὸ δυνατὸ χαὶ πιὸ ἐνεργὸ ἀπ᾿ τὸ συμφέρο τῆς κοινωνίας πρέπει νὰ 
προστρέξουµε γιὰ νὰ κάνουμε τὶς μεταρρυθμίσεις ποὺ ἢ πολιτικὴ 
οἰχονομία ἀποδεικνύει τὴν ἀναγκαιότητά τους, χι αὐτὸ τὸ κίνητρο 
δὲ μποροῦμε νὰ τὸ θροῦμε παρὰ μέσα στὸ θρησχευτιχὸ συνδυασμένο 
μὲ τὸ αἴσθημα τῆς δικαιοσύνης». 

Ὃ Γ. Μολινάρι ἐκφράζεται μὲ λόγο αὐτόθουλο ἀόριστα' φαί- 
νετα: νὰ θεωρεῖ τὴ θρησχεία ὅπως κάνουν πολλοὶ σύγχρονοι κα- 
θολικοὶ (τοῦ εἴδους Μπρυνεσιέρ) : εἶναι ἕνα χοινωνικὸ µέσο χυ- 
θέρνησης, ποὺ θὰ πρέπει νὰ εἶναι ἀνάλογο πρὸς τὶς ἀνάγχες τῶν 
τάξεων" οἱ ἄνθρωποι τῶν ἀνώτερων τάξεων ἔχριναν πάντοτε πὼς 
εἶχαν λ’γότερη ἀνάγκη νὰ εἶναι ἠθικὰ πειθαρχηµένοι, χαὶ γιὰ νὰ 
κάνουν αὐτὴ τὴν ὡραία ἀνακάλυψη τὴ θάση τῆς θεολογίας τους, 
οἱ Ιησουίτες ἔχουν τόση ἐπιτυχία στὴ σύγχρονη ἀστικὴ κοινωνία. 
Ὃ συγγραφέας µας διακρίνει τέσσερα κίνητρα ἱκανὰ νὰ ἐξασφα- 
λίσουν τὴν ἐκπλήρωση τοῦ καθήκοντος: «τὴν παρεχόινενη δύναμη 
τῆς κοινωνίας στὸν χυδερνητιχκὸ ὀγανισμό, τὴ δύναμη τῆς ἀτομιχῆς 
συνείδησης καὶ τὴ δύναμη τῆς θρησκείας» καὶ κρίνει ὅτι ὃ πνευ- 
ματικὸς αὐτὸς μηχανισμὸς εἶναι φανερὰ σὲ καθυστέρηση πρὸς 
στὸν ὑλικὸ μηχανισμό. Τὰ δύο πρῶτα κίνητρα μποροῦν νἄχουν 
µία ἐνέργεια στοὺς χαπιταλιστὲς ἀλλὰ δὲν ἔχουν ἐπίδραση στὸ ἐρ- 
γαστήριο γιὰ τοὺς ἐργάτες, τὰ δυὸ τελευταῖα κίνητρα εἶναι μόνον 
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ἀποτελεσματικὰ καὶ γίνουνται χάθε μέρα πιὸ σπουδαία λόγω τῆς 
«αὔξησγς τῆς εὐθύνης ἐκείνων οἳ ὁποῖοι ἐπιφορτίζοντα: νὰ διευθύ- 
νοῦν ἢ νὰ ἐπιτηροῦν τὴ λειτουργία τῶν μηχανῶν»' σύμφωνα λοι- 
πὸν μὲ τὸν Ι'. Μολίναρι δὲν θὰ μπορούσαμε νὰ νοήσουινε τὴ δύναμη 
τῆς ἀτομικῆς συνείδησης δίχως ἐχείνη τῆς θρησκείας. | 

Πιστεύω λοιπὸν ὅτι ὁ Γ. Μολινάρι δὲν θὰ ἀποιναχρυνόταν ἀπὸ 
τὸ νὰ, ἐπιδοκιμάσει τοὺς ἐργοδότες ποὺ προστατεύουν τὰ θρησκευ- 
τιχὰ καθιδρύματα' θὰ ζητοῦσε χωρὶς ἀμφιβολία, μόνον νὰ θάζανε 
περισσότερες μορφὲς ἀπ᾿ ὅσες ἔθαζε ἄλλοτε ὁ Σιαγκὸ στὸ Μονισὼ 
--λε--Μίν (1) | 

Οἱ σοσιαλιστὲς εἶχαν γιὰ πολὺν καιρὸ μεγάλες προλήψεις ἐ- 
γάντια στὴν ἠθική, λόγω αὐτῶν τῶν χαθολιχῶν καθ'δρυμάτων ποὺ 
συνέστησαν μεγάλοι διομήχανοι᾽ τοὺς φαινόταν ὅτι ἢ ἠθικὴ. στὴν 
χαπιταλιστικὴ κοινωνία µας, ἦταν ἕνα μέσο ἐξασφάλισης τῆς 
εὐπείθειας τῶν ἐργατῶν νὰ διατηροῦνται στὸ φόθο ποὺ δηµιουρ- 
γεῖ ἡ δεισιδαιμονία. Ἡ λογοτεχνία μὲ τὴν ὁποία ξετρελλαίνεται 
ἡ ἀστικὴ τάξη ἀπὸ πολὺν καιρὸ περιγράφει ἤθη τόσο παράλογα. 
ἢ ἀκόμα σχανδαλώδη, ποὺ εἶαι δύσκολο νὰ πιστέψει κανεὶς ὅτ: οἱ 
πλούσιες τάξεις μποροῦν νὰ εἶναι εἰλικρινεῖς: ὅταν μιλᾶνε γιὰ Ἰ- 
θικοποίηση τοῦ λαοῦ. 

Οἱ μαρξιστὲς εἶχαν ἕνα ἰδιαίτερο λόγο νὰ φαίνονται δύσπι- 
τοι γιὰ κάθε τι ποὺ ἀφοροῦσε τὴν ἠθική οἱ προπαγανδιστὲς τῶν 
κοινωνικῶν μεταρρυθμίσεων, οἱ οὐτοπιστὲς καὶ οἱ δηµοκράτες εἷ- 
χαν κάνει μιὰ τέτοια κατάχρηση τῆς Δικαιοσύνης ποὺ δίχαια θλέ- 
πανε χάθε πραγματεία γιὰ ἕνα τέτοιο θέμα σὰν μιὰ ἄσχηση ρυτο- 
ρικῆς ἢ σὰν μιὰ σοφιστικὴ προοριζόµενη ν᾽ ἀποπλάνηπει τὰ πρόσω- 
πα ποὺ ἀσχολοῦνταν μέ τὸ ἐργατικὸ κίνημα. "Ετσι ἢ Ρόζα Λούξ. 
εμπουργκ ὀνόμαζε, ἐδῶ καὶ μερικὰ χρόνια, τὴν ἰδέα τῆς Διχαιο- 
σύνης «αὐτὸ τὸ γέριχο ἄλογο ποὺ τὸ ἀνεθαίνουν ἀπὸ αἰῶνες ὅλοι 
οἱ ἀναχαινιστὲς τοῦ κόσμου, ποὺ δὲν ἔχουν πιὰ σίγουρα |ιέσα ἵστο- 
ρικῆ,ς μετακίνησης, αὐτὴ ἡ ἐξαρθρωμένη Ῥοσσινάντη πάνω στὴν 
ὁποία χαδαλιχέφαγε τόσοι δὸν Κιχῶτες τῆς ἱστορίας ἀναζητών- 

(1) "Ἔχω ἤδη πεῖ ὅτι τὸ 1883, ὁ Γκυγιὸ κατάγγελνε μὲ θίι τὴν 
διαγωγἠ τοῦ Σιαγκὸ ποὺ ἔθαλε τοὺς ἐργάτες κάτω ἀπ᾽ τὴ διεύθυνση 
τῶν παπάδων καὶ τοὺς ἀνάγκαζε νὰ πηγαίνουν στὴν ἐκκλησία. ᾿Ηθι- 
κή, σ. 189. 
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τας τὴ μεγάλη παγχόσμια μεταρρύθμιση, γιὰ νὰ μὴ φέρουν ἀπ᾽ 
αὐτὰ τὰ ταξείδια ἄλλο πρᾶγμα ἀπὸ μαυρισμένο μάτι (1). ᾿Απὸ 
τ᾽ ἀστεῖα αὐτὰ. πς τὴν φανταστικὴ Δικαιοσύνη ποὺ θγῆκε ἀπὸ τὴ 
φαντσία τῶν οὐτοπιστῶν. περνοῦσαν, κάποτε πάρα πολὺ εὔκολα, 
σὲ χοντ τροχομμένα ἀστεῖα γιὰ τὴν πιὸ χοινὴ ἠθωιή' θὰ μποροῦσε 
κανεὶς νὰ, χάνει μιὰ ἐλεεινὴ συλλογὴ τῶν παραδόξων ποὺ ὑπο- 
στηρίζονται ἀπὸ ἐπίσημους μαρξιστὲς γι αὐτὸ τὸ θέμα. Ὃ Λα- 
φάργκ. διακρίθηκε ἰδιαίτερα σ᾽ αὐτὴ τὴν ἄποψη (2). 

Ὃ κύριος λόγος, ποὺ ἐμπόδιζε τοὺς σοσιαλιστὲς νὰ μελετή- 
σουν τὰ ἠθικὰ προθλήµατα ὅπως τὸ ἄξιζαν, ἦταν ἡ δημοκρατιχὴ 
δεισιδαιμονία ποὺ χυριάρχησε τόσο καιρὸ πάνω τους καὶ ποὺ 
τοὺς παρέσερνε νὰ πιστεύουν πὼς ἡ δράση τους ἔπρεπε νὰ ἔχει 
ἰδίως γιὰ σκοπὸ τὴν κατάκτηση τῶν ἑδρῶν στὶς πολιτικὲς συνε-. 
λεύσεις. 

Μόλις ἀσχόλεῖται χανεὶς μὲ ἐχλογές, πρέπει νὰ ὑποστεῖ ὁρι- 
σμένες γενικὲς καταστάσεις ποὺ ἐπιθάλλονται, κατὰ ἕνα ἀναπόφευ- 
χτο τρόπο, σ᾽ ὅλα τὰ κόμματα σ᾽ ὅλες τὶς χῶρες καὶ σ᾽ ὅλες τὶς 
ἐποχές. “Οταν πεισθεῖ κανεὶς ὅτι τὸ μέλλον τοῦ κόσμου ἐξαρτᾶται 
ἀπὸ ἐχλογιχὰ προγράµµατα, ἀπὸ συμφωνίες ποὺ κλείνονται ἀνά- 
μεσα, σὲ ἀνθρώπους ἐπιρροῆς καὶ πωλήσεις εὐνοιῶν, δὲ μπορεῖ κα- 
γεὶς νὰ μεριινᾶ καὶ πολὺ γιὰ ἠθικὲς πιέσεις ποὺ θὰ ἐμπόδ'ταν 
τὸν ἄθρωπο νὰ πάει ἐκεῖ ὅπου ἐχδηλώνεται τὸ πιὸ καθαρὸ συμφέ- 
ρον του. Ἡ ἐμπειρία δείχνει πὼς σ᾽ ὅλες τὶς χῶρες ὅπου μπορεῖ 
νὰ ἀναπτυχθεῖ ἐλεύθερα ἡ δημοκρατία, ἁπλώνεται ἡ πιὸ σκανδα- 
λώδης διαφθορά, χωρὶς κανεὶς νὰ χρίνει χρήσιμο ν᾿ ἀποχρύθε: τὶς. 
κατεργαριές του: τὸ Τάμμανυ---Χὼλ τῆς Νέας Ὑόρκης ὑπῆρξε 
πάντοτε πόλη σὰν πιὸ τέλειος τύπος τῆς δημοκρατικῆς ζωῆς) χοντὰ 


(4) Σοσιολιστικὸ κίνημα, 15 ᾿Ιουνίου 1899, σ. 649. 

(2) Λόγου χάρη διαθόζουμε στὸ «Σοσιαλιστὴ» τῆς 30 ᾿Ιουνίου 
1901: «Όπως σὲ μιὰ κομμουνιστικἠ κοινωνία, ἡ ἠθικὴ πού παραγεμµίσει 
τὸ κεφάλι τῶν πολιτισμένων θὰ ἐξαφανιστεῖ σὰν ἕνας φριχτὸς ἐφιάλ- 
της, ἴσως μιὰ ἄλλη ἠθικὴ θὰ ὑποχρεώσει τὶς γυναῖκες νὰ πηγαίνουν ἀπ᾽ 
τὸν ἕνα στὸν ἄλλο, ἀντὶ νὰ καταδικαστοῦν νὰ εἶναι ἡ Ιδιοκτησία ἑνός 
ἀρσενικοῦ... Οἱ γυναῖκες στὶς ἄγριες καὶ θάρθαρες κομμουνιστικὲς φυ- 
λὲς τιμοῦνται τόσο περισσότερο ὅσο μοιράζουν τὶς εὔνοιές τους σ᾽ ἕνα 
πολὺ μεγαλύτερο ἀριθμὸ ἀπὸ ἐρωμένους». 
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στὶς περισσότερες ἀπὸ τὶς μεγάλες πόλεις µας θρίσκουµε πολιτι- 
χοὺς ποὺ δὲ θὰ ζητοῦσαν παρὰ ν᾽ ἀκολουθήσουν τὰ ἴχνη τῶν συνα- 
δέλφων τους τῆς ᾿Αμερικῆς. Ἐφόσον ὁ ἄνθρωπος μένει πιστὸς στὸ 
χόμματου, δὲ μπορεῖ νὰ διαπράξει παρὰ µικροπράγµατα' ἀλλὰ 
ἂν ἔχει τὴν ἀπερισχεφία νὰ τὸ ἐγκαταλείψει, τοῦ ἀνακαλύπτουν ᾱ- 
μέσως τὰ πιὸ αἰσχρὰ ἐλαττώματα: δὲ θάταν δύσχολο νὰ δείξω, μὲ 
περίφημα παραδείγματα, ὅτι οἱ κοινοθουλευτικοὶ σοσιαλιστὲς µας 
συνηθίζουν αὐτὴ τὴν ἰδιόρρυθμη ἠθικὴ μ᾽ ἕναν κάποιο χυνισμό. 
Ἡ ἐκλογικὴ δημοκρατία. μοιάζει πολὺ μὲ τὸν κόσµο τοῦ χρη- 

ο ία στὴν μιὰ ὅπως χαὶ στὴν ἄλλη περίπτωση, πρέπε: νὰ 
ἐνεργεῖ κανεὶς πάνω στὴν ἀφέλεια τῶν μαζῶν, ν᾽ ἀγοράζει τὴ 6οή- 

θεια τοῦ μεγάλου τύπου καὶ νὰ θοηθεῖ τὴν τύχη μὲ ἄπειρες δολιό- 
τητες᾽ δὲν ὑπάρχει μεγάλη διαφορὰ ἀνάμεσα σ᾽ ἕναν χρηματιστὴ- 
τραπεζίτη ποὺ εἰσάγει στὴν ἀγορὰ δουλειὲς τρικούθερτες ποὺ θου- 
λιάζουν σὲ λίγα χρόνια, καὶ στὸν πολιτιχὸ ποὺ ὑπόσχεται στοὺς 
συμπολίτες του ἄπειρες μεταρρυθμίσεις. ποὺῦ δὲν ξέρει πῶς νὰ 
τὶς τελειώσει (1) καὶ ποὺ θὰ ὀκφρασθοῦν μόνο μὲ μιὰ συσσώρευση 
χοινοθουλευτικῶν χαρτιῶν. Καὶ οἱ μὲν καὶ οἳ ἄλλοι δὲν κατχλαδαί- 
νουν τίποτα ἀπ᾿ τὴν παραγωγὴ καὶ συµθιθάζοντι ὡστόσο νὰ ἐπι- 
θληθοῦν σ᾽ αὐτή, νὰ τὴν διευθύνουν ἄσχημα. καὶ νὰ τὴν ἐχμεταλ- 
λεύοντα: χωρὶς τὴν παραμικρότερη ντροπή. "Έχουν θαμπωθεῖ ἀπὸ 
τὰ θα αύματα τῆς σύγχρονης θιομηχανίας καὶ κρίνουν, οἱ μὲν καὶ οἵ 

δέ, ὅτι ὁ χόσμος ξεχειλίζει ἀρκετὰ ἀπὸ πλούτη γιὰ νὰ μποροῦν νὰ 
τὸν χλέφουν. χωρὶς νὰ κάνουν τοὺς παραγωγοὺς νὰ φωνάξουν νὰ 
κουρσεύουν τὸν φορολογούμενο χωρὶς, νὰ ἐξανίσταται, νά ὅλη Ἡ τέ- 
χνη τοῦ μεγάλου πολιτικοῦ καὶ τοῦ μεγάλου τραπεζίτη. ΔΎμο- 
χράτες καὶ ἐπιχειρηματίες ἔχουν μιὰ ἰδιαίτερη γνώση γιὰ νὰ κά- 
νοῦν νὰ ἐπιδοχιμαστοῦν οἱ κλοπές τους ἀπὸ συσχεπτόµενες συνελεύ- 
σεις τὸ χοινοδουλευτικὸ καθεστὼς νοθεύεται τόσο ὅσο καὶ οἱ συνε- 


(1) Ὁ Κλεμανσώ, ἀπαντώντας, τὴν 21 ᾿Ιουνίου 1907, στὸν Μυλ- 
λεράν, τοῦ ἔλεγε πὼς συντάσσοντας ἕνα νομοσχέδιο γιὰ τὶς συντα- 
ξιοῦχες ἐργάτριες, χωρὶς ν᾽ ἀσχοληθεῖ μὲ τοὺς χρηματικοὺς πόρους, 
δὲν ἀπέδειξε πὼς εἶναι «ἕνα μεγάλο πολιτικὸ πνεῦμα, οὔτε ἀκόμα ἁπλῶς 
ἕνας σοθαρὀς ἄνθρωπος». Ἡ ἀνταπάντηση τοῦ Μυλλερὰν εἶναι ὁλότε- 
λα χαρακτηριστικἠ τῆς ὑπερηφάνειας τοῦ ξιπασµένου πολιτικοῦ: «Μὴν 
μιλᾶτε γιὰ πράγματα ποὺ ἀγνοεῖτε». Κι αὐτὸς λοιπὸν γιατί μιλοῦσε; 
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λεύσεις τῶν μετόχων. Εἶναι πιθανὸν ὅτι λόγω τῶν θαχθειῶν φυχολο- - 
Ὑικῶν συγγενειῶν ποὺ προχύπτουν ἀπ᾽ αὐτοὺς τοὺς τρόπους ἔγερ- 
Ὑείας, οἱ μὲν καὶ οἱ δὲ συνεννοοῦνται τόσο τέλεια ἡ δημοκρατία 
εἶναι ἡ ζωὴ τῆς ἐπαγγελίας ποὺ ὀνειρεύονταν οἱ ἀδίσταχτοι κα- 
πιταλ'στές. 

Τὸ ἀηδιαστικὸ θέχμα, ποὺ δίγεται στὸν κόσμο ἀπὸ τοὺς ξα-. 
φριστὲς τῆς οἰκονομίας καὶ τῆς πολιτικῆς (1), ἐξηγεῖ τὴν ἐπι- 
τυχία ποὺ εἶχαν γιὰ πολὺν χαιρὸ οἱ ἀναρχιχοὶ συγγραφεῖς: αὐτοὶ 
στήριζαν τὶς ἐλπίδες τους τῆς ἀνακαίνισης τοῦ κόσμου πάνω στὴ 
διανοητικὴ πρόοδο τῶν ἀτόμων: δὲν ἔπαφαν νὰ ὑποχρεώνουν τοὺς 
ἐργάτες νὰ μορφώνονται, νὰ παίρνουν μιὰ πιὸ καθαρὴ συνείδηση 
τῆς ἀνθρώπινης ἀξιοπρέπειάς τους καὶ νὰ δείχνονται ἀφοσιωμένοι 
γιὰ τοὺς συντρόφους τους. Αὐτὴ ἡ στάση τους εἶχε ἐπιθληθεῖ πάνω 
στὴν ἀρχή τους: πῶς θἀμποροῦσαν πράγματι νὰ συλλάθουν τὴν 
διαμόρφωση μιᾶς ἀνθρώπινης κοινωνίας, ἂν δὲν ὑπέθεταν ὅτι τὰ 
σημερινὰ ἄτομα δὲν εἶχαν ἀποκτήσε. τὴν ἱκανότητα νὰ διευθύνόν- 
ται τὰ ἴδια; 01 πολιτικοὶ θεθαιώνουν πὼς πρόχειται γιὰ μιὰ σκέψη 
δλότελα ἀφελῆ καὶ ὅτι ὁ κόσμος θ᾽ ἀπολαύσει ὅλες τὶς εὐτυχίες 
ποὺ θὰ, μπορεῖ νὰ ἐπιθυμεῖ τὴν ἡμέρα ποὺ οἱ καλοὶ ἀπόστολοι θὰ 
μποροῦν. νὰ ἐπωφεληθοῦν ἀπ᾽ ὅλα. τὰ πλεονεκτήματα ποὺ δίνει ἢ 
ἐξουσία' τίποτα δὲν θὰ εἶναι ἀδύνατο γιὰ ἕνα κράτος ποὺ θὰ χάνει 
θασιλιάδες τοὺς συντάχτες τῆς «Χουμανιτὲ». Ἂν ἐχείνη τὴ στι- 
γμὴ κρίνουν χρήσιμο νὰ ἔχουν ἐλεύθερους ἀνθρώπους, θὰ κάνουν 
μερικὰ, χαλὰ δικτάγµατα γιὰ νὰ τοὺς χατασχευάσουν᾽ ἀλλὰ εἶναι 
ἀμφίθολο ὅτι οἳ φίλοι καὶ οἱ μέτοχοι τοῦ Ζωρὲς τὸ 6ρίσκουν αὐτὸ 
ἀναγκαῖο' θὰ τοὺς ἀρκέσει νὰ ἔχουν ὑπηρέτες καὶ φορολογούμενους. 

Ἡ καινούργια σχολὴ διακρίνεται εὔκολα ἀπὸ τὸν ἐπίσημο σο- 
σιαλισμὸ ἀναγνωρίζοντας τὴν ἀνάγχη τῆς τελειοποίησης τῶν ἡ- 


(1) Εὔκολα μπορῶ νὰ στηριχθῶ ἐδῶ στὴν ἀναμφισθήτητη αὐθεν- 
τικότητα τοῦ Γκερὼ Ρισάρ, ποὺ στὴν ἐφημερίδα «Μικρὴ Δημοκρατία» 
τῆς 19 Μαρτίου 1903 κατάγγελνε τοὺς «δολοπλόκους, ἀρριθιστές, πει- 
ναλέους καὶ τρακαδόρους (ποὺ) θλέπουν ν᾽ ἁρπάζουν μόνο τὸ ὑπουρ- 
γικὀ γλυκό» καὶ ποὺ προσπαθοῦν νὰ ρίξουν τὸν κόσμο. Στὸ ἑπόμενο 
φύλλο θλέπουμε πὼς ἐπρόκειτο γιὰ τοὺς φίλους τοῦ Βαλντὲκ-- Ρουσσώ, 
ποὺ ἀντιτίθενται, ὅπως αὐτός, στὸν στραγγαλισμὸ τῶν χριστιανικῶν ᾱ- 
δελφοτήτων 
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θῶν (1), γι αὐτὸ εἶναι τῆς μόδας ἀνάμεσα στοὺς ἀξιωματούχου 
τοῦ κοινοθουλευτικοῦ σοσιαλισμοῦ νὰ τὴν κατηγοροῦν πὼς ἔχει 
ἀναρχικὲς τάσεις δὲν φέρνω καμμιὰ δυσκολία. ἐκ μέρους μου. νὰ 
μὲ ἀναγνωρίσουν σὰν ἀναρχίζοντα ἀπὸ τὴν ἄποψη --- ἀφοῦ ὃ 
σοσιαλισμὸς κηρύττει φανερὰ πὼς ἔχει γιὰ τὴν ἠθικὴ μιὰ. περ:- 
φρόνηση σχεδὸν ἴση μὲ κείνη ποὺ ἔχουν γι αὐτὴ οἱ πιὸ αἰσχρότε- 
ροι ἐκπρόσωποι τῆς χρηματιστηριακῆς ἁστικῆς τάξης. 
Κατηγοροῦν ἐπίσης τὴν καινούργια σχολὴ πὼς ἐπανέρχεται 
στὶς ὀνειροπολήσεις τῶν οὐτοπιστῶν: ἡ κατηγορία αὐτὴ δείχνει 
πόσο ἄσχημα οἱ ἀντίπαλοί µας καταλαβαίνουν τὰ ἔργα τῶν πα- 
λιῶν σοσιαλ:στῶν χαὶ τὴ σημερινὴ κατάσταση. "Άλλοτε ἐπιζητοῦ- 
σαν νὰ κατασκευάσουν μιὰ ἠθιχὴ ποὺ νὰ ἦταν ἱκανὴ νὰ ἐνεργήσει 
στὰ αἰσθήματα τῶν ἀνθρώπων το χόσμου γιὰ νὰ τοὺς χάνουν συμ- 
παθεῖς σ᾽ αὐτὸ ποὺ ὀνόμαζαν μὲ οἴκτο ἀπόκληρες τάξεις. καὶ 
νὰ τοὺς ὁδηγήσουν στὸ νὰ χάνουν μεριχὲς θυσίες ὑπὲρ τῶν δυστυ- 
χῶν ἀδελφῶν. Οἱ συγγραφεῖς αὐτῆς τῆς ἀρχῆς φανταζόντουσαν 
τὸ ἐργαστήριο κάτω ἀπὸ μιὰ ὄψη ὁλότελα διαφορετιχἠ ἀπὸ χείνη 
ποὺ μπορεῖ νὰ ἔχει µέσα σὲ μιὰ κοινωνία προλετάριων ἀφοσιωμέ- 
νῶν σὲ μιὰ προοδευτικἡ ἐργασία᾽ ὑπέθεταν πὼς μποροῦσε νὰ μοιά- 
ζει μ᾿ ἕνα σαλόνι στὸ ὁποῖο μαζεύονταν χυρίες γιὰ νὰ κεντήσουν" 
ἀστικοποιοῦσαν ἔτσι τὸ μηχανισμὸ τῆς παραγωγῆς. Τέλος ἀπέδι- 
δαν στοὺς προλετάριους αἰσθήματα πολὺ ἀνάλογα μὲ χεῖνα ποὺ οἳ 


συ 


ἐξερευνητὲς τοῦ Ἱτου αἰώνα καὶ τοῦ 1δου αἰώνα εἶχαν ἀποδώσει 
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στοὺς ἄγριους: ποὺ ἦταν καλοί, ἁπλοϊκοί καὶ ἐπιθυμοῦσαν νὰ ιιι- 


’ 


μηθοῦν τοὺς ἀνθρώπους μιᾶς ἀνώτερης φυλῆς. Πάνω σὲ τέτοιες 


ὑποθέσεις, ἦταν εὔχολο νὰ συλλάθουν μιὰ εἰρηνικὴ καὶ εὗτυχ:- 
σμένη ὀργάνωση' ἐπρόκειτο νὰ καταστήσουν καλύτερη τὴν πλού- 


σια τάξη καὶ νὰ διαφωτίσουν τὴν φτωχότερη τάξη. Οἱ δυὸ αὐτὲς 


πράξεις φαινόντουσαν πολὺ εὔχολες νὰ πραγματοποιηθοῦν. καὶ 


τότε ἢ συγχώνευση γινόταν μέσα σ᾽ αὐτὰ τὰ ἐργαστήρια τῆς αἷ- 


(1) Εἶναι αὐτὸ ποὺ ὁ Μπενεντέτσο Κρότσε ἐπεσήμανε στὴν «Κρι- 
τική», ᾿Ιούλιος 1907, σελίδες 317-319. Αὐτὸς ὁ συγγραφέας εἶναι 
πάρα. πολὺ γνωστὸς στὴν ᾿Ιταλία γιὰ τὴν ἀξιόλογη: ὀξυδέρκειά του σὰν 
κριτικοῦ καὶ φιλόσοφου. | 
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θουσας, ποὺ ἔχαναν νὰ γυρίζει τὸ χεφάλι τόσων οὐτοπιστῶν (1). 
Ἡ καινούργια σχολὴ δὲ νοεῖ τὰ πράγματα πάνω σ᾽ ἕνα εἰδυλλιακὸ 
καὶ ἀστιχὸ πρότυπο᾽ ξέρει πολὺ χαλὰ πὼς ἡ πρόοδος τῆς παρα- 
γῳγῆς ἀπαιτεῖ ἰδιότητες ὁλότελα ἄλλες ἀπὸ κεῖνες ποὺ συναντᾶμε 
στὸὺς ἀνθρώπους τοῦ χόσμου' λόγω δὲ αὐτοῦ τοῦ λόγου τῶν ἄναγ- 
καίων ἠθ-χῶν ἀξιῶν γιὰ νὰ τελειοποιηθεῖ ἢ παραγωγὴ μεριμνοῦν 
πάρα πολὺ γιὰ τὴν ἠθική. 

Ἡλησιάζει λοιπὸν τοὺς οἰκονομολόγους πολὺ περισσότερο ἀπ᾿ 
τοὺς οὐτοπιστές' κρίνει, ὅπως ὁ Γχ. Μολλινάρι, πὼς ἡ ἠθυκὴ πρό-. 
οδος τοῦ προλεταριάτου εἶναι ἐξίσου ἀναγχαία ὅσο καὶ ἡ ὑλ.κὴ 
πρόοδος τῶν ἐργαλείων. γιὰ νὰ φέρει τὴ σύγχρονη θιοιηχανία 
στὸ πάντοτε πιὸ ἀνώτερο ἐπίπεδο ποὺ ἢ ἐπιστήμη ἐπιτρέπει νὰ 
φτάσουμε᾽ ἀλλὰ κατεδαίνε: πολὺ περισσότερο ἀπὸ τὸν συγγραφέα 
αὐτὸν στὸ θάθος τοῦ προθλήµατος καὶ δὲν ἀρέσχεται σὲ ἀόρ:στες 
συστάσεις γιὰ τὸ θρησκευτικὸ χαθῆκον στὴν ἀκόρεστη ἐπιθυμία 
της γιὰ πραγματικότητα, ἐπιζητάει νὰ φτάσει αὐτὲς τὶς ἴδιες ρί- 
ζες αὐτῆς τῆς ἠθικῆς τελειοποίησης καὶ θᾶθελε νὰ μάθε: πῶς 
μπορεῖ νὰ πραγματοποιηθεῖ σήµερα ἢ ἠθικὴ τῶν μελλοντικῶν πα- 
ραγωγῶν (2). 


Π 


γέωση εἶναι τιν, Οἱ ο... ἔχουν χίλιες τη δίχ' 
χλευάζουν τοὺς οὐτοπιστὲς καὶ νὰ ὑποστηρίζουν πὼς δὲν δτινιου;- 
γεῦται καθόλου μιὰ ἠθικὴ μὲ τρυφερὰ κηρύγματα μὲ ἐπινοημένες 
κατασχευὲς ἰδεολογιῶν, ἢ μὲ ὡραῖες χειρονομίες. Ὁ Προυντόν. 
ἐπειδὴ δὲν εἶχε ἐξετάσει αὐτὸ τὸ πρόθληµα, εἶχε πολλὲς αὐταπά- 

(1) Στὴν ἀποικία «Νέα ᾽Αρμονία», πού ἱδρύθηκε ἀπ᾽ τὸν Ρ. ”Οουεν 
δούλευαν λίγο καὶ ἄσχημα, ἀλλὰ οἱ διασκεδάσεις ἦταν ἄφθονες. Τὸ 
1826 ὁ δούκας τοῦ Σὀξ Βέϊμαρ θαμπώθηκε ἀπ᾿ τὴ μουσικὴ καὶ τοὺς 
χοροὺς (Ντόλεανς, Ρ. "Όουεν, σελίδες 247-248). 

(2) Ὁ Γκ. Μολλινάρι φαίνεται νὰ πιστεύει πὼς μιὰ φυσικὴ θρη- 
σκεία σὰν ἐκείνη τοῦ Ζ. Ζ. Ρουσσὼ καὶ τοῦ Ροθεσπιέρου, θὰ μποροῦσε 
ν᾽ ἀρκεῖ. Σήµερα ξέρουμε πὼς εἶναι ἕνα μέσο χωρὶς ἠθικὴ ἀποτελε- 
σματικότητα. 
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τες γιὰ τὴν ἐμινονὴ τῶν δυνάμεων ποὺ ἔδιναν ζωὴ στὴν ἠθική του - 
ἡ ἐμπειρία θὰ -ἀπόδε:χνε σὲ λίγο ὅτι τὸ ἐγχείρημά του ἦταν προ-. | 
ορισμένο νὰ παραμείνει μάταιο. Καὶ ἂν ὁ σύγχρονος κόσμος δὲν 
περικλείει ρίζες γιὰ μιὰ καινούργια ἠθική, τί θὰ γίνει; Οἱ στενα- 
γμοὶ μιᾶς χλαφιάριχης ἀστικῆς τάξης δὲν θὰ τὸν σώσουν, ἂν πρα- 
Ὑματικὰ ἔχει χάσει τὰ ἤθη του γιὰ πάντα. 


Ἡρὶν λίγο καιρὸ ἀπὸ τὸ θάνατό του, ὁ Ρενὰν ἦταν πολὺ ἆπα- 


ϕ 


σχολημένος μὲ τὸ ἠθικὸ µέλλον τοῦ χὀσμου' «Οἱ ἠθυκὲς ἀξίες ξε- 
πέφτουν, αὐτὸ εἶναι θέδαιο ἢ θυσία σχεδὸν ἐξαφανίζεται᾽ θλέ- 
πουμε νἄρχεται ἡ μέρα ὅπου ὅλα θὰ εἶναι συγδικαλισµένα (1), 
ὅπου ὃ ὀργανωμένος ἐγωϊσμὸς θ᾽ ἀντικαταστήσει τὴν ἀγάπη καὶ 
τὴν ἀφοσίωση... Θὰ ὑπάρξουν παράδοξοι περισπασμοί. Τὰ δυὸ 
πράγματα ποὺ μέχρι τώρα ἀντιστάθηκαν στὴν πτώση τοῦ σεθα- 
σμοῦ, ὃ στρατὸς καὶ ἢ ἐκκλησία, θὰ παρασυρθοῦν σὲ λίγο ἀπὸ 
τὸν γενικὸ καταρράκτη». Ὃ Ῥενὰν ἔδειχνε μιὰ ἀξιόλογη ὄξυ- 
δέρκεια γράφοντας αὐτὰ τὰ πράγματα, ἀχριθῶς τὴ στιγινὴ ὅπου 
τόσα τιποτένια πνεύματα ἀνάγγελναν τὴν ἀναγέννηση τοῦ ἴδεχλι- 
σμο καὶ πρὀθλεπαν προοδευτικὲς τάσεις στὴν συμφιλιωθεῖσα τέ- 
λος ἐκκλησία μὲ τὸν σύγχρονο κόσµο. ᾿Αλλὰ ὃ Ῥενὰν εἶχε πάρα πο- 
λὺ εὐνοηθεῖ ἀπὸ τὴν τύχη γιὰ νὰ μὴν εἶναι αἴσιόδοξος πίστευε 
λοιπὸν ὅτι τὸ κακὸ θὰ περιορίζονταν στὴν ὑποχρέωση νὰ περά- 
σουμε χαχὲς μέρες, καὶ πρόσθετε: «᾿Αδιάφορο, οἱ πόροι τῆς ἀν- 
θρωπότητας εἶναι ἀπεριόριστοι. Τὰ αἰώνια ἔργα θὰ ἐχπληρωθοῦν, 
χωρὶς ἢ πηγὴ τῶν ζωντανῶν δυνάμεων, ποὺ ἀνεθαίνει πάντοτε στὴν 
ἐπιφάνεια, νὰ στερέψει ποτέ». 


Λίγους μῆνες πρὶν εἶχε τελειώσει τὸν πέμπτο τόμο τῆς Ἱστο- 
ρίας του τοῦ Λαοῦ τοῦ ᾿Ισραήλ, καὶ ὁ τόμος αὐτὸς ἔχοντας δημο- 
σιευθεῖ σύμφωνα μὲ τὸ χειρόγραφο, περιχλείνει θέθαια μιὰ ἔκφρα- 
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η πιὸ ἀμυδρά, τῆς σκέψης του ξέρουμε πὼς διόρθωνε, πράγματ:, 


Ω 


λ 


πολὺ τὰ τυπογραφ.χά του δοχίµα. Ὡρίσχουμε ἐδῶ ὅλο καὶ πιὸ 
θχθειὰ προαισθήματα' ὁ συγγραφέας ἀναρωτιέται ἀχόμα ἂν ἢ ἀν- 


(1) Βλέπουμε πὼς ὁ Ρενὰν δὲν εἶχε κανένα σέθας γιὰ τὸ συν- 
τεχνιακὸ πνεῦμα ποὺ δείχνουν πολλοὶ ἀπὸ τοὺς σημερινοὺς μας ἰδεα- 
λιστές. 
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θρωπότητά µας θὰ φτάσει τὸν πραγματικὸ σκοπό της: «Αν αὐτὴ 
ἡ γῆ παραλείψει τὰ καθήκοντά, της, θὰ θρεθοῦν ἄλλες γιὰ νὰ ὠθή- 
σουν στὰ ἔσχατα τὸ πρόγραμμα ὅλης τῆς ζωῆς: φῶς, λόγος, ἁλή- 
θεια» (1). Οἱ μελλοντικοὶ χρόνοι τὸν τρομάζανε: «Τὸ ἄμεσο μέλλον 
εἶναι σκοτεινό. Δέν εἶναι δέδαιο πὼς εἶναι ἐξασφαλισμένο στὸ 
φῶς». Φοθόταν τὸ σοσιαλισμὸ καὶ δὲν εἶναι ἀμφίθολο πὼς ἐνγοοῦσε 
μὲ σοσιαλισμὸ τὴν φιλανθρωπικὴ θλαχεία ποὺ ἔθλεπε στὸν κόσμο 
τῶν ἀνοήτων ἀστῶν᾽ ἔτσι ποὺ ὑπέθετε ὅτι ὁ χαθολιχισμὸς θὰ γινό-. 
ταν ἴσως ὃ συνένοχος τοῦ σοσιαλισμοῦ (2). 

πο τὴν ἴδια σελίδα, μᾶς μιλάει γιὰ σχίσινατα ποὺ μποροῦν νὰ. 
ὑπάρχουν σὲ μιὰ κοινωνία, καὶ τοῦτο ἔχει μιὰ τεράστια σπαυδαιό- 
τητα:«Ἡ Ιουδαία καὶ ὁ ἑλληνορωμαϊκὸς κόσμος ἦταν σὰν δυὸ. 
κόσμοι ποὺ χορδοχυλοῦσαν ὁ ἕνας πλάϊ στὸν ἄλλο χάτω ἀπὸ ἀν- 
τίθετες ἐπιρροές. Ἡ ἱστορία τῆς ἀνθρωπότητας δὲν εἶναι καθόλου 
συγχρονικὴ στὰ διάφορα µέρη της. Ας τρέμουμε λοιπόν. "Ίσως: 
αὐτὴ τὴ στιγμὴ νὰ γίνεται... ἢ θρησκεία τοῦ μέλλοντος χωρὶς ἐμᾶς. 
"1 ὃ σοφὸς Κίμρι ποὺ ἔθλεπε χάτω ἀπὸ τὴ γῆ! ;Ἠκεῖ προετοιιιά- 
ζονται ὅλα, ἐχεῖ θἄπρεπε νὰ δεῖ». Αὐτὰ τὰ λόγια δὲ ιυποροῦν νὰ 
δυσαρεστήσουν τοὺς θεωρητικούς τῆς ταξίχῆς πάλης: θρίσχω σ᾽ 
αὐτὰ τὸ σχόλιο αὐτοῦ ποὺ θὰ πεῖ ὁ Ρενὰν λίγο ἀργότερα, γιὰ τὸ 
θέμα τῆς «πηγῆς τῶν ζωντανῶν δυνάμεων ποὺ ἀνεδαίνουν στὴν 
ἐπιφάνεια»: ἡ ἀνανέωση θὰ γινόταν ἀπὸ μία τάξη ποὺ ἐργάζεται 
ὑπογείως καὶ ποὺ χωριζόταν ἀπὸ τὸν παληὸ χόσμο. 

"Ὃιτι χι ἂν φρονοῦν οἱ ἐπίσημοι χοινωνιολόγοι, οἳ κατώτερες 
τάξεις δὲν εἶναι διόλου χαταδικασµένες νὰ ζοῦν μὲ τὶς φλυαρίες 
ποὺ τοὺς ξεφουρνίζουν οἳ ἀνώτερες τάξεις εἴμαστε εὐτυχεῖς ποὺ 
θλέπουμε τὸν Ῥενὰν νὰ διαμαρτύρεται ἐνάντια σ αὐτὴ τὴ μικρὴ 
θεωρία. Ὁ συνδικαλισμὸς ἔχει τὴν ἀπαίτηση νὰ δημιουργήσει μιὰ 
ἰδεολογία πραγματικὰ προλεταριακή᾽ καὶ ὅ,τι χι ἂν λένε οἱ σοφοὶ 
τῆς ἀστιχῆς τάξης, ἢ ἱστορικὴ ἐμπειρία, ποὺ διακηρύχτηχε ἀπὸ 
τὸν Ῥενάν, μᾶς μαθαίνει πὼς αὐτὸ εἶναι πολὺ δυνατὸ καὶ πὼς ἀπὸ 
ἐκεῖ μπορεῖ νὰ θγεῖ ἢ σωτηρία τοῦ κόσμου. Εἶναι ἀλήθεια χάτω 


(1) Δὲ πρὀθλεπε ὅτι ὁ γαμπρὸς του θὰ κινοῦνταν τόσο ἐνάντια. 
στὸ στρατὸ κατὰ τὴ διάρκεια τῆς ὑπόθεσης Ντρέύφους. | 
(2) ΡΕΝΑΝ, «Ἱστορία τοῦ λαοῦ τοῦ ᾿Ισραήλ» τόμ. δος σ. 421. 
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ἀπὸ τὴ γῆ ποὺ δημιουργεῖται τὸ συνδικαλιστικὸ κίνημα" οἱ ἄνθρω- 
ποι ποὺ ἀφοσιώνονται σ᾽ αὐτὸ δὲν χάνουν μεγάλο θόρυδο στὴν κοι- 
νωνία᾿ τί διαφορὰ. ἀνάμεσα. σ᾽ αὐτοὺς καὶ στοὺς παλιοὺς ἀρχηγοὺς 
τῆς δημοκρατίας ποὺ ἐργάζονται γιὰ τὴν κατάκτηση τῆς ἐξουσίας! 
Αὐτοὶ ἦταν μεθυσιιένοι ἀπὸ τὴν ἐλπίδα ὅτι οἳ τύχες τῆς ἱστο- 
ρίας θὰ τοὺς δδηγοῦσαν μιὰ μέρα στὸ νὰ γίνουν δημοκρατικοὶ δα- 
σιλιάδες (1). Περιμένοντας ἔτσι νὰ γυρίσει ὃ τροχὸς τῆς τύχης 
πρὸς ὄφελός τους, πετυχαίνανε τὰ ἠθικὰ καὶ ὑλικὰ χέρδη ποὺ 
παρέχει ἢ διασημότητα σ᾽ ὅλους τοὺς δεξιοτέχνες, σὲ μιὰ κοινωνία 
ποὺ εἶναι συνηθισμένη νὰ πληρώνει ἀκριδὰ ἐκεῖνο ποὺ τὴν διασκε- 
δάζει. Πολλοὶ ἀπ᾿ αὐτοὺς εἶχαν γιὰ κύριο κίνητρο τὴν ἀπροσμέ- 
τρητη περιφάγειά, τους, καὶ φανταζόντουσαν πώς, στ ὄνομά τους 
ποὺ ἔπρεπε νὰ λάμπει μὲ μιὰ ἰδιαίτερη λάμψη στὰ χρονικὰ τῆς 
ὀνθρωπότητας, μποροῦσαν ν᾽ ἀγοράσουν αὐτὴ τὴ μελλοντικὴ δό- 
ξα μὲ μεριχὲς θυσίες. | 
Γιὰ τοὺς σημερινοὺς συνδικαλιστὲς δὲν ὑπάρχει κανένας ἀπ᾿ 
αὐτοὺς τοὺς λόγους νὰ δράσουν: τὸ προλεταριάτο δὲν ἔχει τὰ δου- 
λικὰ ἔνστικτα τῆς δημοκρατίας. Δὲν ἐπιθυμεῖ νὰ βαδίσει μὲ τὰ τἐσ- 
σερα μπροστὰ σ᾽ ἕνα παλιὸ σύντροφο ποὺ ἔγινε ἀνώτερος δικαστὴς 
καὶ νὰ λιποθυμάει εὔκολα μπροστὰ στὶς τουαλέττες τῶν χυράδων 
τῶν ὑπουργῶν (9). Οἱ ἄνθρωποι ποὺ ἀφοσιώνονται στὸ σκοπὸ τῆς 
(1} “Ολη ἡ δημοκρατία εἶναι µόσα στὴ τάξη ποὺ ἀποδίδεται στὴν 
κυρία Φλοκόν: «᾿Ἐμεῖς εἴμαστε οἱ Πριγκίπισσες». Ἡ δημοκρατία εἶναι 
εὐτυχισμένη ὅταν θλέπει νὰ μεταχειρίζονται μὲ τιμὲς πριγκηπικὲς ἕναν 
Φέλιξ Φώρ, πρόσωπο τόσο γελοῖο ποὺ ὁ Ζοζὲφ Ρεϊνὰχ σύγκρινε μὲ τὸν 
ἀρχοντοχωριάτη ( Ἱστορία τῆς ὑπόθεσης Ντρέῦφους, τόμος .ος, σ. 552. 
(2) Ὁ κοινοθουλευτικὸς σοσιαλισμὸς εἶναι μιὰ ἐξαιρετικὴ δύναμη 
γιὰ τοὺς καλοὺς τρόπους, ὅπως μποροῦμε νὰ τὸ θεθαιώσουμε συµθου- 
λευόμενοι πολλὰ ἄρθρα τοῦ Ζερὼ--Ρισὰρ. ᾿Αναφέρω ἀπ᾽ αὐτὰ στὴ τύ- 
χη μερικὰ παραδείγματα. Τὴν 1 ᾿Ιουνίου 1903, δηλώνει στὴν ἐφημερί- 
δα «Πετὶτ Παρισιὲν», ὅτι ἡ θασίλισσα Νεθελία τῆς Σερθίας ἀξίζει «μιὰ 
ἀνάκληση στὴν κοσμιότητα» ἀπὸ τὸν ἀστυνόμο τῆς συνοικίας της. 
Τὴν 26 Σεπτεμθρίου, ἀγανακτεῖ γιὰ τὴν χοντροκοπιὸ καὶ ἄγνοια 
τῶν ἐθίμων ἀπὸ τὸ ναύαρχο Μαρεσάλ. Τὸ σοσιαλιστικὸ πρωτόκολλο 
ἔχει μυστήρια οἱ γυναῖκες τῶν σοσιαλιστῶν πολιτῶν εἶναι ἄλλοτε κυ- 
ρίες καὶ ἄλλοτε πολίτισσες᾽ στὴ μελλοντικὴ κοινωνία, θὰ ὑπάρξουν 
φιλονικίες γιὰ τὸ σκαµνάκι, ὅπως στὶς Βερσαλλίες. --Τὴν 3η Ιουλίου 
1903, ὁ Κασσανιὰκ διασκεδάζει πάρα πολύ, στὴν «᾿Οτοριτὲ» γιατὶ τὸν 
ξανάπιασε ὁ Γκερὼ--Ρισσάρ νὰ δίνει μαθήματα καλοῦ τόνου. 
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ἐπανάστασης ξέρουν πῶς θὰ πρέπει νὰ μείνουν πάντοτε μέσα στὶς 
συνθῆκες μιᾶς ζωῆς ἄπειρα ταπεινῆς. Συνεχίζουν τὴν ὀργανωτιχή 
τους ἐργασία χωρὶς νὰ τραθοῦν τὴν προσοχή, καὶ ὁ παραμεκρό- 
τερος συγγραφίσκος ποὺ μουτζουρώνει χαρτὶ γιὰ τὴν «Χουμανιτέ», 
εἶναι πολὺ πιὸ διάσημος ἀπὸ τοὺς μαχητὲς τῆς ᾿Εργατικῆς Συνο- 
μοσπονδίας᾽ γιὰ τὴν πιὸ μεγάλη µάζα τοῦ γαλλικοῦ χοιγοῦ, ὁ Τχρι- 
τουὲλ. δὲν θἄχει ποτὲ τὴν φήμη τοῦ Ῥουανέ' ἐλλείψει ὑλιυκῶν πλεο- 
γεκτημάτων δὲν θὰ μποροῦσαν νὰ ἐλπίζουν, δὲν ἔχουν μάλιστα 
τὴν ἱκανοποίηση ποὺ μπορεῖ νὰ δώσει ἢ διασημότητα. 

Βάζοντας ὅλη τὴν ἐμπιστοσύνη τους στὰ κινήματα τῶν μαζῶν, 
δὲν ὑπολογίζουν καθόλου στὴ δόξα τοῦ Ναπολέοντα χι ἀφήνουν 
στὴν ἀστικὴ τάξη τὴ δεισιδαιμονία τῶν μεγάλων ἀνδρῶν. 

Εἶνχι χαλὰ. νὰ εἶναι ἔτσι, γιατὶ τὸ προλεταριάτο μπορεῖ ν᾽ 
ἀναπτυχθεῖ κατὰ ἕνα τρόπο τόσο περισσότερο στερεὸ ὅσο ὀργαχνώ- 

τα: στὴ σχιά᾽ οἱ σοσιαλιστὲς πολιτικοὶ δὲν ἐπιθυμοῦν τὶς ἀπασχο- 

λήσεις ποὺ δὲν δίνουν διασημότητα (καὶ ὡς ἐχ τούτου κέρδη) δὲν 
εἶναι λοιπὸν καθόλου διατεθειμένοι ν᾽ ἀσχοληθοῦν μὲ συνδικαλι- 
στικὰ, ἔργα ποὺ θέλουν νὰ παραμείνουν προλεταριαχά᾿ παρελαύ- 
νοῦν στὴν κοινοδουλευτικὴ σκηνή, χι αὐτὸ δὲν ἔχει γενικὰ σοδα- 
ρὲς συνέπειες. Οἱ ἄνθρωποι ποὺ συμμετέχουν πραγιναχτικὰ, στὸ ση- 
μερινὸ ἐργατιχὸ κίνημα, δίνουν τὸ παράδειγµα αὐτοῦ ποὺ πάντοτε 
τὸ θεώρησαν πὼς εἶναι μία ἀπὸ τὶς πιὸ ἀνώτερες ἀρετές᾽ δὲ μπο- 
ροῦν, τέλος, νὰ µαζέφουν κανένα ἀπ᾽ αὐτὰ τὰ πράγματα, ποὺ ὁ ἀ- 
στικὸς κόσμος θεωρεῖ σὰν νὰ εἶναι προπάντων ἐπιθυμητά. Αν λοι. 
πὸν ἡ ἱστορία ἀνταμείθει τὴν χαρτερικὴ αὐταπάρνηση τῶν ἀνθρώ- 
πων ποὺ ἀγωνίζονται χωρὶς νὰ παραπονιένται καὶ χάνουν χωρὶς 
κέρδος ἕνα μεγάλο µέρος τῆς ἱστορίας, ὅπως τὸ θεθαιώνει ὃ Ῥενάν, 
ἔχουμε ἕνα καινούργιο λόγο νὰ πιστέψουμε τὸν ἐρχομὸ τοῦ σοσια- 
λισμοῦ, ἀφοῦ ἀντιπροσωπεύει τὸ πιὸ ἀνώτερο ἠθικὸ ἰδανικὸ ποὺ συ- 
γέλαθε ποτὲ ὁ ἄνθρωπος. Δὲν εἶναι μιὰ, καινούργια θρησχεία ποὺ 
θὰ γινόταν κάτω ἀπὸ τὴ γῆ, χωρὶς τὴ θοήθεια ἀστῶν φιλοσόφων' 
εἶναι μιὰ, ἀρετὴ ποὺ γεννιέται, μιὰ ἀρετὴ ποὺ οἳ διανοούμενοι τῆς 
ἀστικῆς τάξης εἶναι ἀνίκανοι νὰ καταλάβουν, μιὰ ἀρετὴ ποὺ μπο- 
ρεῖ νὰ σώσει τὸν πολιτισµό,--ὅπως ἤλπιζε ὁ Ῥενὰν ὅτι αὐτὸς θὰ 
σωνόταν,--- ἀλλὰ μὲ τὴν δλικὴ ἐξαφάνιση τῆς τάξης στὴν ὁποία 
ὃ Ῥενάν εἶχε ζήσει. 
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Ας ἐξετάσουμε τώρα ἀπὸ χοντὰ τοὺς λόγους ποὺ κάνανε 
τὸν Ῥενὰν νὰ φοβᾶται μιὰ παρακινὴ τῆς ἀστικῆς τάξης (1) ' τοῦ 
ἔχανε μεγάλη ἐντύπωση ἢ καταστροφὴ τῶν θρησκευτιχῶν ἰδεῶν: 
«Μιὰ, τεράστια ἠθικὴ πτώση, καὶ ἴσως διανοητικὴ, θ᾽ ἀκολουθοῦ- 
σε τὴν ἡμέρα ποὺ θὰ ἐξαφανιζόταν ἀπὸ τὸν κόσμο. Μποροῦϊιε νὰ 
μὴν ἔχουμε ἀνάγχη, ἀπὸ θρησκεία, γιατὶ ἄλλοι ἔχουν γιὰ μᾶς. Ἔ- 
κεῖνοι ποὺ δὲν πιστεύουν παρασύρονται ἀπὸ τὴν πιστεύουσα λίγα 
ἢ πολὺ μάζα" ὅμως τὴν ἡμέρα ποὺ ἡ μάζα δὲ θὰ εἶχε πιὰ ὁρινή, 
οἳ γενναῖοι θὰ πήγαιναν μαζικὰ, στὴν ἐπίθεση». Ἡ ἀπουσία τοῦ 
μεγαλειώδους εἶναι ἐκεῖνο ποὺ φοθίζει τὸν Τενὰν' ὅπως ὅλοι οἱ 
γέροι στὶς μέρες τους τῆς θλίφης, σκέφτεται τὴν παιδιχὴ ἡλιχία 
του χαὶ προσθέτει: «Ὁ ἄνθρωπος ἀξίζει ἀνάλογα μὲ τὸ θρησχευ- 
τικὸ αἴσθημα ποὺ παίρνει ἀπὸ τὴν πρώτη του ἐκπαίδευση καὶ ποὺ 
ἀρωματίζει ὅλη τὴ ζωή». Ἔζησε μ ἐκεῖνο, τὸ μεγαλειῶδες ποὺ 
τοῦ δίδαξε μιὰ χριστιανὴ μητέρα᾽ ξέρουμε, τέλος, πὼς ἡ χυρία Ῥε- 
νὰν ὑπῆρξε μιὰ γυναίκα μὲ ἀνώτερο χαρακτήρα. ᾿Αλλὰ ἢ πηγὴ 
τοῦ μεγαλειώδους στέρεψε: «Τὰ θρησχευτικὰ πρόσωπα ζοῦν μὲ μιὰ. 
σχιά. Ζοῦιιε μὲ τὴν σκιὰ μιᾶς σκιᾶς. Μὲ τί θὰ ζήσουν ὕστερ᾽ ἀπὸ 
μᾶς ;» (2) . 

Σύμφωνα μὲ τὴ συνήθειά του, ὁ Ῥενὰν ζητάει νὰ μετριάσει 
τὶς θλιθερὲς προοπτικὲς ποὺ ἡ ὀξυδέρχειά του τὸν χάνει νὰ µισο- 
θλέπει᾽ εἶναι ὅπως τόσοι ἄλλοι γάλλοι συγγραφεῖς πού, θέλοντας 
νὰ εὐχαριστήσουν ἕνα κοῦφο κοινό, δὲν τολμοῦν νὰ πᾶνε στὸ Οάθος 
τῶν προδλημάτων ποὺ ἐγείρει ἢ ζωή” δὲν θέλει νὰ τρομάξει τὶς 
ἀγαπητές του θαυμάστριες προσθέτει λοιπὸν πὼς δὲν εἶναι 
ἀναγχαῖο νὰ ἔχουν μιὰ θρησκεία φορτωμένη μὲ δόγματα, μιὰ θρη- 
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σχεία ἀνάλογη μὲ τὸ χριστιανισμό τὸ θρησκευτικὸ αἴσθημα θὰ. 


(1) Ὁ Ρενὰν ἐπισήμανε ἕνα σύμπτωμα παρακμῆς πάνω στὸ ὁ- 
ποῖο ἐπέμεινε πάρα πολύ, καὶ ποὺ δὲ φαίνεται νὰ ἔκανε ἐντύπωση. 
στοὺς ἀναγνῶστες του τὸν ἐνοχλοῦσε ἡ κίνηση, οἱ ἀπαιτήσεις γιὰ πρω- 
τοτυπία καὶ οἱ ἀφελεῖς ὑπερθεματισμοὶ τῶν νέων μεταφυσικῶν: «Αλ- 
λά, ἀγαπητά µου παιδιά, εἶναι περιπτὸ νὰ κοπιάζετε τόσο γιὰ νὰ φτά- 
σετε ν᾽ ἀλλάξετε λάθος» (Σκόρπια ἀποσπάσματα, σ. 10). Μιὰ τέτοια 
κίνηση (ποὺ πῆρε σήμερα μιὰ κοινωνιολογικὴ πορεία, σοσιαλιστικὴ ἢ; 
ἀνθρωπιστικὴ) εἶναι ἕνα σημάδι κάποιας ἀναιμίας. 

(4) ΡΕΝΑΝ, Σκόρπια φύλλα, σελίδες 17--18. 
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μποροῦσε ν᾽ ἀρχεῖ. Ὕστερ᾽ ἀπ᾿ αὐτόν, δὲν ἔλειφαν φλύαροι γιὰ νὰ. 
μᾶς μιλοῦν γι’ αὐτὸ τὸ ἀόριστο θρησκευτικὸ αἴσθημα ποὺ θὰ ἔφτα- 
νε γιὰ ν᾽ ἀντικαταστήσει τὶς θετιχὲς θρησκεῖες ποὺ καταστρέφον- 

. Ὁ Φ. Μποϊσὸν μᾶς μαθαίνει ὅτι «θὰ μείνει ὄχι µία θρησκευτι-. 
κ δοξασία, ἀλλὰ μιὰ θρησχευτιχὴ συγκίνηση πού, ἀντὶ νὰ ἀγντι- 
φάσχει ἢ πρὸς τὴν ἐπιστήμη, ἢ στὴν τέχνη, ἢ στὴν ἠθική, δὲ θὰ. 
κάνει ἄλλο τίποτα παρὰ νὰ τὶς ξαναθυθίζει στὸ αἴσθημα, ιᾶς 
θαθειᾶς ἁρμονίας μὲ τὴ ζωὴ τοῦ Σύμπαντος (1). Νά, ἂν δὲν. 
ἔχω τὴ σχοτοδίνη τῆς τριπλῆς σύγχυσης. 

«Μὲ τὶ θὰ ζήσουν ὕστερ᾽ ἀπὸ μᾶς» Νὰ τὸ μεγάλο πρόθληµα. 
ποὺ ἔθεσε ὁ Ῥενὰν καὶ ποὺ ἢ ἁστικὴ τάξη δὲ θὰ λύσει. "Αν µπο- 
ρούσαμε νᾶχουμε κάποια. ἀμφιθολία πάνω στὸ σημεῖο αὐτό, οἱ µω- 
ῥίες ποὺ ξεφουρνίζουν οἱ ἐπίσημοι ἠθικολόγοι θ᾽ ἀπέδειχναν ὅτι ἡ, 
παραχνὴ εἶναι ἀπὸ δῶ καὶ πέρα. μοιραία" δὲν εἶναι σχέφεις πάνω. 
στὴν ἁρμονία τοῦ Σύμπαντος (ἀκόμα. προσωποποιώντας τὸ Σύµ- 
παν), ποὺ θὰ μπορέσουν νὰ δώσουν στοὺς ἀνθρώπους αὐτὸ τὸ θάρ-. 
ρος ποὺ ὁ Ρενὰν σύγχρινε μ᾽ ἐκεῖνο ποὺ ἔχει ὃ στρατιώτης ποὺ 
ἐπιτίθεται. Τὸ μεγαλειῶδες πέθανε μέσα στὴν ἀστικὴ τάξη κι 
αὐτὴ εἶναι λοιπὸν καταδικασμένη νὰ μὴν ἔχει πιὰ ἠθικὴ (9). Ἢ 
ἐκκαθάριση τῆς ὑπόθεσης Ντρέύφους, ἀπὸ τὴν ὁποίαν οἱ ὁπχδοὶ 
τοῦ Ντρέῦφους μπόρεσαν νὰ Ογάλουν μιὰ τόσο χαλὴ ἀπόφαση, 
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πρὸς μεγάλη ἀγανάχτηση τοῦ συνταγματάρχη Ἠικάο (8) ἔδειξε 


(1) Ὁ Μπρυνεσιὲρ ἀπευθύνει αὐτὴ τὴ μομφὴ στὴ γαλλικὴ λο- 
γοτεχνία: «Αν θέλετε νὰ µάθετε γιατὶ ὁ Ῥακίνας ἢ ὁ Μολιέρος, λό- 
γου χάρη, δὲν ἔφτασαν αὐτὸ τὸ θάθος τῆς σκέψης ποὺ θρίσκουµε στὸν 
Σαίξπηρ, ἢ σ᾽ ἕνα Γκαῖ«ε... ἀναζητῆστε τὴ γυναίκα, καὶ θὰ θρῆτε ὅτι. 
τὸ λάθος ὀφείλεται στὴν ὀπιρροὴ τῶν σαλονιῶν καὶ τῶν γυναικῶν (Ἐ-- 
ξέλιξη τῶν εἰδῶν, σ. 128). 

(2) «Ζητήματα ἠθικῆς» (διαλέξεις ἀπὸ πολλοὺς καθηγητές) στὴ: 
Βιθλιοθήκη τῶν κοινωνικῶν ἐπιστημῶν, σ. 328. ΜΙ 

(3) ᾿Εφιστᾶ τὴν προσοχὴ στὴν ἐξαιρετικὴ σύνεση ποὺ δείχνει ὁ. 
Ριμπὸ στὴν «Ψυχολογία τῶν αἰσθημάτων», γιὰ τὴν ἐξέλιξη τῆς ἠθι- 
κῆς᾽ φαίνεται, σύμφωνα μὲ τὶς ἀναλογίες μὲ ἄλλα συστήματα, πὼς θὰ. 
ἔπρεπε νὰ συμπερόνει σὲ μιὰ ἐξέλιξη πρὸς μιὰ κατάσταση καθαρὰ δια- 
νοητικὴ καὶ πρὸς τὴν ἐξαφάνιση τῆς ἀποτελεσματικότητάς της ἀλλὰ 
δὲν τόλμησε νὰ συμπεράνει γιὰ τὴν ἠθικὴ ὅπως γιὰ τὴ θρησκεία. 
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ὅτι τὸ ἀστικὸ μεγαλειῶδες εἶναι µία Χρηματιστηριακή ἀξία. Στὴν 
ὑπόθεση αὐτὴ ἐκδηλώθηκε ὅλη ἢ διανοητικὴ καὶ ἠθικὴ διαφθορὰ, 
μιᾶς τάξης ποὺ προσθλήθηχε ἀπὸ τρέλλα. 
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Ἡρὶν ἐξετάσουμε ποιὰ εἶναι τὰ προσόντα ποὺ ἡ σύγχρονη οἷ- 
κονομία ἀπαιτεῖ ἀπὸ τοὺς ἐλεύθερους παραγωγούς, πρέπει ν᾽ ἀναλύ- 
σουµε τὰ µέρη ἀπὸ τὰ ὁποῖα ἀποτελεῖται ἡ ἠθυκή. Οἱ φιλόσοφοι 
δυσκολεύονται πάντοτε νὰ θλέπουν καθαρὰ, σ᾽ αὐτὰ τὰ ἠθικὰ προ- 
θλήµατα, γιατὶ διαπιστώνουν χι ἀδυναμία, νὰ ἐπαναφέρουν στὴν 
ἑγότητα τὶς ἰδέες ποὺ χυκλοφοροῦν ταυτόχρονα σὲ μιὰ τάξη, καὶ 
ποὺ φαντάζονται ὡστόσο πὼς τὸ καθῆκον τους θὰ ἦταν νὰ τὰ ἄνα- 
γάγουν ὅλα στὴν ἑνότητα. Γιὰ, νὰ φτάσουν νὰ χρύδουν τὴ θασικἡ 
ἑτερογένεια κάθε πολιτισμένης ἠθικῆς, προστρέχουν σὲ μιὰ ἀπει- 
ρία ἀπὸ ὑπεχφυγές, ἄλλοτε ἁπομακρύνοντας στὴ σειρὰ τῆς ἐξαί- 
ρεσης, τῆς εἰσαγωγῆς ἢ τῆς ἐπιδίωσης, κάθε τι ποὺ τοὺς ἐνοχλεῖ, 
ἄλλοτε πνίγοντας τὴν πραγματικότητα μέσα σ᾽ ἕνα ὠχεανὸ ἀπὸ ᾱ- 
ὀριστους ὅρους, καί, συχνότερα, χρησιμοποιώντας αὐτὲς τὶς δυὸ 
μέθοδες γιὰ νὰ µπερδέφουν περισσότερο τὸ ζήτημα. Ἐρίνω, ἀντί- 
θετα, πὼς ἕνα ὁποιοδήποτε σύνολο στὴν ἱστορία. τῶν ἰδεῶν δὲ μπο- 
ρεῖ νὰ, εἶναι πολὺ γνωστὸ παρὰ μόνον ἂν ζητήσουμε νὰ θάλουμε 
σὲ φῶς ὅλες τὶς ἀντιφάσεις. Θὰ υἱοθετήσω αὐτὸ τὸ μέρος χαὶ θὰ 
πάρω γι ἀφετηρία τὴν περήφημη ἀντίθεση ποὺ προσδιόρισε 
ὃ Νίτσε ἀνάμεσα σὲ δυὸ ὁμάδες ἀπὸ ἠθικὲς ἀξίες, ἀντίθεση πάνω 
στὴν ὁποία ἔγραψαν πολλά, ἀλλὰ ποὺ δὲν μελέτησαν ποτὲ κατάλ- 
ληλα. 

Α..---Ἑέρουμε μὲ τὶ. δύναμη ὃ Νίτσε ἐπαίνεσε τὶς χατασκευα- 
σμένες ἀξίες ἀπὸ τοὺς χυρίαρχους, μὲ μιὰ ἀνώτερη τάξη πολεµι- 
στὲς πού. στὶς ἀποστολές τους, ἀπολαμθάνουν πλήρως τὴν ἐλευθε- 
ρία γιὰ κάθε κοινωνικὸ ἐξαναγχασμό, ἐπιστρέφουν στὴν ἁπλότητα 
τῆς συνείδησης τοῦ θηρίου, ξαναγίνονται νικηφόρα. τέρατα ποὺ θυ- 
μίζουν πάντοτε «τὸ ὑπέροχο ξανθὸ κτῆνος ποὺ περιφέρεται, ζη- 
τώντας λεία καὶ αἱματοχυσία», στὰ ὁποῖα «ἕνα δάθος χρυμμιένης 
κτηνωδίας ἔχει ἀνάγχη, ἀπὸ χαιρὸ σὲ χαιρὀ, ἀπὸ ἕνα μέσο γιὰ νὰ 
χύσει κάτι ποὺ τὸ ἐνοχλεῖ». Γιὰ νὰ χαταλάθετε καλὰ αὐτὴ τὴ θέ- 
ση, δὲν πρέπει νὰ προσχολληθεῖτε πάρα πολὺ σὲ φόρμουλες ποὺ 
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μερικὲς φορὲς ἦταν σκόπιμα μεγαλοποιημένες, ἀλλὰ στὰ ἱστορικὰ 
Ὑεγονάτα: ὃ συγγραφέας μᾶς μαθαίγει ὅτι ἔχει ὑπ᾽ ὅψη του «τὴ 
ρωμαϊκή ἀριστοκρατία, ἀραθική, Ὑερμανικὴ, ἢ ἰαπωγική, τοὺς ὅμη- 
-ρυκοὺς. ἥρωες, τοὺς σχανδιναθοὺς θίκινγχς». 
Εἶναι προπάντων οἳ ὃμηριχοὶ ἥρωες ποὺ πρέπει νὰ σχεφτοῦμε 
γιὰ νὰ καταλάθουµε αὐτὸ ποὺ ὁ Νίτσε θέλησε νὰ ἐξηγήσει στοὺς 
γχβάνρυς του. Πρέπει νὰ θυμηθοῦμε πὼς ἦταν χαθηγητὴς τῆς 
ἀρχαίας ἑλληνικῆς γλώσσης στὸ Πανεπιστήμιο τῆς Βασιλείας καὶ 
πὼς ἄρχισε τὴ φήμη του μ᾿ ἕνα θιθλίο ἀφιερωμένο στὴν ἐξύμνηση 
τοῦ ἑλληνικοῦ πνεύματος {Ἡ γέννηση τῆς τραγωδίας). Παρατη- 
ρεῖ ὅτι, ἀκόμα χαὶ στὴν ἐποχὴ τοῦ ἀνώτατου πολιτισμοῦ τους, οἱ 
Ἕλληνες εἶχαν διατηρήσει τὴν παληὰ, τους ἰδιοσυγκρασία τῶν χυ- 
Ῥιάρχων: «Τὸ θάρρος µας, ἔλεγε ὁ Περικλῆς, ἄνοιξε πέρχσµα 
ἀπὸ γῆ καὶ θάλασσα, ἀνεγείροντας, παντοῦ ἄφθαρτα μνημεῖα γιὰ 
ποχλὸ καὶ γιὰ κακὸ». Στοὺς ἥρωες τοῦ θρύλου καὶ τῆς ἑλληνικῆς ἷ- 
Ὅτορίας ἐφαρμόζεται αὐτὸ ποὺ θαυμάζει «σ᾽ αὐτὸ τὸ θάρρος τῶν 
εὐγενῶν φυλῶν, θάρρος τρελλό, παράλογο, αὐθόρμητο' τὴν περι- 
Ῥρὀνησή τους γιὰ ὅλες τὶς ἀσφάλειες τοῦ σώματος, γιὰ τὴ ζωή, 
τὴν εὐημερία».--- Δὲν εἶναι ἰδιαίτερα γιὰ τὸν ᾽Αχιλλέα τῆς Ἰλιά- 
δας ποὺ μποροῦμε νὰ μιλήσουμε γιὰ «τὴν φοδερὴ εὐθυμία. καὶ γιὰ 
τὴ θαθειὰ χαρὰ ποὺ γεύονται οἱ (ἥρωες) σὲ κάθε χαταστροφη, 
σὲ ὅλες τὶς ἡδονὲς τῆς νίκης καὶ τῆς σκληρότητας» (1). 

Τὸν τύπο τῆς κλασσικῆς Ἑλλάδας ὑπαινίσσεται ὁ Νίτσε ὅταν 
Ὑράφει: «Οἱ κρίσεις ἀξιῶν τῆς πολεμικῆς ἀριστοκρατίας στηρί- 
ζονται σὲ μιὰ, ἰσχυρὴ σωματικὴ σύσταση, μία ἀνθηρὴ ὑγεία, χωρὶς 
νὰ, ξεχνᾶμε αὐτὸ ποὺ εἶναι ἀναγχαῖο γιὰ τὴ διατήρηση αὐτῆς τῆς 
ξεχειλίζουσας ρώμης: τὸν πόλεμο, τὴν περιπέτεια, τὸ χυνήγι, τὸ 
χορό, τοὺς ἀγῶνες καὶ τὶς φυσιχὲς ἀσχήσεις καὶ γενικὰ κάθε τι ποὺ 
συνεπάγεται μιὰ ρωμλλέα ἐνεργητιχότητα, ἐλεύθερη καὶ χαρού- 
µενη (2). 

Ὃ πολὺ ἀρχαῖος τύπος, ὃ τύπος τοῦ ἐξυμνηθέντος ἀχαιοῦ ἀπὸ 
τὸν "Όμηρο, δὲν εἶναι μιὰ, ἁπλὴ ἀνάμνηση ξαναεμφανίστηκε πολ- 
λὲς φορὲς στὸν κόσμο. «Ὑπῆρξε κατὰ τὴν ᾿Αναγέννηση ἕνα ὑπέ- 


(1) Νίτσε, Γενεολογία τῆς ἠθικῆς, σελίδες 57--59. 
(2) Νίτσε, Γενεολογία τῆς ἠθικῆς, σ. 45. 
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ροχὸ “ξύπνημα τοῦ χλασσικοῦ ἰδαγικοῦ, τῆς εὐγενικῆς Σκτίμησης 
ὅλων τῶν πραγµάτων»' καὶ μετὰ τὴν Ἐπανάσταση, «δημιουργήθη- 
κε ἄξαφνα. τὸ πιὸ θαυμαστὸ καὶ τὸ πιὸ ἀναπάντεχο πρᾶγμα: τὸ ἀρ- 
χαῖο ἰδανικὸ ὑψώθηκε σὰν πρόσωπο καὶ μὲ μιὰ ἀσυνήθιστη λάϊν- 
φη μπροστὰ στὰ μάτια καὶ στὴ συνείδηση τῆς ἀνθρωπότητας... 
(Τότε) ἐμφανίστηκε ὁ Ναπολέοντας, μοναδικὸς ἄντρας χαὶ παρά- 
χαιρος ἂν ὑπῆρξε» (1 )' | 

-. Πιστεύω πὼς ἂν ὃ Νίτσε δὲν εἶχε τόσο χυριχρχηθεῖ ἀπὸ τὶς 
ἀναμνήσεις τοῦ καθηγητή τῆς φιλολογίας θάθλεπε πὼς ὁ ἄρχοντας 
ὑπάρχει ἀκόμα χάτω ἀπὸ τὰ μάτια μας, καὶ ὅτι αὐτὸς εἶναι. σήμνε- 
ρα, ἐξαιρετικὸ μεγαλεῖο τῶν 'Ἠνωμένων Πολιτειῶν' θἄμενε ἔχ- 
πληκτος ἀπὸ τὶς παράδοξες ἀναλογίες ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὸν 
Ἱάνχε, ἱκανὸ γιὰ ὅλες τὶς δουλειὲς, καὶ στὸν ἀρχαῖο ἕλληνα ναν- 
τικό, ἄλλοτε πειρατή, ἄλλοτε ἄποιχο ἢ ἔμπορο' προπάντων θὰ 
κατήρτιζε μιὰ, σύγκριση ἀνάμεσα στὸν ἀρχαῖο ἕλληνα ἥρωα ποὺ 
ὁρμᾶ γιὰ τὴν κατάκτηση τοῦ Φάρ---(}ἠέστ (2). Ὃ Πουτὲ Ῥουζιέᾳ 
περιἐγρᾶφε, μὲ ἔξοχο τρόπο, τὸν τύπο τοῦ ἄρχοντα: «Γιὰ νὰ γίνεις 
καὶ νὰ μείνης ᾽Αμερικανὸς, πρέπει νὰ θεωρεῖς τὴ ζωὴ σὰν ἕναν 
ἀγώνα. καὶ ὄχι σὰν μία ἡδονὴ, ν᾿ ἀναζητᾶς σ᾽ αὐτὴ τὴ ν.κηφόρο 
προσπάθεια, τὴν ἐνεργὸ καὶ ἀποτελεσματικὴ δράση, περισσότερο 
ἀπὸ τὴν εὐχαρίστηση, περισσότερο ἀπὸ τὴν ἐξωραϊσινένη σχολή, 
μὲ τὴν καλλιέργεια τῶν τεχνῶν, καὶ τὶς ἁδρότητες ποὺ εἶναι χα- 
τάλληλες γιὰ ἄλλες χοινωνίες. Παντοῦ... διαπιστώσαμε ὅτ: αὐτὸ 
ποὺ κάνει τὴν ἐπιτυχία τοῦ ᾿Αμερικανοῦ, αὐτὸ ποὺ συνιστᾶ τὸν 
τύπο του... εἶναι ἢ ἠθικὴ ἀξία, ἢ προσωπικὴ ἐνέργεια, ἡ δρῶσα 
ἐγέργεια ἣ δημιουργικὴ ἐνέργεια» (8). Τὴν τόσο θαθειὰ περι- 


(1) Νίτσε, Γενεολογία τῆς ἠθικῆς, σελίδες 78--80. 

(2) Ὁ Πουτὸ Ρουζιὲρ παρατηρεῖ σ᾽ ὅλη τὴν ᾽Αμερικὴ θρίσκουµε 
σχεδὸν τὸν ἴδιο κοινωνικὀ κύκλο, τοὺς ἴδιους ἀνθρώπους ἐπὶ κεφαλῆς 
τῶν μεγόλων ἐπιχειρήσεων᾽ ἀλλὰ «στὶς χῶρες τῆς Δύσης ἐκδηλώνον- 
ται, μὲ περισσότερη ἐνέργεια, τὰ προσόντα καὶ τὰ ἐλαττώματα αὐτοῦ 
τοῦ ἐξαιρετικοῦ λαοῦ'... ἐκεῖ θρίσκεται τὸ κλειδὶ κάθε κοινωνικοῦ συ- 
στήματος». (Ἡ ἀμερικανικὴ ζωὴ, Ράντσα, ἀγροκτήματα καὶ ἐργοστά- 
σια, σελίδες 8--9 καὶ 261) 

(3) Ντε Ρουζιέρ, Ἡ ἀμερικανικὴ ζωή, Ἡ ἐκπαίδευση καὶ ἡ κοινω- 
νία, σ. 325. 
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φρόνηση ποὺ εἶχε ὁ Ἕλληνας γιὰ τὸν Βάρδαρο, ὁ "Ιάνκε τὴν ἔχει 
γιὰ τὸν ξένο ἐργάτη ποὺ δὲν κάνει καμμιὰ προσπάθεια γιὰ νὰ γίνει 
πραγματικὰ ἀμερικανός. «Πολλοὶ ἀπ᾿ τοὺς ἀνθρώπους αὐτοὺς θὰ 
ἦταν καλύτεροι ἂν φροντίζαµε γι αὐτούς, ἔλεγε ἕνας ταξειδιώτης, 
γάλλος ἕνας παληὸς συνταγματάρχης τοῦ ἀποχωριστιχοῦ πολέμου, 
ἀλλὰ εἴμαστε μιὰ ἀκάθεκτη φυλή». Ἕνας µπακάλης τῆς Πότθιλ 
μεταχειρ΄ζονταν μπροστά, του τοὺς μεταλλωρύχους τῆς Πενσυλθα- 
νίας σὰν παράλογο πληθυσμό» (1). Ὃ Ζ. Μπουρντὼ ἐπεσήμανε 
τὴν παράξενη ὁμοιότητα ποὺ ὑπάρχει ἀνάμεσα στὶς ἰδέες τοῦ ΑΔ. 
Κάρνετζι καὶ τοῦ Ῥοῦσθελτ, καὶ σ᾽ ἐκεῖνες τοῦ Νίτσε, ὃ πρῶτος 
λυπᾶται ποὺ σπαταλοῦν χρῆμα γιὰ τὴ συντήρηση τῶν ἀνίκανων 
ὃ δεύτερος ὑποχρεώνει τοὺς ᾿Αμερικανοὺς νὰ γίνουν κατακτητές, 
µία. φυλὴ λείας (2). 

Δὲν εἶμαι ἀπὸ χείνους ποὺ θλέπουν τὸν τύπο τοῦ ἀργαίου, 
ποὺ ἴμινησε ὁ "Όμηρος. τὸν ἀδάμαστο ἥρωα, ποὺ ἔχει ἔμπιστο- 
σύνη στὴ δύναινῃ του καὶ μπαίνει ἐπάνω ἀπ᾽ τοὺς κανόνες, πὼς 
θὰ ἐξαφανιστεῖ στὸ μέλλον. "Αν πίστεψαν συχνὰ στὴν μελλοντικὴ 
ἐξαφάνισή του, εἶναι γιατὶ φαντάστηκαν πὼς οἱ ὁμνηρικὲς ἀξίες 
ἦταν ἀσυμθίθαστες μὲ ἄλλες ἀξίες ποὺ θγῆκαν ἀπὸ μιὰ ἀρχὴ δλό- 
τελα διαφορετική!” ὃ Νίτσε εἶχε διαπράξει αὐτὸ τὸ λάθος, ποὺ θὰ 
ἐπιθάλλονταν σ᾽ ὅλους τοὺς ἀνθρώπους ποὺ πιστεύουν στὴν ἀναγ- 
χαιότητα τῆς ἑνότητας τῆς σκέψης. Εΐναι ὁλότελα, φαγερὸ πὼς ἢ 
ἐλευθερία θὰ ἐκτίθονταν σοθαρὰ ἂν οἳ ἄνθρωποι θεωροῦσαν τὶς 
ὁμηρικὲς ἀξίες (ποὺ εἶναι σχεδὸν ἀξίες κορνηλικὲς) σὰν νὰ ἦταν 
κατάλληλες µόνο γιὰ τοὺς δάρθαρους λαούς. Πολλὰ ἠθικὰ προδλή- 
ματα, θὰ πχύανε νὰ θιάζουν τὴν ἀνθρωπότητα γιὰ πρόοδο, ἂν κά- 
ποια ἐπανχστατημένο πρόσωπο δὲν ἐξανάγκαζε τὸ λαὸ νὰ γυρίσει 


(1) Ντὲ Ρουζιὲρ, Ἢ ἀμερικανικὴ ζωή, Βάντσα, ἀγροκτήματα καὶ 
ἐργοστάσια, σελίδες 303--305. | 

(2) Ζ. Μπουρντώ, Οἱ δάσκαλοι τῆς σύγχρονης σκέψης, σελ. 145 
Ὁ συγγραφέας μᾶς πληροφορεῖ, ἀπ᾿ τὸ ἄλλο μέρος, ὅτι «ὁ Ζωρὲς ἑξέ- 
πληξε πάρα πολὺ τοὺς Γενευγιῶτες, ἀποκαλύπτοντάς τους ὅτι ὁ ἥρωας 
τοῦ Νίτσε, ὁ ὑπεράνθρωπος, δὲν εἶναι ἄλλος ἀπὸ τὸ προλεταριάτο». 
(σ. 139). Δὲ μπόρεσα νὰ πάρω πληροφορίες γι αὐτὴ τὴ διάλεξη τοῦ 
Ζωρὲς: ἂς ἐλπίσουμε πὼς θὰ τὴν δημοσιέψει κάποια μέρα, γιὰ νὰ 
χαροῦμε. | 
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στὸν ἑαυτό του. Καὶ ἢ τέχνη, ποὺ εἶναι χι αὐτὴ ἐπίσης κάτι. 'Βὰ 
ἔχανε κάθε τι τὸ ὠφέλιμο καὶ παραγωγικό. 

Οἱ φιλόσοφο: εἶναι κακοδιατεθειµένοι νὰ παραχδεχτοῦν τὸ δι- 
χαίωμα γιὰ τὴν τέχνη νὰ διατηρεῖ τῇ λατρεία τῆς «θέλησης τῆς 
δύναμνης»᾽ τοὺς φαίνεται πὼς θἄπρεπε νὰ δώσουν μαθήματα, στοὺς 
καλλιτέχνες καὶ ὄχι νὰ τὰ πάρουν ἀπ᾽ αὐτούς: χρίνουν πὼς «μόνα 
τὰ αἰσθήματα τὰ πατενταρισµένα ἀπὸ τὰ πανεπιστήμια. ἔχουν τὸ 
δικαίωµα νὰ ἐκδηλώνουνται στὴν ποίηση. Ἥ τέχνη. ὅπως ἡ οἱ- 
κονομία, δὲν θέλησε ποτὲ νὰ χαμφθεῖ στὶς ἁπαιτήσεις τῶν ἰδεολό- 
γων᾽ δίνει στὸν ἑαυτό της τὴν ἄδεια νὰ ταράξει τὰ σχέδιά τους 
τῆς κοινωνικῆς ἁρμονίας: ἢ ἀνθρωπότητα θρέθηχε πολὺ χαλὰ μὲ 
τὴν ἐλευθερία τῆς τέχνης γιὰ νὰ σχεφτεῖ νὰ τὴν ὑποτάξει στοὺς 
κατασκευαστὲς ρηχῶν κοινωνιολογιῶν. Οἱ μαρξιστὲς εἶναι συνη- 
θισμένοι νὰ θλέπουν τοὺς ἰδεολόγους νὰ παίρνουν τὰ πράγματα 
ἀπὸ τὴν ἀνάποδη καὶ ἀντίθετα ἀπ᾽ τοὺς ἐχθρούς τους, πρέπε: νὰ. 
θλέπουν τὴν τέχνη σὰν μιὰ πραγματικότητα ποὺ χάνει νὰ γεννη- 
θοῦν ἰδέες χι ὄχι σὰν μιὰ ἐφαρμογὴ ἰδεῶν. 

Β.---Στὶς χατασχευασμένες ἀξίες ἀπ᾿ τοὺς δάσκαλους, ὁ Νίτσε 
ἀντιτάσσει τὸ χατασχευασμένο σύστημα ἀπὸ τὶς κάστες τῆς παπα. 
δωσύνης, τὸ ἀσκητικὸ ἰδανιχὸ ἐνάντια στὸ ὁποῖο συσσώρευσε τόσες 
6ρισιές. Ἢ ἱστορία αὐτῶν τῶν ἀξιῶν εἶναι πολὺ πιὸ σκοτεινὴ: καὶ 
πιὸ μπερδεμένη ἀπὸ κείνη τῶν προηγούμενων: ὁ γερμανὸς συγ- 
γραφέας ζητάει νὰ συνδέσει τὴν ἀρχὴ τοῦ ἀσχητισμοῦ μὲ λόγους 
φυσιολογικοὺς ποὺ δὲν θὰ ἐξετάσω ἐδῶ. Βέβαια ἀπατᾶται ὅταν ᾱ- 
ποδίδει στοὺς “Κιθδραίους ἔναν ὑπερθάλλοντα ρόλο δὲν φαίνεται 
καθόλου πὼς ὁ ἀρχαῖος ἰουδαϊσμὸς ἔχει ἕναν ἀσχητιχὸ χαρακτήρα" 
ἔχει, ἀναινρίθολα, συνδεθεῖ, ὅπως οἱ ἄλλες σημιτικὲς θρησκεῖες, 
μὲ τὴν σπουδαιότητα προσχυνημάτων, μὲ τὶς νηστεῖες, μὲ προσευ- 
χὲς μέσα σ᾽ ἕνα ἄθλιο σύστημα: οἱ "Ἡθραῖοι ποιητὲς ἐξύμυησοαν 
μιὰ ἐλπίδα ἀντεχδίχησης ποὺ ὑπῆρχε στὴν χαρδιὰ τῶν χαταδιω- 
χθέντων ἀλλὰ ἕως τὸ δεύτερο αἰώνα τῆς ἐποχῆς µας οἱ ᾿Ἡδραῖοι 
ζήτησαν αὐτὴ τὴν ἀντεκδίκηση μὲ τὰ ὅπλα (1)᾽ ἀπ᾽ τὸ ἄλλο µέ- 
ρος, σ᾽ αὐτοὺς ἡ οἰκογενειαχὴ ζωὴ ἦταν πάρα πολὺ δυνατὴ γιὰ 


(4) Πρέπει πάντοτε νὰ προσέχουμε ὅτι ὁ ᾿Εθραῖος τοῦ Μεσοίω.- 
να, ποὺ ἔγινε πιὸ καρτερικός, μοιάζει πολὺ περισσότερο μὲ τὸν χρι- 
στιανὸ παρὰ μὲ τοὺς Προγόνους του. 
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νὰ μπορέσει τὸ μοναδικὸ ἰδανικὸ νὰ γίνει σπουδαῖο. 

"Οσο χι ἂν εἶναι διαποτισµένος ἀπ᾿ τὸν χριστιανισμὸ ὁ σύγ- 
χρονος πολιτισμός µας, δὲν εἶναι λιγότερο φανερὸ πὼς ἀχόμο καὶ 
στὸν μεσαίωνα ὑπέστη ξένες ἐπιδράσεις ἀπ᾿ τὴν Εκκλησία, ἔτσι 
ποὺ οἱ παλιὲς ἀσχητικὲς ἀξίες ἄλλαξαν σιγὰ σιγά. Οἱ ἀξίες στὶέ 
ὁποῖες ὃ σύγχρονος κόσμος στέκεται περισσότερο καὶ ποὺ θεωρεῖ 
σὰν τὶς ἀληθινὲς ἀξίες ἀρετῆς, δὲν πραγματοποιοῦνται στὰ ιιονα- 
στήρια, ἀλλὰ στὴν οἰκογένεια, τὸ σέθας τοῦ ἀνθρώπινου προσώπου, 
ἡ σεξουαάλ,χὴ πιστότητα χαὶ ἢ ἀφοσίωση γιὰ τοὺς ἀδύνατους συνι- 
στοῦν τὰ στοιχεῖα τῆς ἠθικότητας γιὰ τὰ ὁποῖα εναι ὑπερήφανοι 
ὅλοι οἱ ἄνθρωποι μὲ μιὰ ἀνώτερη καρδιά, χαὶ ποὺ συχνὰ μάλιστα 
σ᾽ αὐτὸ περιορίζεται ἡ ἠθική. 

“Οταν ἐξετάζουμε, μὲ χριτιχὸ πνεῦμα, τὰ τόσα πολλὰ χεί- 
μενα ποὺ σήµερα ἔχουν σχέση μὲ τὸν γάμο, δλέπουινε ὅτι οἱ σο- 
δαροὶ μεταρρυθμιστὲς προτίθενται νὰ τελειοποιήσουν τὶς οἴχογε- 
νειακὲς σχέσεις γιὰ νὰ ἐξασφαλίσουν μιὰ καλύτερη πραγματοποί- 
ηση αὐτῶν τῶν ἀξιῶν ἀρετῆς᾽ ἔτσι ζητοῦν τὰ σκάνδαλα τῆς συ- 
ζυγικῆς ζωῦς νὰ μὴν ἐκτίθενται μπροστὰ στὰ δικαστήρια, οἳ ἑνώ- 
σεις νὰ μὴ διατηροῦνται πιὰ ὅταν δὲν ὑπάρχει ἡ πιστότητα, ἢ 
κηδεμονία τῶν ἀρχηγῶν νὰ μὴν ἐκτρέπεται ἀπ. τὸν ἠθικὸ σκοπό 
της γιὰ νὰ γίνει μιὰ ἐχμετάλλευση κλπ. 

᾿Απὸ τὸ ἄλλο μέρος, εἶναι περίεργο νὰ παρατηρήσει κανεὶς 
σὲ ποιὸ σημεῖο ἢ σύγχρονη ἐκκλησία ἀναγνωρίζει αὐτὲς τὶς ᾱ- 
ξίες ποὺ δγμµιούργησε ὁ χριστιανιχο-κλασσιχὸς πολιτισμός: θλέ- 
πει τὸν γάμο προπάντων σὰν μιὰ συμφωνία οἰκονομικῶν καὶ κοσµι- 
κῶν συμφερόντων’ ἔχει μιὰ ἄκρα ἐπιείκεια γιὰ τὴν ὑυχικὴ εὐγέ- 
γεια’ δὲν θέλει νὰ παραδεχτεῖ τὴ διάσπαση τῆς ἕνωσης ὅταν τὸ᾽ 
νοιχοχυριὸ θρίσκεται σὲ μιὰ κόλαση, καὶ δὲν λαμβάνει ὑπ᾽ ὄψη 
τὴν ὑποχρέωση νὰ ἀφοσιωθεῖ. Οἱ παπάδες συνεννοοῦνται θαυμάσια 
γιὰ νὰ προμηθέφουν πλούσιες προῖκες στοὺς εὐγενεῖς ποὺ φτώχε- 
φαν, σὲ σημεῖο ποὺ μπόρεσαν νὰ χατηγορήπουν τὴν ἐχικλησίο. ὅτι 
θεωρεῖ τὸν γάμο σὰν ἕνα ζευγάρωμα ἀπὸ εὐγενεῖς ποὺ ζοῦν σὰν 

καὶ ἀστὲς γυναῖκες περιορισμένες στὸ ρόλο ........ 
"θταν τὴν ἀμείθουν πλουσιοπάροχα, ἔχει ἀπρόθλεπτους λόγους δια- 
ζυγίου καὶ θρίσχει τὸ µέσο ν᾽ ἀχυρώνει τὶς ἐνοχλητικὲς ἑνώπεις 
γιὰ, γελοῖες αἰτίες: «Μήπως ἕνας σοθαρὸς ἄνθρωπος, ρωτᾶ εἴρω- 
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νικὰ ὃ Ἡρουντόν, ἕνα σοθαρὸ πνεῦμα, ἕνας ἀληθινὸς Χριστιανός, 
μπορεῖ ν᾽ σκι γιὰ τὴν ἀγάπη τῆς γυναίκας του; Περνᾶ ᾱ- 
Χόμα ἂν ὃ σύζυγος ποὺ ζητᾶ τὸ διαζύγιο, ἂν ἢ γυναίκα ποὺ χω- 
ρίζεται, προφασίζονταν τὴν ἄρνηση τῆς «ὀφειλῆς»: τότε ΄ θὰ 
ὑπῆρχε λόγος ρήξης» (1). | ο. 

Ὃ πολιτισμός µας ἔφτασε νὰ, συνιστᾶ σχεδὸν ὅλη τὴν ἠθικὴ 
μέσα στὶς ἀξίες ποὺ προῆλθαν ἀπὸ χεῖνες ποὺ παρατηροῦμε στὴν 
κανονικὰ συσταθεῖσα οἰκογένεια, ἀπὸ κεῖ θγῆκαν δυὸ σοθαρὲς συ- 
νέπειες: 1ο ἀναρωτηθήκαμε ἂν ἀντὶ νὰ θεωροῦμε τὴν οἰκογένεια 
σὰν νὰ εἶναι ἢ ἐφχρμογὴ ἠθικῶν θεωριῶν, δὲν θὰ ἦταν πιὸ σω- 
στὸ νὰ ποῦμε πὼς αὐτὴ εἶναι ἢ δάση αὐτῶν τῶν θεωριῶν" 2ο φά- 
νηκε πὼς ἢ ἐκκλησία ποὺ ἔγινε ἀναρμόδια γιὰ τὴ σεξουαλικὴ ἕ- 
νωση, θὰ ἔπρεπε νὰ εἶναι ἐπίσης καὶ στὴν ἠθική. Σ αὐτὰ τὰ 
συμπεράσματα, κατέληγε ὃ Ἡρουντὸν: «Ἡ φύση ἔδωσε γιὰ ὄργανο 
στὴ δικαιοσύνη σεξουαλικότητα δυαδική... Νὰ δημιουργεῖ δι- 
Χαιοσύνη, τέτοιος εἶναι ὃ ἀνώτερος σχοπὸς τῆς διαίρεσης τοῦ ἀν- 
δρόγυνου᾽ ἡ γέννηση χι αὐτὸ ποὺ ἕπεται, δὲν παρασταίνεται πιὰ 
ἐδῶ σὰν ἐπουσιῶδες» (9). Ὅ γάμος, ἀπ᾽ τὴν ἀρχὴ του καὶ ἀπ᾽ τὸν 
προορισμό του, ὄντας τὸ ἴδιο ὄργανο τοῦ ἀνθρώπινου δικαίου, ἢ. 
ζωντανὴ ἄρνηση τοῦ θείου δικαίου, αρα σὲ τοπικὴ ἁγείψεση 
μὲ τὴ θεολογία, καὶ τὴν ἐκκλησία, (8). 

Ὃ ἔρωτας, ἀπ᾿ τὸν ἐνθουσιασμὸ ποὺ γεννᾶ, μπορεῖ νὰ δη- 
μιουργήσει τὸ μεγαλειῶδες χωρὶς τὸ ὁποῖο δὲν θὰ ὑπῆρχε καθόλου 
ἀποτελεσματικὴ ἠθική. Ὃ Ἰρουντὸν ἔγραψε στὸ τέλος τοῦ δι-. 
θλίου του γιὰ τὴ δικαιοσύνη σελίδες ποὺ δὲν θὰ ξεπερασθοῦν κα- 
θόλου γιὰ τὸ ρόλο ποὺ ἀνήκει στὴ γυναίκα. 


(1) ΠΡΟΥΝΤΟΝ, τόμος 4ος, σ. 99.--Ἑέρουμε πὼς οἱ θεολόγοι δὲν 
ἀγαποῦν πολὺ νὰ συμθουλεύονται οἱ περίεργοι τοὺς συγγραφεῖς τους 
γιὰ τὸ συζυγικὸ καθῆκον καὶ γιὰ τὸν νόμιμο τρόπο τῆς ἐκπλήρωσής 
του. 

(2) ΠΡΟΥΝΤΟΝ, σ. 212. 

(3) ΠΡΟΥΝΤΟΝ, "Εργα τόμος 20ός σ. 169. Αὐτὸ εἶναι ἀπόσπα- 
σµα ἀπὸ τὸ ὑπόμνημα ὑπεράσπισης, ποὺ παρουσίασε στὸ Δικαστήριο 
τοῦ Παρισιοῦ, μετὰ τὴν καταδίκη του σὲ τρία χρόνια φυλάκιση γιὰ τὸ 
θιθλίο του «Δικαιοσύνη». -- Εἶναι ἄξιο παρατήρησης ὅτι κατηγοροῦσαν 
τὸν Προυντὸν πὼς ἐκτίθετο κατὰ τοῦ γάμου! Ἡ ὑπόθεση αὐτὴ εἶναι 
ἕνα ἀπὸ τὰ αἴσχη ποὺ ἀτίμασαν τὴν ᾿Εκκλησία ἐπὶ Ναπολέοντος Γ΄. 


217 


Ἐ,--- Ἔχουμε τέλος νὰ ἐξετάσουμε ἀξίες ποὺ ξεφεύγουν ἀπὸ 
τὴν ταξινόμηση τοῦ Νίτσε καὶ ποὺ ἔχουν σχέση μὲ τὶς πολιτιχὲς 
σχέσεις. Στὴν ἀρχή, ἢ μαγεία ἀνακατεύτηκε πολὺ μὲ τὴν ἐκτί- 
μηση. αὐτῶν τῶν ἀξιῶν" στοὺς Ἑβραίους ἔχουμε συναντήσει, μέχρι 
τὰ πρόσφατα χρόνια, ἕνα μίγμα ἀπὸ ὑγιεινὰ παραγγέλµατα. σε- 
ξουαλικοὺς κανόνες, συμθουλές, σχετικὲς μὲ τὴν τυμιότητο,, τὴν 
καλοσύνη ἢ μὲ τὴν ἐθνικὴ ἀλληλεγγύη, ὅλα σκεπασμένα μὲ μαχγι- 
χὲς δεισιδαιμονίες τὸ μίγμα αὐτό, ποὺ φαίνεται παράξενο στὸν 
φιλόσοφο, εἶχε στὴν ἠθικότητά τους τὴν πιὸ ἐπιτυχημένη ἐπίδρα- 
ση, ὅσο ζοῦσαν μὲ τὸν παραδοσιαχὸ τρόπο᾽ χαὶ παρατηροῦμε, ἀκό- 
μα καὶ σήµερα, σ αὐτούς, μιὰ ἰδιαίτερη ἀκρίδεια στὴν ἐχτέλεση 
τῶν συμθολαίων. 

Οἱ ἰδέες ποὺ ἔχουν πέραση στοὺς σύγχρονους ἠθικολόγους 
ἔρχονται, γιὰ ἕνα μεγάλο µέρος, ἀπὸ τὴν “Ἑλλάδα τῆς παραχινῆς᾽ 
ὁ ᾿Αριστοτέλης, ζώντας σὲ μιὰ μεταθατικὴ ἐποχή, συνεδύασε ἄρ- 
χαῖες ἀξίες μὲ τὶς ἀξίες ποὺ θὰ χυριαρχοῦσαν ὅλο καὶ περισσό- 
τερο’ ὁ πόλεμος καὶ ἢ παραγωγὴ εἶχαν πάψει ν᾽ ἀπασχολοῦν τοὺς 
πιὸ- διακεκριμένους ἀνθρώπους τῶν πόλεων, ποὺ ἐπιζητοῦσαν νὰ 
ἐξασφαλίσουν μιὰ γλυκειὰ, ζωή” ἐπρόκειτο ἰδίως γιὰ τὴ σύσταση 
σχέσεων φιλίας ἀνάμεσα σὲ ἀνθρώπους μὲ καλὴ ἀνατροφὴ καὶ ὃ 
θασικὸς κανόνας θὰ εἶναι νὰ παραμένει λοιπὸν πάντοτε ἡ ἀρετὴ 
μέσα, στὸ «δέον μέτρον»᾽ ἢ καινούργια ἠθικὴ θὰ πρέπει ν᾽ ἀποκτιέ- 
ται χυρίως μὲ τὶς συνήθειες ποὺ θὰ πάρει ὃ νέος "Ελληνας συχνά-. 
ζοντας γιὰ κοινωνία πολιτισμένη. Μποροῦμε νὰ ποῦμε πὼς εἴμαστε 
ἐδῶ στὸ πεδίον τῆς ἠθικῆς τῶν καταναλωτῶν δὲν πρέπει ν᾽ ἄπο- 
ρεῖ χανεὶς ἂν οἱ καθολικοὶ θεολόγοι θρίσχουν ἀκόμα τὴν ἠθικὴ 
τοῦ ᾿Αριστοτέλη ἔξοχη, γιατὶ τοποθετοῦνται, αὐτοὶ ἐπίσης, στὴν 
ἴδια ἄποψη τῶν καταναχλωτῶν. 

| | Στὸν ἀρχαῖο πολιτισμό, ἢ ἠθικὴ τῶν παραγωγῶν, δὲν μπο- 
ροῦσε νὰ εἶναι παρὰ ἐκείνη τοῦ χυρίου τῶν δούλων καὶ δὲν φάνηκε 
καθόλου ν᾿ ἀξίζει μακρὲς ἀναπτύξεις στὴν ἐποχὴ ποὺ ἢ φιλοσο- 
φία ἔκανε τὴν ἀπογραφὴ τῶν ἑλληνικῶν ἐθίμων. Ὃ ᾿Αριστοτέ- 
λης λέει πὼς δὲν χρειάζεται μιὰ ἐκτεταμένη καὶ πολὺ ὑψηλὴ ἔπι- 
στήιη γιὰ νὰ χρησιμοποιήσουμε δούλους: «Συνίσταται μόνο στὸ 
νὰ ξέρουμε νὰ διατάζουμε ἐχεῖνο ποὺ οἱ δοῦλοι ὀφείλουν νὰ γνωρί- 
ζουν νὰ κάνουν. "Ἔτσι, μόλις μποροῦμε νὰ φεισθοῦμε αὐτὴ τὴ 
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δυσκολία, τὴν ἀφίνουμε σὲ δάρος ἑνὸς ἐπιστάτη, γιὰ νὰ 
παραδοθοῦμε στὴν πολιτικὴ ζωὴ ἢ στὴ φιλοσοφία» (1). 
Λίγο πιὸ κάτω γράφει: «Πρέπει λοιπὸν νὰ ὁμολογήσου- 
µε ὅτι ὁ χύριος πρέπει νὰ εἶναι γιὰ τὸν δοῦλο, ἡ ἀρχὴ τῆς ἀρετῆς 
ποὺ τοῦ εἶναι εἰδική, ἂν καὶ δὲν ἔχει, σὰν κύριος, νὰ τοῦ ἄνακοι- 
νώσει τὴ μαθητεία τῶν ἐργασιῶν του». Νά µας λοιπὸν στὸ πεδίο. 
τῶν ἀπασχολήσεων ἑνὸς ἀστικοῦ χαταναλωτοῦ, ποὺ θλέπει σὰν 
μιὰ σοδαρὴ ἐνόχληση τὴν ὑποχρέωση νὰ δίνει τὴν παραμιχρότερη 
προσοχὴ στὶς συνθῆκες τῆς παραγωγῆς (9). π᾿ | 

“Όσο γιὰ τὸν δοῦλο, αὐτὸς δὲν θᾶχει ἀνάγχη παρὰ ἀπὸ μιὰ 
πολὺ ἀδύνατη ἀρετή: «Θἄχει ὅ,τι χρειάζεται γιὰ νὰ μὴν ἀμελεῖ 
τὶς δουλειές του ἀπὸ ἀσωτεία ἢ τεµπελιά». Πρέπει νὰ τὸν νετα- 
χειρίζονται μὲ «περισσότερη ἐπιείχεια χι ἀπ᾽ τὰ παιδιὰ ἀχόμα», 
μολονότι μερικὰ πρόσωπα χρίνουν ὅτι οἱ δοῦλοι δὲν ἔχουν μυαλὸ 
καὶ δὲν εἶναι νατάλληλοι παρὰ νὰ παίρνουν διαταγές (9). 

Εἶνα, πολὺ εὔχολο νὰ παρατηρήσει κανεὶς πὼς γιὰ πολὺν 
καιρὸ οἱ σύγχρονοι δὲν πίστεψαν πὼς ὑπῆρχε ἄλλο πρᾶγμα. νὰ 
ποῦν ἀπ᾽ αὐτὸ ποὺ εἶπε ὁ ᾿Αριστοτέλης: θὰ τοὺς δίνουν διαταγές᾽ 
θὰ τοὺς ἐπιπλήττουν μὲ γλυκύτητα ὅπως τὰ μιχρὰ παιδιά θὰ τοὺς 
μεταχειρίζονται σὰν παθητικὰ ὄργανα ποὺ δὲν ἔχουν ἀνάγνη νὰ 


(1) ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ, θιθλίἰο Ι. κεφ. 5ο, 11. 

(2) Ὁ ΞΕΝΟΦΩΝ πού, σ᾽ ὅλα τὰ πράγματα παρουσιάζει μία ἰδέα 
γιὰ τὴν ἑλληνικὴ ζωὴ πολὺ προγενέστερη ἀπὸ τὴν ἐποχή του, ἀσχολεῖ- 
ται μὲ τὸν τρόπο ἐκπαίδευσης ἑνὸς καλοῦ ἐπιστάτη γιὰ τὸ ἀγρόκτημα Ἢ 
(Οἰκονομικὸς, σελίδες 12--14). Ὁ Μάρξ παρατηρεῖ ὅτι ὁ Ἑενοφῶν 
μιλάει γιὰ τὸν καταμερισμὀὸ τῆς ἐργασίας στὸ ἐργαστήριο καὶ τοῦτο 
τοῦ φαίνεται νὰ τὸν χαρακτηρίζει ἕνα ἀστικὸ ἔνστικτο (Κεφάλαιο, τό- 
μος Ι, σ. 159}᾽ πιστεύω πὼς αὐτὸ χαρακτηρίζει ἕνα θεατὴ ποὺ κατα- 
λαθαίνει τὴ σπουδαιότητα τῆς παραγωγῆς, σπουδαιότητα ποὺ ὁ Πλάτων: 
δὲν τὴ γνωρίζει καθόλου. Στὰ «Απομνημονεύματα» (θιθλίον, !1,7). ὁ 
Σωκράτης συμθουλεύει σ᾽ ἕνα πολίτη, ποὺ ἔχει πολλοὺς συγγενεῖς σὲ 
Βάρος του, νὰ ὀργανώσει ἕνα ἐργαστήριο μὲ τοὺς συγγενεῖς του ὁ 
Ζ. Φλὰς ὑποθέτει πὼς αὐτὸ ἐκεῖ εἶναι ἕνανς νεωτερισμὸς (Μάθημα τῆς 
19 ᾿Απριλίου 1907}᾽ μοῦ φαίνεται μᾶλλον πὼς εἶναι μιὰ ἐπιστροφὴ σὲ 
ἤθη πιὸ παληὸ. Οἱ ἱστορικοὶ τῆς φιλοσοφίας μοῦ φαίνονται πως εἶναι 
πολὺ ἐχθρικοὶ στὸν Ἐενοφῶντα γιατὶ εἶναι πολὺ παληὸς “Ελληνας: ὁ. 
Πλάτων τοὺς ταιριάζει καλύτερα γιατὶ εἶναι πολὺ ἀριστοκράτης,. καὶ κα- 
τὰ συνέπεια πιὸ ἀποσπασμένος ἀπὸ τὴν οἰκονομία. 

(3) ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ, θιθλ. Ι, κεφόλ. 50, τόμος, 9 καὶ 11. 
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σκέφτονται. Ὅ ἐπαναστατιχὸς συνδιχαλισμὸς θὰ ἦταν ἀδύντος ἂν 
ὃ ἐργατικὸς κόσμος ἔπρεπε νὰ ἔχει μιὰ τέτοια ἠθικὴ ἀδυνάτων ὁ 
χρατιχὸς, σοσιαλισμὸς θὰ θολευόταν θαυμάσια, ἀντίθετα, γιατὶ στη- 
ρίξεται στὸν καταμερισμὸ τῆς ἐργασίας, τῆς κοινωνίας ἀπὸ μιὰ 
τάξη: “παραγωγῶν καὶ μιὰ τάξη φιλοσόφων ποὺ ἐφαρμόζουν στὴν 
παραγωγὴ τὰ δοσμένα τῆς ἐπιστήμης. Ἢ μόνη διαφορὰ, ποὺ θὰ 
ὑπῆρχε ἀνάμεσα. σ᾽ αὐτὸν τὸν δῆθεν σοσιαλισμὸ χαὶ χαπιταλισμὸ 
θὰ συνίστατο ἀπὸ τὴν χρησιμοποίηση μεθόδων π:ὸ ἐπινοητικῶν 
γιὰ νὰ δώσουν μιὰ πειθαρχία μέσα στὸ ἐργαστήριο. 

Οἱ. ἐπίσημοι ἠθυκολόγοι τοῦ Συγασπισινοῦ ἐργάζοντα:, πρὸς τὸ 
παρόν, νὰ δημιουργήσουν μέσα χυδέρνησης ἠθικῆς ποὺ θ᾽ ἀντικα- 
θιστοῦσαν τὴν ἀόριστη θρησχεία ποὺ ὁ Γκ. ντὲ Μολινάρ, νομίζει 
ἀναγκαία. γιὰ τὸν καπιταλισμό. Εἶναι, τέλος, πολὺ φανερό, ὅτι ἣ 
θρησκεία χάνει κάθε μέρα τὴν ἀποτελεσματιχότητά της στὸ λαό' 
πρέπει νὰ, θρεθεῖ ἄλλο πρᾶγινα, ἂν θέλουν νὰ δώσουν στοὺς δια- 
γοούμενους τὸ μέσον νὰ ἐξακολουθοῦν νὰ ζοῦν στὸ περιθώριο τῆς 
παραγωγής. 


Ιν 
Τὸ πρὀθλημα ποὺ θὰ ἐπιζητήσουμε νὰ λύσουμε τώρα εἶναι 
τὸ πιὸ δύσκολο .ἀπ᾽ ὅλα, ἐκεῖνα ποὺ μπορεῖ νὰ πλησιάσει ὃ σοσια- 


λιστὴς συγγραφέας᾽ θ᾽’ ἀναρωτηθοῦμε πῶς εἶναι δυνατὸν νὰ συλ- 
λάθει τὸ πέρασμα τῶν σημερινῶν ἀνθρώπων ἀπ᾽ τὴν κατάσταση 
ἐλεύθερων παραγωγῶν ποὺ ἐργάζονται σ᾿ ἕνα ἐργαστήριο ἁπαλ- 
λαγμένο ἀπὸ χυρίους. Πρέπει νὰ προσδιορίσουμε χαλὰ τὸ ζήτημα" 
δὲν τὸ θέτουµε γιὰ τὸν χόσμο ποὺ ἔγινε σοσιαλιστιχός, ἀλλὰ μόνο 
γιὰ τὸ διχό µας καιρὸ καὶ γιὰ τὴν προετοιμασία τοῦ περάσματος 
ἀπὸ ἕνα χόσμο στὸν ἄλλο' ἂν δὲν κάναμε αὐτὸν τὸν περιορισμό, 
θὰ πέφταµε µέσα στὴν οὐτοπία. 

Ὁ Κάουτσχυ εἶναι πολὺ ἀπασχολημένος ιν αὐτὸ ποὺ θὰ ὃχ- 
μιουργοῦνταν τὴν ἐπαύριο μιᾶς χοινωνικῆς ἐπανάστασης᾽ προτεί- 
νει μιὰ λύση ποὺ μοῦ φαίνεται πὼς εἶναι τόσο ἀδύνατη ὅσο ἐκείνη 
τοῦ Γκ. Μολινάρι. Αν τὰ συνδικάτα ἦταν ἀρκετὰ ἰσχυρὰ γιὰ ν᾿ 
ἀποφασίσουν οἱ σημερινοὶ ἐργάτες νὰ ἐνκαταλείφουν τὰ ἐργαστή- 
ρια καὶ νὰ ὑποστοῦν μεγάλες θυσίες κατὰ τὴ διάρχεια τῶν ἄπεργ:ῶν 
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ἐγάντια στοὺς χαπιταλιστές, θὰ εἶναι ἀναμφίδολα ἀρκετὰ ἰσχυρὰ 

γιὰ νὰ ἐπαναφέρουν τοὺς ἐργάτες στὸ ἐργαστήριο καὶ νὰ πετύ- 

χουν γι αὐτοὺς μιὰ ἔξοχη χανονικὴ ἐργασία, ὅταν θ᾽ ἄναγνωρ’σθεῖ 

ὅτι ἢ ἐργασία αὐτὴ διέπεται ἀπὸ τὸ γενικὸ συμφέρον. Ὅ Κάουτσκυ 

Μο φαίνεται ἄλλωστε νἄχει μιὰ πολὺ μεγάλη ἐμπιστοσύνη στὸ 
Ξαίσιο τῆς λύσης του. 

Δὲν ὑπάρχει προφανῶς καμμιὰ, σύγκριση ἀνάμεσα σὲ μιὰ πει- 
θαρχία ποὺ ἐπιθάλλει στοὺς ἐργάτες ἕνα γενικὸ διάταγμα τῆς 
ἐργασίας, καὶ σὲ κείνη ποὺ μπορεῖ νὰ τοὺς ὁδηγήσει νὰ θάλουν 
μπροστὰ μιηχανὲς μὲ μιὰ ἀνώτερη ἐπιδεξιότητα. Τὸ λάθος προέρ- 
χεται ἀπὸ τὸ ὅτι ὃ Κάουτσχυ εἶναι πολὺ περισσότερο ἰδεολόγος 
ἀπ᾽ ὅσο ἕνας ὀπαδὸς τοῦ Μάρξ᾽ ἀγαπᾶ νὰ συλλογίζεται μὲ ἀποφά- 
σεις καὶ πιστεύει πὼς ἔχει χάνει νὰ προχωρήσει ἕνα ζήτημα ἕταν 
κατορθώνει νὰ συγχεντρώνει λέξεις ποὺ ἔχουν μιὰ ἐπιστημονικὴ 
ὄφη᾽ ἢ ὑποχείμενη πραγματικότητα τὸν ἐνδιαφέρει λιγότερο ἀπὸ 
τῇ σχολαστικὴ διακόσμηση. Πολλοὶ ἄλλοι διέπραξαν ἄλλωστε τὸ 
ἴδιο λάθος ὅπως αὐτὸς καὶ ἀφέθηκαν ν᾿ ἀπατηθοῦν ἀπ᾽ τὴν. ποι- 
χιλία τῶν ἐννοιῶν τῆς λέξης πειθαρχία’ τὴν ἐννοοῦν τόσο ὅταν -μι- 
λοῦν γιὰ μιὰ καλὴ διαγωγὴ ποὺ στηοίζεται στὸν διακαῆ πόθο 
τῆς ψυχῆς, ὅσο ὅταν μιλᾶνε γιὰ ἕναν ἐξωτεριχὸ ἐξαναγκασμό. 

Ἡ ἱστορία. τῶν παλιῶν συντεχνιῶν δὲν δίνει παρὰ πληροφο-. 
ρίες ποὺ εἶναι ἀληθινὰ χρησυμοποιήσιμες: δὲν φαίνεται νὰ εἶχαν 
πατὲ γιὰ ἀποτέλεσμα νὰ προχαλοῦν μιὰ ὁποιαδήποτε προοδευτικὴ 
κίνηση θὰ μπορούσαμε μᾶλλον νὰ σχεφτοῦμε πὼς χρησίμευαν γιὰ 
νὰ προστατεύουν τὴ ρουτίνα. "Όταν ἐξετάζουμε ἀπὸ χοντὰ τὶς ἀγ- 
γλικὲς ἐργατιχὲς ἑνώσεις, δὲν εἶναι ἀμφίθολο πὼς εἶναι ἐξίσου 
πάρα πολὺ ἐμποτισμένες ἀπὸ διομηχανικὴ ρουτίνα ποὺ "πρθορχο 
ται ἀπὸ τὸ συντεχνιωχὸ πνεῦμα. 

Τὸ παράδειγµα τῆς δημοκρατίας δὲν εἶναι ἱκανὸ οὔτε νὰ 
ρίξει φῶς στὸ ζήτημα. Μιὰ ἐργασία χαθοδηγούμενη δηµοχρατ.κά, 
θὰ ρυθµιζόταν μὲ διατάγματα, ἐπιτηρούμενη ἀπὸ μιὰ ἀστυνομία, 
καὶ ὑποκείμενη στὶς κυρώσεις τῶν δικαστηρίων ποὺ θὰ δάζανε 
πρόστιμα ἢ φυλακή. Ἡ πειθαρχία θὰ ἦταν ἕνας ἐξωτεριχὸς ἐξα- 
ναγκασμὸς πολὺ ἀνάλογος μὲ κεῖνον ποὺ ὑπάρχει σήµερα στὰ, 
χαπιταλιστικὰ ἐργαστήρια ἀλλὰ θὰ ἧταν πιθανὸν ἀχόμα πιὸ αὐθαί. 
ρετη λόγω τῶν ἐκλογικῶν ὑπολογισμῶν καὶ ἐπιτροπῶν. “Όταν 
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σχέφτεται κανεὶς τὶς ἰδιορρυθμίες ποὺ παρουσιάζουν οἱ ἀποφάσεις 
σὲ ποινικὰ ζητήματα, πείθεται εὔκολα ὅτι ἡ χαταστολὴ θὰ ἀσκοῦν- 
ταν µ ἕναν τρόπο πολὺ λίγο ἱχανοποιητικό. Φαίνεται πὼς εἶναι 
σύμφωνοι ν᾽ ἀναγνωρίσουν ὅτι τὰ μικρὰ πταίσινατα δὲν μποροῦν. 
νὰ κριθοῦν εὔχολα ἀπὸ τὰ δικαστήρια, σύμφωνα μὲ τοὺς κανόνες 
ἑνὸς αὐστηροῦ δικαστικοῦ συστήµατος συχνὰ πρότειναν νὰ ἱδρυ- 
θοῦν διοιχητιχὰ συμθούλια γιὰ ν᾽ ἀποφαίνονται γιὰ τὴν τύχη τῶν. 
παιδιῶν᾽ ἢ ἐπαιτεία, στὸ Βέλγιο ὑπόκειται σ᾽ ἕνα διοικητικὸ αὖ- 
θαίρετο ποὺ μποροῦμε νὰ τὸ συγκρίνουμε μὲ χεῖνο τῆς ἄστυνο- 
μίας τῶν ἠθῶν᾽ εἶναι γνωστὸ πὼς αὐτὴ ἡ ἀστυνομία, παρὰ τὶς 
ἀναρίθμητες διαμαρτυρίες, ἐξακολουθεῖ νὰ, εἶναι σχεδὸν χυρίαρχη 
στὴ Γαλλία. Εἶναι μάλιστα, ἀξιοπαρατήρητο ὅτι γιὰ σημαντικὰ 
πταίσματα ἢ διουκητικὴ ἐπέμθαση γίνεται καθημερινὰ πιὸ ἰσχυρή,. 
γιατὶ παραχωροῦν, ὅλο’ καὶ πιὸ πολύ, στοὺς ἀρχηγοὺς τῶν φυλα- 
κῶν καὶ ἀναμορφωτηρίων τὴν δύναμη νὰ μετριάζουν ἢ ἀχόμα νὰ 
καταργοῦν τὶς ποινές οἳ γιατροὶ καὶ οἱ χοινωνιολόγοι ἐξυμνοῦν 
πολὺ αὐτὸ τὸ σύστημα, ποὺ τείνει νὰ δώσει στὴν ἀστυνομία ἕνα 
τόσο μεγάλο ρόλο ὅσο αὐτὸν ποὺ εἶχε στὸ Παλιὸ Καθεστώς. Ἡ 
ἐμπειρία δείχνει ὅτι τὸ χαθεστὼς τοῦ καπιταλιστικοῦ ἐργαστηρίου. 
εἶναι χατὰ πολὺ ἀνώτερο ἀπὸ χεῖνο τῆς ἀστυνομίας, ἔτσι ποὺ δὲν. 
θλέπουμε πολὺ πῶς θὰ ἦταν δυνατὸ νὰ τελειοποιηθεῖ ἢ χαπιταλι-. 
στιχὴ πειθαρχία μέσω μεθόδων ποὺ διαθέτει ἡ δημοχρατία (1). 

' Κρίνω ὅτι ὑπάρχει κάτι τὸ σωστὸ στὴν ὑπόθεση τοῦ Κάου- 
τσχυ: αὐτὸς εἶχε τὴ διαίσθηση ὅτι τὸ κίνητρο τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
κινήματος θᾶπρεπε νἆναι ἐπίσης τὸ κίνητρο τῆς ἠθικῆς τῶν πα- 
-ραγωγῶν' ἐκεῖ εἶναι μιὰ ἄποψη ὁλότελα σύμμορφη μὲ τὶς μαρξ:- 
στικὲς ἀρχές, ἀλλὰ πρέπει ἡ ἰδέα αὐτὴ νὰ ἐφαρμοσθεῖ ὁλότελα δια- 
φορετικὰ ἀπὸ κείνη τοῦ γερμανοῦ συγγραφέα. Δὲν πρέπει νὰ π:- 
στέφουµε ὅτι ἡ ἐνέργεια τοῦ συνδικάτου πάνω στὴν ἐργασία εἶναι 
ἄμεση, ὅπως τὸ ὑποθέτει: ἡ ἐπίδραση πρέπει νὰ προκύπτει ἀπὸ 
μεσολαθήσεις. | 


(4) Θὰ μπορούσαμε μάλιστα ν᾽ ἀναρωτηθοῦμε ἂν τὸ ἰδανικὸ τῶν 
σχετικὰ τιμίων καὶ μορφωμένων ἀνθρώπων δὲ θᾶταν σήμερα, ἡ πειθαρ- 
χία τοῦ καπιταλιστικοῦ ἐργαστηρίου᾽ ἡ ἐνίσχυση τῆς ἐξουσίας ποὺ ἀπο- 
δίδεται στοὺς δημάρχους καὶ στοὺς κρατικοὺς κυθερνῆτες στὴν ᾿Αμε- 
ρικἠ μοῦ φαίνεται πὼς εἶναι σημάδι αὐτῆς τῆς τάσης. 


Φτάνουμε σ᾽ ἕνα ἱκανοποιητικὸ ἀποτέλεσμα ξεχινώντας ἀπὸ 
πολὺ περίεργες ἀναλογίες ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὶς ἰδιότητες 
τὶς πιὸ ἀξιοπαρατήρητες τῶν στρατιωτῶν ποὺ χάνανε τοὺς πολὲ- 
μους τῆς Ἠλευθερίας, ἐκεῖνες ποὺ γεννᾶ ἡ προπαγάνδα ποὺ γίνεται 
ὑπὲρ τῆς γενικῆς ἀπεργίας καὶ κεῖνες ποὺ πρέπει ν᾽ ἀπαιτήσουμνε 
ἀπὸ ἔναν ἐλεύθερο ἐργάτη σὲ μιὰ χοινωνία πολὺ προοδευτική. Πι- 
στεύω πὼ αὐτὲς οἱ ἀναλογίες ἀποτελοῦν μιὰ καινούργια ἀπόδει- 
ξΊ (καὶ ἴσως Ἠοννώφώνἲ ὑπὲρ τοῦ ἐπαναστατικοῦ συνδιχα- 
λισμοῦ. 

Κατὰ τοὺς πολέμους τῆς Ἐλευθερίας, κάθε στρατιώτης θεω- 
ροῦσε τὸν ἑχυτό του σὰν νὰ ἦταν ἕνα πρόσωπο ποὺ εἶχε νὰ κάνει 
κάτι τὸ πολὺ σπουδαῖο στὴ μάχη, ἀντὶ νὰ θεωρεῖται ὅτι ἦταν 
μόνο ἕνα χομμάτι µέσα σ᾽ ἕναν στρατιωτιχὸ μηχανισμὸ ἔμπιστευνιέ- 
νο στὴν χυριαρχικὴ διεύθυνση ἑνὸς χυρίου. Στὴ λογοτεχνία αὐτῶν 
τῶν καιρῶν μᾶς ἐκπλήσσε. τὸ νὰ θλέπουμε ν᾽ ἀντιτάσσουν συνε- 
χῶς τοὺς ἐλεύθερους ἀνθρώπους τῶν δημοκρατικῶν στρατῶν στὰ 
ἀνδρείχελα τῶν θασιλικῶν στρατῶν: δὲν ἦταν καθόλου ρητορικὰ 
σχήματα ποὺ μεταχειρίζονταν οἱ γάλλοι συγγραφεῖς: μπόρεσα νὰ 
πεισθῶ, ἀπὸ μιὰ θαθειὰ καὶ προσωπικὴ μελέτη ἑνὸς πολέμου αὖ- 
τῆς τῆς ἐποχῆς, ὅτι τὰ λόγια ἀνταποχρίνονταν τέλεια. στὰ πώ 
τικὰ, αἰσθήματα τοῦ στρατιώτη. 

Οἱ μάχες δὲν μποροῦσαν λοιπὸν νὰ παρομοιωθοῦν μὲ παιξί- 
µατα σκακιοῦ στὰ ὁποῖα ὃ ἄνθρωπος μπορεῖ νὰ συγχριθεῖ ἕνα 
πιόνι γινόντουσαν ἐπισωρεύσεις ἡρωϊκῶν ἄθλων, ποὺ ἐχτελοῦνταν 
ἀπὸ ἄτομα ποὺ ἀντλοῦσαν μέσα στὸν ἐνθουσιασμό τους τὶς ἀφορμὲς 
τῆς συμπεριφορᾶς τους. Ἢ ἐπαναστατικὴ λογοτεχνία δὲν εἶναι στὸ 
σύνολο ψεύτιχη ὅταν ἀναφέρει ἕνα τόσο μεγάλο ἀρ'θμὸ ἀπὸ φρά- 
σεις πομπώδεις σὲ λόγια ποὺ ἐξακοντίσθηκαν ἀπὸ μαχητές ἀναμ.- 
φίθολα, καμμιὰ ἀπ᾿ τὶς φράσεις αὐτὲς δὲν προφέρθηχε ἀπ᾽ τοὺς 
ἀνθρώπους στοὺς ὁποίους τὶς ἀπέδωσαν᾽ ἢ μορφὴ ὀφείλεται σὲ ἀν- 
θρώπους τῶν γραμμάτων συνηθυσμέους νὰ μεταχειρίζονται τὴν 
κλασσιχὴ ἀπαγγελία: ἀλλὰ, τὸ θάθος εἶναι πραγματικό, ὑπὸ τὴν 
ἔννοια, ὅτι ἔχουμε, χάρη στὰ ψέματα τῆς ἐπαναστατικῆς ρητορι- 
κῆς, μιὰ ἀναπαράσταση ἐντελῶς ἀκριθῆ τῆς ὄψης κάτω ἀπ᾽ τὴν 
ὁποία οἱ μαχητὲς θλέπανε τὸν πόλεμο, τὴν ἀληθινὴ ἔχφρᾳση. τῶν 
αἰσθημάτων ποὺ προκαλοῦσαν καὶ ἀκόμα τὴν τονικότητα τῶν δ- 
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λότελα ὁμγρικῶν μαχῶν ποὺ δίνονταν ποτέ. Δὲ νομίζω νὰ δυναρ- 
τυ ρήθηκε ποτὲ κανένας ἀπὸ τοὺς παῖχτες αὐτῶν τῶν δρχμάτων 
ἐνάντια. στὰ λόγια ποὺ τοῦ ἀποδόθηκαν᾽ γιατὶ ὁ καθένας ἔδρισκε 
σ αὐτὰ τὴν ἐνδόμυχη ψυχή του κάτω ἀπὸ φανταστικὲς λεπτο- 
μέρειες (1). 

Μέχρι τὴ στιγινὴ ποὺ ἐμφανίστηχε ὁ Ναπολέων, ὃ πόλεμος 
δὲν εἶχε καθόλου ἐπιστημονικὸ χαρακτήρα ποὺ οἱ μεταγενέστεροι 
θεωργτικοὶ τῇς στρατηγικῆς πίστεψαν χάποτε νὰ τοῦ ἀποδώσουν' 
ἀπατημένοι ἀπ᾽ τὴν ἀναλογία. ποὺ θρίσχανε ἀνάμεσα στοὺς θριάµ- 
Όους τῶν ἐπαναστατικῶν στρατῶν καὶ σ᾽ ἐκείνους τῶν ναπολεον- 
τείων, οἱ ἱστορικοὶ φαντάστηχκαν ὅτι οἱ προηγούμενοι ἀπὸ τὸν Να- 
πολέοντα οτρατηγοὶ εἶχαν κάνει μεγάλα ἐκστρατευτικὰ σχέδια τέ- 
τοια σχέδια δὲν ὑπῆρξαν ἢ δὲν εἶχαν παρὰ μιὰ ἄπειρα ἀδύνατη 
ἐπίδραση στὴν πορεία τῶν ἐπιχειρήσεων. Οἱ καλύτεροι ἄξιωματι- 
κοὶ ὀχείνης τῆς ἐποχῆς ἀντιλαμθάνονταν ὅτι τὸ τάλαντό τους συ- 
γίστατο στὸ νὰ δίνουν στοὺς στρατούς τους τὰ ὑλικὰ µέσα γιὰ νὰ 
ἐκδηλώσουν τὴν ὁρμή τους ἡ νίχγ ἦταν ἐξασφαλισμένη κάθε φορὰ 
ποὺ οἱ στρατιῶτες μποροῦσαν νὰ δώσουν πλήρη ἐλευθερία στὴν 
ὁρμή τους, χωρὶς νὰ ἐμποδίζονται ἀπ᾽ τὴν κακὴ διοίκηση καὶ 
ἀπὸ τὴν θλακεία τῶν ἐχπρόσωπων τοῦ λαοῦ αὐτοσχεδιαζόμενοι 
στρατηγοί. Στὸ πεδίο τῆς μάχης οἱ ἀρχηγοὶ δίνανε τὸ παράδειγµα 
τοῦ θάρρους, οἳ πιὸ τολμηροὶ δὲν ἦταν παρὰ πρῶτοι μαχητές, σὰν 
ἀληθινοὶ ὁμηριχοὶ θασιλιάδες αὐτὸ ἀχριθῶς εἶναι ποὺ ἐξηγεῖ τὸ 
μεγάλο γόητρο ποὺ ἀπόκτησαν ἁμέσως πάνω στὰ νέα στρατεύματα 
τόσοι ἀξιωματιχκοὶ τοῦ Παλιοῦ Καθεστῶτος. ποὺ ἢ ὁμόφωνη ἐπεφη- 
µία τῶν στρατιωτῶν ἔφερε στὶς πρῶτες γραμμές, στὴν ἀρχὴ τοῦ 
πολέμου. 

"Αν θέλαμε νὰ δροῦμε, σ᾽ αὐτοὺς τοὺς πρώτους στρατούς, ποιὰ 
ἦταν ἣ προτγούμενη ἰδέα μιᾶς πειθαρχίας, θὰ μπορούσαμε νὰ 
ποῦμε πὼς ὁ στρατιώτης ἧταν πεισμένος πῶς ἡ παραμικρότερη 
λιποφυχία τῶν στρατιωτῶν μποροῦσε νὰ ἐχθέσει τὴν ἐπιτυχία 
χαὶ τὴ ζωὴ ὅλων τῶν συντρόφων του --- καὶ ὃ στρατιώτης ἔνερ- 


(1) Ἡ ἱστορία αὐτὴ εἶναι ἐπίσης κατάφορτη μ᾽ ἕνα πλῆθος ἀπὸ 
περιπέτειες ποὺ κατασκευάστηκαν κατὰ μίμηση πραγματικῶν :περιπετει- 
ὧν καὶ ποὺ ἔχουν φανερὴ συγγένεια μ᾽ ἐκεῖνες ποὺ θἄκαναν δηµοφι- 
λεῖς Οἱ τρεῖς σωματοφύλακες. 
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γοῦσε μὲ σοδαρότητα. Αὐτὸ ὑποθέτει ὅτι δὲν ὑπολογίζουν σχετιχὲς 
ἀξίες μὲ τοὺς παράγοντες τῆς νίκης, ἔτσι ποὺ ὅλα τὰ πράγματα 
θεωροῦνταν κάτω ἀπὸ μιὰ ἄποφη ο νι καὶ ἀτομιχιστική. Τέ- 
λος, ἐχπλήσσεται κανεὶς πάρα πολὺ ἀπ᾽ τοὺς ἀτομιχιστιχοὺς χα- 
ραχτῆρες ποὺ συναντάει κανεὶς σ᾽ αὐτοὺς τοὺς στρατοὺς χαὶ δὲν. 
6ρίσκει τίποτα ποὺ νὰ μοιάζει μὲ τὴν ὑπακοὴ γιὰ τὴν ὁποία μι- 
λᾶνε οἱ σημερινοὶ συγγραφεῖς µας. Δὲν εἶναι λοιπὸν καθόλου ἀνα- 
κριδές νὰ ποῦμε, πὼς οἳ ἀπίστευτες γαλλιχὲς νίκες ὀφείλονταν τό- 
τε στὶς ξιφολόγχες (1). | 

Τὸ ἴδιο πνεῦμα. ξαναθρίσκεται στὶς ἐργατιχὲς ὁμάδες ποὺ 
παθιάξονται γιὰ τὴ γενικὴ ἀπεργία' αὐτὲς οἱ ὁμάδες φαντόζονται, 
πράγματι, τὴν ἐπανάσταση σὰν μιὰ, τεράστια ἐξέγερση ποὺ μπο- 
ροῦμε ἀχόμα νὰ χαρακτηρίσουμε ἀτομιστική: ὁ καθένας θαδίζον- 
τας μὲ τὸν περισσότερο δυνατὸ ζῆλο, ἐνεργώντας γιὰ λογαριασιιὸ 
του, μὴ ἀπασχολούμενος καθόλου νὰ ὑποτάξει τὴ συμπεριφορά του. 
σ᾽ ἕνα µεγάλο σχέδιο συνόλου σοφὰ συνδυασµένου. Ὅ χαρακτήρας 
αὐτὸς τῆς προλεταριακῆς γενικῆς ἀπεργίας ἐπισημάνθηχε πολλὲς 
φορές, καὶ φοθίζει τοὺς ἄπληστους πολιτικοὺς ποὺ χαταλοβαίνουν 
θαυμάσια. ὅτι μιὰ ἐπανάσταση ποὺ χαθοδηγ γε μ αὐτὸ τὸν 
τρόπο θὰ ἐξαφάνιζε κάθε πιθανότητα γι αὐτοὺς ν᾽ ἁρπάξουν τὴν 
κυδέρνηση. | | 

Ὃ Ζωρές, ποὺ κανένας δὲν θὰ σχεφθεῖ νὰ μὴ τὸν κατατάξει 


ἀνάμεσχ στοὺς πιὸ συνετοὺς ἀνθρώπους ποὺ ὑπόρχουν, ἀναγνώρι- 


(1) Σὲ μιὰ μπροσούρα ποὺ ἔκανε σκάνδαλο, ὁ στρατηγὸς Ντονὸόπ. 
κατάγγειλε τὰ γελοῖα, ἀποτελέσματα, τῆς σύγχρονης πειθαρχίας, ποὺ. 
κάνει νὰ γίνονται ἕξεις στοὺς ἁξιωματικοὺς «συνήθειες δουλικότητας», 
ὅπως ὁ Μπιγκὠ καὶ Ντραγκομίρωφ, ὁ καθένας στὴ μάχη νὰ γνωρίκει 
ὀκριθῶς τὸ σχέδιο τῶν ἀρχηγῶν του᾿ Βρίσκει παράλογο «ν᾽ ἀπομακρύ- 
νουν καὶ προγράφουν πολεμικὲς πράξεις ποὺ θέτουν σὲ κίνδυνο καὶ σὲ 
δοκιμασία τὶς πιὸ εὐγενεῖς δυνάμεις τοῦ ἀνθρώπου, στὶς πιὸ δύσκολες 
περιστάσεις καὶ τὶς πιὸ τραγικὲς, τὴ σκέψη, τὴν ἀνθρώπινη ψυχὴ στὴν 
πληρότητα ὅλης τῆς δύναμης ποὺ ὁ Θεός, ὁ Θεός τῶν στρατιῶν, τοῦ 
ἔθεσε, γιὰ τὴν ὑπεράσπιση καὶ τὸ θρίαμβο τῶν εὐγενικῶν σκοπῶν. 
(Διοίκηση καὶ ὑπακοή, σελίδες 14--19 καὶ σ. 37). Αὐτὸς ὁ στρατηγὸς 
ὑπῆρξε ἕνας ἀπ᾽ τοὺς πιὸ ἔξοχους στρατηγοὺς τοῦ ἱππικοῦ µας τὸ 
ὅπλο αὐτὸ φαίνεται πὼς διετήρησε ἕνα αἴσθημα τοῦ πολέμου πολὺ ὀνώ- 
τερο ἀπὸ κεῖνο ποὺ ἔχουν στὰ ἄλλα ὅπλο. 
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σε πάρα πολὺ καλὰ τὸ κίγδυνο ποὺ τὸν ἀπειλεῖ’ κατηγορεῖ τοὺς ὃ- 
παδοὺς τῆς γενικῆς ἀπεργίας ὅτι χατακομματιάζουν τὴ ζωὴ καὶ 
πᾶνε ἔτσι ἐνάντια στὴν ἐπανάσταση (1). Αὐτὴ ἢ ἀκατανόητη διά- 
λεκτος πρέπει νὰ ἐκφραστεῖ ἔτσι: Οἱ ἐπαναστάτες συνδικαλιστὲφ 
θέλουν νὰ ἐξάφουν τὴν ἀτομιχότητα τῆς ζωῆς τοῦ παραγωγοῦ᾽ πη- 
γαίνουν λοιπόν ἐνάντια στὰ συμφέροντα. τῶν πολιτιχῶν, ποὺ θᾶθε- 
λαν νὰ διευθύνουν τὴν ἐπανάσταση σὲ τρόπο ποὺ νὰ πιεταθ'θάσουν 
τὴν ἐξουσία σὲ μιὰ χαινούργια μειοψηφία ὑποσχάπτουν τὶς θάσεις 
τοῦ Κράτους. Εἴμαστε σύμφωνοι σ᾽ ὅλ᾽ αὐτά. χαὶ εἶναι ἀκριδῶς 
αὐτὸς ὁ χχραχτήρας (ἐχκφοθιστιχὸς γιὰ τοὺς χοινοδουλευτιχοὺς 
σοσιαλιστές, τραπεζίτες καὶ ἰδεολόγους) ποὺ δίνει μιὰ τόσο ἔξαι. 
ρετικὴ ἀξία στὴν ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας. 

Κατηγοροῦν τοὺς ὀπαδοὺς τῆς γενικῆς ἀπεργίας ὅτι ἔχουν 
ἀναρχιχὲς τάσεις πράγματι, παρατηροῦμε ὅτι οἱ ἀναρχικοὶ μπῆ- 
καν σὲ μεγάλο ἀριθμὸ στὰ συνδικάτα ἐδῶ καὶ κάμποσα χρόνια χι 
ὅτι δούλεφαν πολὺ ν᾽ ἀναπτύξουν εὐνοϊκὲς τάσεις γιὰ τὴ γενικὴ 
ἀπεργία. Ἡ χίνηση αὐτὴ ἐξηγεῖται ἀφ᾽ ἑαυτῆς, γιατὶ ἡ γενιχὴ ᾱ- 
περγία, εἶναι ἢ πιὸ λαμπρὴ ἐκδήλωσυ. τῆς ἀτομιστικῆς δύναμης 
μέσα. στὶς ἐξεγερθεῖσες μάζες. Μοῦ φαίνεται, ἐπὶ πλέον. ὅτι οἱ ἐ- 
πίσημοι σοσιαλιστὲς θὰ ἔχαναν πολὺ καλὰ. νὰ μὴ ἐπιμένουν στὸ 
σημεῖο αὐτό᾽ γιατὶ ἐκτίθενται ἔτσι στὸ νὰ προκαλοῦν σκέψεις ποὺ 
δὲ θὰ ἦταν πρὸς ὄφελός τους. θὰ ἀναρωτηθοῦμε, πράγματι, ἂν οἱ 
ἐπίσημοι σοσιαλιστὲς µας, μὲ τὸ πάθος γιὰ τὴν πειθαρχία χαὶ τὴν 
ἀπεριόριστη ἐμπιστοσύνη τους στὸ πνεῦμα τῶν ἀρχηγῶν, δὲν εἶναι 
οἱ πιὸ αὐθεντικοὶ κληρονόμοι τῶν βασιλικῶν στρατῶν, ἐνῶ οἳ ᾱ- 
ναρχικοὶ καὶ οἳ ὀπαδοὶ τῆς γενιχῆς ἀπεργίας θ᾽ ἀντιπροσώπευαν 
σήμερα τὸ πνεῦμα τῶν ἐπαναστατῶν πολεμιστῶν ποὺ χτύπησαν, 
τόσο πολὺ καὶ ἐγάντια σ᾽ ὅλους τοὺς χανόνες τῆς τέχνης, τοὺς ὦ- 
ραίους στρατοὺς τοῦ συνασπισμοῦ. Καταλαθαίνω ὅτι οἱ ἄναγνωρι- 
σμένοι σοσιαλιστές, οἱ ἐλεγχόμενοι καὶ οἳ δεόντως πατενταρισμέ- 
νοι ἀπὸ τὴν «Οὑμανιτέ» δὲ γουστάρουν τοὺς ἥρωες τοῦ Φλερούς, 
ποὺ ἦταν πολὺ ἄσχημα ντυμένοι χαὶ ποὺ θὰ φαίνονταν ἄσχημοι στὰ 
σαλόνια τῶν μεγάλων τραπεζιτῶν' ἀλλὰ ὅλος ὁ Χόσμος δὲν ὑπο- 
τάσσει τὴ σχέφη του στὴν ἁρμοδιότητα τῶν μετόχων τοῦ Ζωρές. 


(1) ΖΩΡΕΣ, Σοσιαλιστικὲς μελέτες, σελίδες 117--118. 


ος... .- 
θὰ ζητήσουμε τώρα νὰ ἐπισημάνουμε ἀναλογίες ποὺ θὰ δεί- 
ξουν πῶς ὃ ἐπαναστατιχὸς συνδικαλισμὸς εἶναι ἡ μεγάλη ἔκπαι- 
δευτικὴ δύναμη ποὺ ἔχει ἣ σύγχρονη κοινωνία γιὰ νὰ προετδιμά- 
σει τὴν ἐργασία τοῦ µέλλλοντος. | | | 
Α.--- Ὁ ἐλεύθερος παραγωγὸς μέσα. σ᾽ ἕνα ἐργαστήρια ἀνώ- 
τερης προόδου δὲν πρέπει νὰ μετρᾶ ποτὲ τὶς προσπάθειες ποὺ κατα. 
θάλλει μ᾿ ενα ἐξωτερικὸ μέτρο᾽ θρίσχει μέτρια ὅλα τὰ μοντέλα 
ποὺ τοῦ παρουσιάζουν καὶ θέλει νὰ ξεπεράσει τὸ χάθε τι ποὺ ἔγινε 
πρὶν ἀπ᾿ αὐτόν. Ἡ παραγωγὴ θρίσχεται ἔτσι ἐξασφαλισμένη νὰ 
θελτιώνεται πάντοτε σὲ ποιότητα καὶ σὲ τ ἢ ἰδέα τῆς ἁπε- 
ριόριστης προόδου πραγματοποιεῖαι µέσα σ᾽ ἕνα τέτοιο ἐργαστήριο. 
Οἱ παλιοὶ σοσιαλιστὲς εἶχαν τὴ διαίσθηση αὐτοῦ τοῦ νόμου 
ὅταν εἶχαν ζητήσει ἀπ᾽ τὸν καθένα νὰ παράγει σύμφωνα μὲ τὶς 
δυνάμεις του’ ἀλλὰ δὲν ἤξεραν νὰ ἐξηγήσουν τὸν χανόνα τους, 
ποὺ στὶς οὐτοπίες τους φαινόταν μᾶλλον χαμωμένος γιὰ ἕνα µο- 
ναστήρι ἢ γιὰ μιὰ οἰκογένεια, παρὰ γιὰ μιὰ σύγχρονη κοινωνία. 
“Ὡστόσο, μερικὲς φορὲς φαντάζονταν στοὺς ἀνθρώπους τους ἕνα 
ζήλο παρόμοιο μὲ χεῖνο ποὺ μᾶς γνωρίζει ἡ ἱστορία τῶν ινεγάλων 
καλλιτεχνῶν: αὐτὴ ἡ τελευταία ἄποφη δὲν εἶναι καθόλου ἆμελη- 
τέα, μολονότι οἳ παλιοὶ σοσιαλιστὲς δὲν ἔχουν καθόλου χαταλάθει 
τὴν ἀξία αὐτῆς τῆς παρομοίωσης. | 
Πάντοτε ὅταν πλησιάξουµε ἕνα ζήτημα. σχετιχὸ μὲ τὴ θιοµη- 
χανικὴ πρόοδο, χοιτάζουμε τὴν τέχνη σὰν μιὰ προκατάληψη τῆς 
πιὸ ἀνώτερης παραγωγῆς --- ἂν καὶ ὁ καλλιτέχνης, μὲ τὶς ἰδιο- 
τροπίες του, φαίγεται νὰ εἶναι συχνὰ. στοὺς ἀντίποδες τοῦ σύγχρο- 
νου ἐργάτη (1). Ἡ ἀναλογία αὐτὴ δικαιολογεῖται ἀπ᾽ τὸ γεγονὸς 


(1) "Οταν μιλᾶμε γιὰ τὴν ἐκπαιδευτικὴ ἀξία τῆς τέχνης, ξεχνοῦ- 
µε συχνὰ ὅτι τὰ ἤθη τῶν μοντέρνων καλλιτεχνῶν, ποὺ στηρίζονται στὴ 
μίμηση μιᾶς εὔθυμης ἀριστοκρατίας, δὲν εἶναι καθόλου ἀναγκαῖα καὶ 
προέρχονται ἀπὸ μιᾷ παράδοση ποὺ ἦταν μοιραία, σὲ πολλὰ ταλέντα. 
Ὁ Λαφάργκ φαίνεται νὰ πιστεύει πὼς ὁ παριζιάνος κοσμηματοποιὸς 
μπορεῖ νὰ εἶχε ἀνάγκη νὰ τνύνεται κομψὰ, νὰ τρώει στρείδια καὶ νὰ 
κυνηγᾶ τὰ κορίτσια γιὰ ν᾽ ἀναπαριστάνει τὸν καλλιτεχνικὸὀ τῆς ἐργα- 
σίας του». (Ἡμερολόγιο τῶν οἰκονομολόγων, Σεπτέµθριος 1884, σ. 
386). Δὲ δίνει κανένα λόγο γιὰ νὰ ὑποστηρίξει αὐτὸ τὸ παράδοξο θὰ 
μπορούσαμε ἐξ ἄλλου νὰ παρατηρήσουμε πὼς τὸ πνεῦμα τοῦ γαμπροῦ 
«τοῦ Μάρξ παραθαρύνεται ἀπὸ ἀριστοκρατικὲς σκοτοῦρες. 
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ὅτι ὁ καλλιτέχνης δὲν ἀγαπᾶ ν᾽ ἀντιγράφει τύπους ποὺ ἔχει πά- 
ρει τὸ ἀπεριόριστο τῆς θούλησής του τὸν διακρίνει ἀπὸ τὸν κοινὸ 
τεχνίτη ποὺ ἐπιτυγχάνει χυρίως στὴν ἀπεριόριστη ἀντιγραφὴ τῶν 
τύπων. ποὺ τοῦ εἶναι ξένοι. Ὁ ἐφευρέτης εἶναι καλλιτέχνης ποὺ 
ἐξαντλεῖται νὰ ἐπιδιώκε, τὴν πραγματοποίηση σκοπῶν ποὺ οἱ πρα- 
πτικοὶ ἄνθρωποι διακηρύσσουν πολὺ συχνὰ παράλογους, καὶ ποὺ 
περνᾶ, ἀρκετὰ εὔχολα γιὰ τρελλός, ἂν ἔχει χάνει μιὰ σπουδαία 
ἐφεύρεση᾽ οἱ πρακτικοὶ ἄνθρωποι εἶναι ἀνάλογοι μὲ τοὺς καλλιτέ- 
χνες. Σ7 ὅλες τὶς θιομηχανίες, θὰ μπορούσαμε ν᾽ ἀναφέρουμε σπου- 
δαῖες τελειοποιήσεις ποὺ ἔχουν γιὰ ἀρχὴ μιχρὲς ἀλλαγὲς ποὺ ἔγι- 
γαν ἀπὸ ἐργάτες προιχισμένους μὲ τὸ γοῦστο τοῦ καλλιτέχνη γιὰ 
τὴν καινοτομία. 

Αὐτὴ ἢ κατάσταση τοῦ πνεύματος εἶναι ἀκόμα ἀκριθῶς ἐ- 
χείγγ ποὺ συναντούσαµε στοὺς πρώτους στρατοὺς ποὺ ὑποστήριξαν 
τοὺς πολέμους τῆς ᾿Βλευθερίας καὶ κείνη ποὺ ἔχουν οἱ προπαγαν- 
διστὲς τῆς γενικῆς ἀπεργίας. Ὁ σφοδρὸς αὐτὸς ἀτομιχιομὸς θᾶ- 
λειπε ὁλότελα ἀπὸ ἐργατιχὲς τάξεις ποὺ θὰ εἶχαν πάρε: τὴ 
μόρφωσή τους ἀπὸ πολιτικούς' δὲ θὰ ἦσαν πιὰ, ἱκονὲς παρὰ ν᾽ ἆλ- 
λάξουν δασκάλους. Οἳ χακοὶ δοσχοὶ ἐλπίζουν πὼς θὰ εἶναι ἔτσι᾽ 
καὶ οἳ ἄνθρωποι τοῦ Χρηματιστηρίου δὲ θὰ τοὺς ἔδιναν πιὰ. χρή- 
ματα ἂν πειθόντουσαν ὅτι ὁ κοινοθουλευτιχκὸς σοσιαλισμὸς εἶναι 
πολὺ ταυτοπαθὴς μὲ τὶς ληστεῖες τοῦ Χρηματιστηρίου. 

Β.-Ἡ σύγχρονη θιοµηχανία χαρακτηρίζεται ἀπὸ τὴν πάν- 
τοτε πιὸ μεγάλη φροντίδα τῆς ἀχρίθειας᾽ ὅσο τὸ σύνολο τῶν ἐρ- 
Ὑαλείων γίνεται πιὸ ἐπιστημονικό, ἀπαιτοῦν νὰ παρουσιάζει τὸ 
προϊὸν λιγότερα κρυμμένα μειονεκτήματα καὶ ἢ ταυτότητά του νὰ 
ἀνταποχρίνεται ὁλότελα, κατὰ, τὴ διάρκεια τῆς χρήσης, στὶς φαι- 
γομενικότητες. ! 

Αν ἡ Γερμανία δὲν κατέκτησε ἀκόμα. τὴ θέση ποὺ θἄπρεπε 
γὰ τῆς ἀνήκει στὸν οἰκονομικὸ κόσμο λόγω τοῦ μεταλλευτικοῦ 
πλούτου τοῦ ἐδάφους της, τῆς ἐνεργητικότητας τῶν θιομηχάνων 
της καὶ τῆς ἐπιστήμης τῶν τεχνικῶν της, αὐτὸ ὀφείλεται στὸ ὅ,τι 
γιὰ πολὺν καιρό, οἱ θιομήχανοί της πίστεψαν πὼς ἦταν ἱκανὴ νὰ 
πλημμυρίσει τὴν ἀγορὰ μὲ κατώτερα ἐμπορεύματα) μολονότι ἢ γερ- 
πανικὴ παραγωγὴ θελτιώθηκε πάρα πολὺ ἐδῶ καὶ μερικὰ, χρόνια 
δὲν ἀπολαμθάνει ἀκόμα. καμμιὰ μεγάλη ἐκτίμηση. 
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Μποροῦμε, ἐδῶ ἀκόμα, νὰ παροµοιάσουµε τὴν ὑψηλὰ, τελειο- 
ποιημένη θιομηχανία καὶ τὴν τέχνη. Ὑπῆρξαν ἐποχὲς κατὰ τὶς 
ὁποῖες τὸ χοινὸ ἐκτιμοῦσε κυρίως τὰ μέσα μὲ τὰ ὁποῖα δημιουργοῦ- 
σαν αὐταπάτες' τὰ μέσα αὐτὰ δὲν ἔγιναν δεκτὰ στὶς µεγάλες σχο- 
λὲς καὶ ἔχουν παγχόσμια καταδιχαστεῖ ἀπὸ τοὺς συγγραφεῖς ποὺ ἔ.. 
χουν κάποιο χῦρος στὴν αἰσθητυκή (1). | 

Τὴν ἐντιμότητα αὐτή, ποὺ μᾶς φαίνεται σήμερα τόσο ἀναγ- 
χαία στὴ θιομηχανία ὅσο καὶ στὴν τἐχνη, δὲν τὴν ὑποφιάστηχαν 
οἳ οὐτοπιστές (2) ὁ Φουρρίε, στὴν ἀρχὴ τῆς καινούργιας ἐποχῆς, 
πίστευε πὼς ἢ ἀπάτη στὴν ποιότητα τῶν ἐμπορευμάτων ἦταν ἕνα 
χαρακτηριστικὸ σημεῖο τῶν σχέσεων μεταξὺ πολιτισμένων γυρ- 
νοῦσε τὶς πλάτες στὴν πρόοδο καὶ φαινόταν ἀνίχανος νὰ καταλά- 
θει τὸν χόσµιο ποὺ διαμορφωνόταν γύρω του χαθὼς δὲ σχεδὸν ὅλοι 
οἱ ἐπαγγελματίες τῆς προφητείας. αὐτὸς ὁ δῆθεν μάντις µπέρδευε 
τὸ μέλλον μὲ τὸ παρελθόν. Ὅ Μάρξ θὰ πεῖ, ὁλότελα ἀντίθετα, 
πὼς ἡ ἀπάτη στὸ ἐμπόρευμα εἶναι ἄδικη στὸ χαπιταλιστιχὸ σύ- 
στηµα παραγωγῆς», γιατὶ δὲν ἀνταποχρίνεται πιὰ στὸ σύγχρονο 
σύστημα, τῶν ἐμπορικῶν συναλλαγῶν (8). 

Ὃ στρατιώτης τῶν πολέμων τῆς Ἐλευθερίας ἔδινε μιὰ με: 
γάλη σπουδαιότητα δεισιδαιμονικὴ στὴν ἐχπλήρωση τῶν παραμι- 
χρότερων παραγγελιῶν. ᾿Απὸ χεῖ προχύπτει πὼς δὲν ἔνοιωθε χανέ- 
να οἶκτο γιὰ τοὺς στρατηγοὺς ἢ τοὺς δημόσιους ὑπάλληλους ποὺ 
ἔθλεπε νὰ καραδοχοῦν ὕστερα ἀπὸ μιὰ ἧττα, κάτω ἀπὸ τὴν κατη- 
γορία τῆς παράλειφης τοῦ καθήκοντός τους᾿ δὲν χαταλάθαινε κα- 
θόλου τὰ γεγονότα αὐτὰ ὅπως μπορεῖ νὰ τὰ χρίνε: ὁ σημερινὸς 
ἱστορικός᾽ δὲν εἶχε κανένα. µέσο γιὰ νὰ μάθει ἂν πραγματικὰ οἳ 


(1) Βλέπε τὸ ἔργο «Εφτὰ λάμπες τῆς ἀρχιτεκτονικῆς» τοῦ Ρά- 
σκιν τὸ κεφάλαιο ποὺ ἔχει τὸν τίτλο: «Λάμπα ἀλήθειας». 

(2) Δὲν πρέπει νὰ ξεχνᾶμε πὼς ὑπάρχουν δυὸ τρόποι συλλογι-- 
σμοῦ γιὰ τὴν τέχνη᾽ ὁ Νίτσε ἐπικρίνει τὸν Κάντ ποὺ εἶχε «ὅπως ὅλοι οἱ 
φιλόσοφοι σκεφτεῖ γιὰ τὴν τέχνη καὶ γιὰ τὸ ὡραῖο σὰν θεατής, ἀντὶ 
νὰ θεωρεῖ τὸ αἰσθητικὸ πρόθλημα θασιζόμενος στὴν ἐμπειρία τοῦ καλ- 
λιτέχη, τοῦ δημιουργοῦ». Τὴν ἐποχὴ. τῶν οὐτοπιστῶν, ἡ αἰσθητικὴ 
ἦταν μιὰ καθαρὴ φλυαρία ἐρασιτεχνῶν, ποὺ δὲν παρέλειπαν νὰ ἐκστα- 
σιάζονται μπροστὰ στὴν ἐπιδεξιότητα μὲ τὴν ὁποία εἶχε μπορέσει νὰ 
ἁπατήσει τὸ κοινό της. 

(3) ΜάρΕ, Κεφάλαιο, τόμος ος, πρῶτο μέρος, σ. 395. 
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καταδυκασμένοι εἶχαν διαπράξει μιὰ προδοσία ἡ ἀποτυχία δὲ µπο- 
ροῦσε νὰ ἐξηγηθεῖ στὰ μάτια. τοὺς παρὰ σὰν κάποιο λάθος πολὺ 
σοθαρὸ ἀποδιδόμενο στοὺς ἀρχηγούς του. Τὸ ὑψηλὸ αἴσθημα ποὺ 
εἶχε ὃ στρατιώτης γιὰ τὸ διχό του χαθῆχον καὶ ἣ ὑπερδολικὴ ἐν- 
τιμότητα ποὺ ἔφερνε στὴν ἐχτέλεση τῶν παραμικρότερων παραγ- 
γελιῶν, τὸν ἔκανε νὰ ἐπιδοκιμάζει τὰ μέτρα αὐστηρότητας ποὺ 
παίρνονταν ἐνάντια στοὺς ἀνθρώπους ποὺ τοῦ φαινότον πὼς εἶχαν 
προξενήσει τὴ συμφορὰ τοῦ στρατοῦ καὶ ἔχαναν νὰ χαθεῖ ὃ χαρ- 
πὸς ἀπὸ τοὺς ἡρωϊσμούς. 


3 
/ 
ν 


Δὲν εἶναι δύσκολο νὰ δεῖ χανεὶς νὰ ξαναθρίσκεται τὸ ἴδιο 
πνεῦμα χατὰ τὴ διάρχειχ τῶν ἀπεργιῶν οἱ ἡττημένοι ἐργάτες, 
εἶνι πεισμένοι ὅτι ἢ ἀτυχία τους ὀφείλεται στὴν αἰσχρότητα μερι- 
κῶν συντρόφων ποὺ δὲν ἔκαναν ὅλα ὅσα εἶχαν τὸ δικαίωμα νὰ πε- 
ρυμένουν ἅπ᾽ αὐτούς πολλὲς χατηγορίες προδοσίας δημιουργοῦν- 
ταν, γιατὶ μόνον Ἡ προδοσία μπορεῖ νὰ ἐξηγήσει, γιὰ τὶς ἡττημέ- 
νες [μάζες, τὴν ἧττα τῶν ἠρωϊχῶν στρατευμάτων᾽ πολλὲς θιαιότη- 
τες λοιπὸν πρέπει νὰ συνδεθοῦν μὲ τὸ αἴσθημα ποὺ ἀπόχτησαν 
γιὰ ἐντιμότητα ποὺ πρέπει νὰ ἔχουν στὴν ἐχπλήρωση προσπαθει- 
ὧν. Δὲν πιστεύω πὼς οἳ συγγραφεῖς ποὺ ἔχουν γράφει γιὰ τὰ γεγο- 
νότα, ποὺ ἀχολουθοῦν τὶς ἀπεργίες, νἄχουν ἀρκετὰ σκεφθεῖ γιὰ τὴν 
ἀναλογία ποὺ ὑπάρχει ἀνάμεσα στὶς ἀπεργίες καὶ στοὺς πολέμους 
τῆς Ἐλευθερίας, καὶ κατὰ συνέπεια, ἀνάμεσα στὶς θιαιότητες καὶ 
στὶς ἐχτελέσεις στρατηγῶν χατηγορούμενων γιὰ προδοσία (1). 

Γ--- Δὲν θὰ ὑπῆρχαν ποτέ μεγάλα χατορθώµματα͵ στὸν πό- 
λεμο, ἂν κάθε στρατιώτης, ὅλο καὶ συμπεριφερόµενος ἡρωϊκά, ᾱ- 
παχιτοῦσε νὰ πάρει μιὰ ἀμοιδὴ ἀνάλογη μὲ τὴν ἀξία του. “Ὅταν ἐ- 
ξορμᾶ ἕνας λόχος, οἳ ἄνδρες ποὺ δαδίζουν ἐπὶ κεφαλῆς ξέρουν πὼς 
στέλλονται στὸ θάνατο χαὶ ὅτι ἢ δόξα θὰ εἶναι γιὰ κείνους, ποὺ 


(1) Ὁ Π. Μπυρὼ ἀφιέρωσε ἕνα κεφάλαιο τοῦ θιθλίου του γιὰ τὸ 
Συμθόλαιο ᾿Εργασίας, γιὰ νὰ ἐξηγήσει τοὺς λόγους ποὺ δικαιολογοῦν 
τὸ: μποὐκοτὰσ τῶν ἐργατῶν ποὺ δὲν ἀκολουθοῦν τοὺς συντρόφους τους 
στὶς ἀπεργίες' κρίνει πὠὼς οἱ ἄνθρωποι αὐτοὶ ἀξίζουν τὴν τύχη τους γ'ατὶ 
ἔχουν μιὰ ἀξία ἐπαγγελματικὴ καὶ ἠθικὴ κατώτερη. Αὐτὸ μοῦ φαίνεται 
πολὺ ἀνεπαρκὲς γιὰ νὰ ἐξηγήσει τοὺς λόγους ποὺ στὰ μάτια τῶν ἐργα- 
τικῶν μαζῶν ἐξηγοῦν αὐτὲς τὶς θιαιότητες. Ὁ συγγραφέας τοποθε- 
τεῖται σὲ μιὰ ἄποψη πολὺ πιὸ διανοητική. 
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ἀγεθαίνοντας στὰ πτώματά τους, θὰ μποῦν µέσα στὴν ἐχθρικὴ θέ- 
ση᾽ ὡστόσο δὲ σκέφτονται χαθόλου γι αὐτὴ τὴ μεγάλη ἀδικία. καὶ ᾿ 
πηγαίνουν πάντοτε μπροστά. κ. 

"Όταν σ᾽ ἕνα στρατὸ ἢ ἀνάγκη τῶν μουν γίνεται αἰσθητὰ Ὃ 
πολὺ ζωηρή, μποροῦμε νὰ θεθαιώσουµε πὼς ἡ ἀξία του 6ρίσκεται 
σὲ πτώση. ᾿Αξιωματιχοὶ ποὺ εἶχαν κάνει τὶς πετ οἷ τῆς. Ἔ- 
πανάστασης καὶ τῆς Αὐτοχρατορίας, ἀλλὰ ποὺ δὲν ὑπηρέτησαν 
ὑπὸ τὶς ἄμεσες διαταγὲς τοῦ Ναπολέοντα παρὰ τὰ τελευταῖα χρὀ-" - 
για τῆς καρριέρας τους, ἀπόρησαν μὲ τὸ μεγάλο θόρυθο ποὺ ἔγινε .᾿ 
γύρω ἀπὸ πολεμικὰ, γεγονότα πού, στὸν χαιρὸ τῆς νεότητάς τους, 
πέρασαν ἀπαρατήρητα: «Μὲ παρχφόρτωσαν μ ἐκείνους, ἔλεγε ὃ 
στρατηγὸς Ντυσέσιν, γιὰ πράγινατα ποὺ δὲ παρατηροῦνται στὸ στρα. 
τὸ τῆς Σάμπρ-Μέζ (1)». Ἢ θεατριχὴ ἠθοποιΐα εἶχε σπρωχθεῖ ἀπὸ 
τὸν Μυρὰ ἕως τὸ γελοῖο, καὶ οἱ ἵστοριχοί δὲν ἔχουν ἀρκετὰ παρα- 
τηρήσει ποιὰ εὐθύνη πέφτει στὸ Ναπολέοντα σ᾽ αὐτὴ τὴν παρακινὴ, . 
τοῦ πολεμικοῦ πνεύματος. Ηταν ξένος σ᾽ αὐτὸν τὸν μεγάλο ἔνθου- 
σιασμὸ ποὺ εἶχε χάνει τόσα θαύματα στοὺς ἀνθρώπους τοῦ 1194" 
πίστευε πὼς τοῦ ἀνῆχε νὰ μετρᾶ ὅλες τὶς ἱκανότητες χαὶ ν᾽ ἆπο- 
δίνει στὸν χαθένα μιὰ ἀμοιθδὴ ἀκριδῶς ἀνάλογη μ αὐτὸ ποὺ εἶχε 
χάνει ἦταν ἢ σαὶν---σιμονιχὴ ἀρχὴ ποὺ ἔμπαινε σὲ πράξη. (2) 
καὶ χάθε ἀξιωματιχὸς παραχινοῦνταν νὰ γίνει χρήσιμος. Ὁ τσαρ- 
λατανισμὸς ἐξάντλησε τὶς ἠθικὲς δυνάµεις τοῦ ἔθγους ἐνόν οἱ ὑλι- 
κὲς δυνάμεις ἦταν ἀχόμα πολὺ σπουδαῖες' ὁ Ναπολέων ἔκανε λί- 
Ύους στρατηγοὺς διαχεχριμένους καὶ ἔχανε χυρίως τὸν πόλεμο 
μ΄ αὐτοὺς ποὺ ἡ ᾿Επανάσταση τοῦ εἶχε χληροδοτήσει' αὐτὴ ἡ ἆδυ- 
ναμία. ἀποτελεῖ τὴν πιὸ ἀπόλυτη καταδίκη τοῦ συστήµατος (8). 


(1) ΛΑΦΑΊῚ ΓΤ, ᾿Αναμνήσεις ἀπὸ τὶς ἐκστρατεῖες τῆς Καταλωνίας : 
1808--1814, σ. 336. 

(2) Ὁ τσαρλατανισμὸς τῶν σαὶν-σιμονιστῶν ἦταν τόσο ὀηδιαστι-- 
κὸς ὅσο ἐκεῖνος τοῦ Μυρᾶ᾽ ἄλλωστε ἡ ἱστορία αὐτῆς τῆς ἐποχῆς εἶναι 
ἀκατάληπτη ὅταν δὲν τὴν συγκρίνουμε μὲ τὰ ναπολεόντεια ὑποδείγματα. 

(3) Ὁ στρατηγὸς Ντονὸπ ἐπιμένει πολὺ στὴν ἀὀνεπάρκεια τῶν: 
ὑποστρατήγων τοῦ Ναπολέοντος, ποὺ ὑπάκουαν παθητικὰ σὲ διαταγὲς Ἢ 
ποὺ δὲν ζητοῦσαν νὰ καταλάθουν καὶ ποὺ ὁ κύριός τους ὀπιτηροῦσε 
λεπτομερῶς τὴν ἐκτέλεση (σελίδες 28--29 καὶ σελίδες 32--34). Σὲ 
ἕνα τέτοιο στράτευμα ὅλες οἱ ἀξίες ἦταν θΒεωρητικὰ ἐξισωμένες καὶ 
ἐπιδέχονταν µέτρα ἀλλὰ πρακτικὰ τὰ λάθη τοῦ μέτρου ἦταν ἀναρίθμητα. 
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- ξυχνὰ, ἐπισήμαναν τὴ φτώχεια, ποὺ ἔχουμε ἀπὸ πληροφορίες 
γιὰ τοὺς μεγάλους γότθους καλλιτέχνες. ᾿Ανάμεσα στοὺς μαρμαρά- 
δες ποὺ γλύφανε τὶς εἰκόνες τῶν χαθεδρικῶν ναῶν, ὑπῖρχαν ἄν- 
θρωποι μὲ ἀνώτερο ταλέντο, ποὺ φαίνονται νὰ παρέμειναν πάν- 
τοτε μπερδεμένοι μέσα στὴ μάζα τῶν συντεχνιτῶν᾽ ὡστόσο δὲν ἕ- 
παναν λιγότερα ἀριστουργήματα. Ὃ Βιολλὲ---λε---Ντύκ ἔδρισκε 
παράδοξο ποὺ ἀρχιτέχτονες τῆς Παναγίας τῶν Παρισίων δὲ μᾶς 
διατήρησαν λεπτομέρειες γιὰ τὴν κατασκευὴ αὐτοῦ τοῦ γιγαντιαί- 
ου μνημείου καὶ γενικὰ τὰ ντοκουμέντα. τοῦ Μεσαίωνα εἶναι πολὺ 
σκοτεινὰ ἀπὸ πληροφορίες γιὰ τοὺς ἀρχιτέχτονες προσθέτει ὅτι 
«τὸ πνεῦμα [μπορεῖ ν᾽ ἀναπτυχθεῖ μέσα στὴ σχιὰ χαὶ εἶναι ἀπὸ τὴ 
φύση του τὴν ἴδια ν᾽ ἀναζητεῖ τὴ σιωπὴ καὶ τὸ σκότος» (1). Θὰ 
μπορούσαμε ἀχόμα νὰ πᾶμε πιὸ μαχρυὰ καὶ ν᾽ ἀναρωτηθοῦμε ἂν 


οἱ σύγχρονοι ὑποπτεύονταν ὅτι αὐτοὶ οἱ μεγαλοφυεῖς καλλιτέχνες .. 


ὑφώνουνε οἰκοδομὲς μιᾶς ἀθάνατης δόξας μοῦ φαίνεται πολὺ πι- 
θανὸν πὼς τοὺς καθεδρικοὺς ναοὺς τοὺς θαύμαζαν μόνον οἱ χαλλι- 
τέχνες. | 

Ἥ προσπάθεια αὐτὴ πρὸς τὸ καλλίτερο ποὺ ἐχδηλώνεται, πα- 
ρὰ τὴν ἀπουσία κάθε προσωπιχῆς ἁμοιθῆς ἄμεσης χαὶ ἄναλργι- 
χῆς, συγιστᾶ τὴ μυστικὴ ἀρετὴ ποὺ ἐξασφαλίζει τὴ συνεχὴ πρόο- 
δο στὸν κόσμο. Τί θὰ γινόταν ἡ διαιηχανία ἂν δὲ θρισχόντουσαν 
ἐφευρέτες παρὰ μόνον γιὰ πράγματα ποὺ τοὺς δίνουν μιὰ ἁνιοιθὴ 
σχεδὸν θέδαιη. Τὸ ἐπάγγελμα τοῦ ἐφευρέτη εἶναι τὸ πιὸ ἄθλιο ἀπὸ 
ὅλα, χι ὅμως πόσες φορὲς μιχρὲς τροποποιήσεις στὴν ἐργασία ἀπὸ 
ἐφευρετικοὺς ἐργάτες προχάλεσαν, χάρη στὴ συσσώρευσή τους, 6α- 
θιὲς τελειοποιήσεις, χωρὶς οἱ χαινοτόμοι νὰ δγάζουν ἕνα χἐρδος 
διαρχὲς καὶ ἐχτυμήσιμο ἀπὸ τὴν τέχνη τους; Κι᾿ ἀκόμα ἡ ἁπλῆ 


(4) Βιολὲ λὲ Ντύκ, Λεξικὸ τῆς Γαλλικῆς ᾿Αρχιτεκτονικῆς. τόμος 
49. σελίδες 42--43. Αὐτὸ δὲν ἀντιφάσκει μὲ κεῖνο ποὺ διαθόζουμε στὸ 
ἄρθρο «ἀρχιτέκτων»: μαθαίνουμε ὅτι οἱ κατασκευαστὲς γράφανε συ- 
Χνὸ τὸ ὄνομά τους στοὺς καθεδρικοὺς ναοὺς (τόμος 1, σελίδες 109-- 
111)᾽ ἀπὸ κεῖ συμπέραναν ὅτι αὐτὰ τὰ ἔργα δὲν ἦταν ἀνώνυμα (Μπ- 
ρεχιέ, Οἱ Γοτθικὲς ᾿Εκκλησίες, σ. 17) ἀλλὰ τί λέγανε αὐτὲς οἱ ἐπι- 
γραφὲς στοὺς ἀνθρώπους τῆς πόλης; Δὲν μποροῦσαν νὰ ἐνδιαφέρουν 
παρά, μόνο τοὺς κἀλλιτέχνες ποῦ ἔρχονταν ἀργότερα νὰ ἐργασθοῦν 
στὴν ἴδια οἰκοδομὴ καὶ ποῦ γνώριζαν τὶς παραδόσεις τῶν σχολῶν. 
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ἐργασία κατὰ. κομμάτια. δὲν κατόρθωσε ποτὲ νὰ γεννήσει μιὰ 6ρα- 
δεία πρόοδο, ἀλλὰ ἀδιάκοπη στὴν πἀραγωγή, πρόοδο πού, ἀφοῦ 
προσωρινὰ θελτιώνει τὴν κατάσταση μερικῶν ἐργατῶν καὶ ἰδίως 
ἐκείνη τῶν ἐργοδοτῶν τους, στὸ τέλος ὠφελοῦσε πρὸ πάντων τοὺς 
ἀγοραστές; 

Ὃ Ῥενὰν ἀναρωτιόνταν τἰ εἶναι ἐκεῖνο ποὺ χάνει τοὺς - ἥ- 
ρωες τῶν μεγάλων πολέμων νὰ δροῦν: «Ὁ στρατιώτης τοῦ Να- 
πολέοντα ἔλεγε πὼς θὰ ἦταν πάντοτε ἕνας φτωχὸς ἄννθρωπος᾽ ἆλ- 
λὰ ἔνοιωθε πὼς ἢ ἐποποιῖα γιὰ τὴν ὁποία ἐργαζόταν θὰ ἦταν αἰώ- 
νια, ὅτι θὰ ζοῦσε μέσα στὴ δόξα τῆς Γαλλίας». Οἱ Ἕλληνες πολέ- 
µησαν γιὰ τὴ δόξα οἱ Ῥῶσοι καὶ οἱ Τοῦρκοι σκοτώνονται γ:ατὶ 
περιμένουν ἕνα χιμαιρικὸ παράδεισο. «Δὲν κάνουν τὸ στρατιώτη 
μὲ τὴν ὑπόσχεση πρόσχαιρων ἁμοιθῶν. Τὸν χρειάζεται ἢ ἄθανα- 
σία. Ἠλλείφει τοῦ παραδείσου ὑπάρχει ἢ δόξα ποὺ εἶναι ἐπίσης 
ἕνα εἶδος ἀθανασίας (1)». | { 

Ἡ οἰκονομικὴ πρόοδος ξεπερνᾶ ἄπειρα τὰ πρόσωπά µας ον 
ὠφελεῖ πιὸ πολὺ τὶς μέλλουσες γενεὲς παρὰ κείνους ποὺ τὴ δη- 
μιουργοῦν᾽ δίνει ὅμως τὴ δόξα; ὑπάρχει µία οἰκονομικὴ ἐποποιῖα 
ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ, ἐνθουσιάσει τοὺς ἐργάτες; Τὸ ἐλατήριο τῆς. ἆθα- 
νασίας, ποὺ ὃ Ρενὰν θεωροῦσε τόσο δυνατό, εἶναι προφανῶς χωρὶς 
ἀποτελεσματικότητα ἐδῶ, γιατὶ δὲν εἴδαμε ποτὲ καλλιτέχνες νὰ 
δημιουργοῦν ἀριστουργήματα κάτω ἀπ᾽ τὴν ἐπίδραση τῆς ἰδέας 
ὅτι αὐτὴ ἣ ἐργασία θὰ τοὺς ἔδινε μιὰ θέση στὸν παράδεισο (ὅπως 
σκοτώνονται οἱ Τοῦρκοι γιὰ ν᾽ ἀπολαύσουν τὴν εὐτυχία ποὺ τοὺς 
ὑποσχέθηκε ὁ Μωάμεθ) . Οἳ ἐργάτες δὲν ἔχουν μάλιστα. ὁλότέλα 
ἄδιχο ὅταν θλέπουν τὴ θρησχεία σὰν μιὰ ἀστιχὴ πολυτέλεια, γιατὶ 
πράγματι ἢ θρησκεία δὲν ἔχει πόρους γιὰ νὰ τελειοποιήσει τὶς 
μηχανὲς καὶ γιὰ νὰ δώσει µέσα νὰ ἐργάζονται πιὸ γρήγορα. 

Πρέπει νὰ θέσουμε τὸ ἐρώτημα, διαφορετικὰ ἀπὸ τὸν Ῥενάν' 
πρέπει νὰ μάθουμε ἂν ὑπάρχουν στὸν κόσμο παραγωγοί, δυνάμεις 
ἐνθουσιασμοῦ ἱκανὲς νὰ συνδυασθοῦν μὲ τὴν ἠθικὴ τῆς καλῆς ἐρ- 
γασίας, ἔτσι πού, στὶς μέρες µας τῆς κρίσης, αὐτὴ νὰ μπορεῖ ν᾽ 

(1) ΡΕΝΑΝ, “ἱστορία τοῦ λαοῦ τοῦ ᾿[σραήλ, τόμ. 4ος, σ. 194. Ὁ 
Ρενὰν μοῦ φαίνεται πὼς ἔχει ἀφομοιώσει λίγο ἐλαφρὰ τὴ δόξα καὶ τὴν 
ἀθανασία: ὑπῆρξε θῦμα τῶν σχημάτων λόγου. 
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ἀποχτήσει ὅλο τὸ κῦρος ποὺ τῆς εἶναι ἀναγκαῖο γιὰ νὰ ὁδηγήσει 
τὴν χοινωγία στὸ δρόμο τῆς οἴκονομικῆς προόδου. 

Πρέπει νὰ προφυλαχτοῦμε ἀπὸ τὸ πολὺ ζωηρὸ αἴσθημα τῆς 
ἀνάγκης ποὺ ἔχουμε ἀπὸ μιὰ τέτοια ἠθικὴ καὶ ἀπὸ τὴν φλογερὴ 
ἐπυθυμίο, νὰ τὴν δοῦμε νὰ πραγματοποιεῖται, μήπως μᾶς ὁδηγήσει 
νὰ δεχτοῦμε τὰ φαντάσματα σὰν δυνάμεις ἱκανὲς ν᾽ ἀλλάξουν τὸν 
κόσμο. Ἢ ἄφθονη εἰδυλλιαχὴ λογοτεχνία τῶν καθηγητῶν τῆς ρη- 
τορικῆς εἶναι θέδαια μία χαθαρὴ µαταιότητα. Μάταιες ἐπίσης εἷ- 
γαι οἳ ἐπιχειρούμενες προσπάθειες τόσων σοφῶν γιὰ νὰ θροῦν στὸ 
παρελθὸν θεσμοὺς γιὰ νὰ τοὺς μιμηθοῦν, ποὺ θὰ ἦταν ἱκανοὶ νὰ πει. 
θαρχήσουν τοὺς σύγχρονους τους: ποτὲ ἢ μίμηση δὲν ἔδωσε :ιε- 
γάλα πράγματα καὶ συχνὰ γεννάει πολλὲς ἀπογοητεύσεις πόσο 
δὲν ενα: παράλογη ἡ ἰδέα νὰ δανειστοῦμε ἀπὸ χαταργηθεῖσες χοι- 
νυνικὲς κατασχευὲς µέσα κατάλληλα νὰ ἐλέγχουμε μιὰ οἰκονομία 
τῆς παραγωγῆς ποὺ παρουσιάζεται σὰν νὰ εἶναι, κάθε μέρα καὶ 
περισσότερο, σὲ ἀντίφαση μὲ τὶς προηγούμενες οἰκονομίες; Δὲν 
ὑπάρχει λοιπὸν τίποτε νὰ ἐλπίζουμε; | 

Ἡ ἠθικὴ δὲν εἶναι διόλου προορισμένη νὰ χαθεῖ ἐπειδὴ θ᾽ 
ἀλλάξουν τὰ κίνητρα δὲν εἶναι καταδικασμένη ν᾽ ἀποδεῖ μιὰ ἁπλῆ 
συλλογὴ ἠθικῶν παραγγελμάτων, ἂν. μπορεῖ ἀκόμα. νὰ συνδεθεῖ 
μ΄ ἕναν ἐνθουσιασμὸ ἱχανὸ νὰ νικήσει ὅλα τὰ ἐμπόδια ποὺ ἀντιτάσ- 
σουν ἢ ρουτίνα, οἱ προλήψεις χαὶ ἢ ἀνάγκη ἄμεσων ἀπολαύσεων. 
"Όμως εἶναι θέδαιο πὼς δὲ θὰ θροῦμε καθόλου αὐτὴ τὴν κυρίαρχη 
δύαµη ἀκολουθώντας τοὺς δρόμους µέσα στοὺς ὁποίους θὰ ἤθελαν 
νὰ μᾶς κάνουν νὰ μποῦμε οἱ σύγχρονοι φιλόσοφοι, οἱ ἐμπειρογνώ- 
μόνες σὲ κοινωνικὴ ἐπιστήμη καὶ οἱ ἐφευρέτες παληῶν μεταρρυθ- 
μίσεων. Δέν ὑπάρχει παρὰ μιὰ μόνο δύναμη ποὺ νὰ μπορεῖ νὰ δη- 
μιουργήεσι σήµερα αὐτὸ τὸν ἐνθουσιασμὸ χωρὶς τὴ θοῄθεια τοῦ 
ὁποίου δὲν ὑπάρχει δυνχτὴ ἠθική, εἶναι ἢ δύναμη ποὺ προχύπτει 
ἀπὸ τὴν προπαγάνδα τῆς γενικῆς ἀπεργίας. | 

Οἱ προηγούμενες ἐξηγήσεις καταδεικνύουν ὅτι ἡ ἰδέα τῆς γε- 
νικῆς ἀπεργίας διαρκῶς ἀνανεούμενη ὑπὸ τῶν τῆς προλεταριαχῆς 
βίας προκαλούμενων συναισθημάτων, προκαλεῖ μιὰ ἐπικὴ νοοτρο- 
πία, συγχρόνως δὲ προκαλεῖ τὴν ἀνάταση ὅλων τῶν ψυχικῶν δυνά- 
Ἠεων πρὸς τὶς συνθῆχες ποὺ ἐπιτρέπουν τὴν πραγματοποίηση 
ἑνὸς ἐργαπ-ηροίου ποὺ νὰ λειτουργεῖ ἐλεύθερα καὶ νὰ εναι θαυμά- 
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σια προοδευτικό. ᾿Αναγνωρίζουμε ἔτσι ὅτι ὑπάρχει μεγάλη συγ-. .. 


γένεια μεταξὺ τῶν προχαλούντων τὴν γενικὴν ἀπεργίαν συναισθη- 
μάτων καὶ χείνων ποὺ εἶναι ἀναγκαῖα γιὰ νὰ προκαλεῖται συνε- 
χὴς πρόοδος τῆς παραγωγῆς. "Έχουμε συνεπῶς τὸ δικαίωμα νὰ. . 
ὑποστηρίξουμε ὅτι ὁ σύγχρονος χόσμος χατὲχει τὸ χύριο κίνητρο . . 
ποὺ μπορεῖ νὰ ἐξασφαλίσει τὴν ἠθικότητα τῶν παραγωγῶν. ᾿Α- . 
πέδειξα ὅτι ἡ προλεταριακὴ θία ἔχει διαφορετικὴ ἱστοριχὴ σηµα- .. 
σία ἀπὸ χείνη ποὺ τῆς ἀποδίδουν οἱ ἐπίσημοι σοφοὶ καὶ οἱ πολιτι- 
κοί. ᾿Απὸ τὴν ὁλικὴ καταστροφὴ τῶν θεσμῶν καὶ τῶν ἡθῶν παρα- 
μένει χάτι τὸ ἰσχυρὸ, τὸ νέο, τὸ ἄθιχτο, ἐχεῖνο ποὺ ἀποτελεῖ τὴν 
ψυχὴ τοῦ ἐπαναστατιχοῦ προλεταριάτου. Καὶ τοῦτο δὲν θὰ παρα- 
συρθεῖ ἀπὸ τὴν γενικὴ πτώση τῶν ἠθικῶν ἀξιῶν ἂν οἱ ἐργάτες 
δείξουν ἀρκετὴ ἐνεργητιχότητα ὥστε νὰ ἐξουδετερώσουν τοὺς ᾱ- 
στοὺς διαφθορεῖς, ἀπαντώντας στὶς προτάσεις τους μὲ θιαιότητα. 

Πιστεύω πὼς συνετέλεσα ἀρχετὰ στὶς συζητήσεις γιὰ τὸ σο- 
σιαλισμὸ᾽ οἱ συζητήσεις αὐτὲς ἀπὸ δῷ καὶ πέρα θὰ φέρουν στὶς 
συνθήκες ποὺ ἐπτρέπουν τὴν ἀνάπτυξη τῶν εἰδιχὰ προλεταριωκῶν 
δυνάμεων, δηλ. στὴ δία ποὺ φωτίζεται ἀπὸ τὴν ἰδέα τῆς γενικῆς 
ἀπεργίας. Ὅλες οἱ παληὲς ἐχθέσεις γίνονται περιττὲς γιὰ τὸ µελ- 
λοντικὸ σοσιαλστκὸ χαθεστώς᾽ περνᾶμε στὴν περιοχὴ τῆς πραγμα-. 
τικῆς ἱστορίας, στὴν ἑρμηνεία τῶν γεγονότων, στὶς ἠθιχὲς ἔχτιμη- 
σεις τοῦ ἐπαναστατικοῦ χιγήματος. 

Ὃ δεσμὸς ποὺ εἶχα ἐπισημάνει, στὴν ἀρχὴ αὐτῶν τῶν ἔρευ- | 
νῶν, ἀνάμεσα στὸ σοσιαλισμὸ χαὶ στὴν προλεταριαχὴ Οία, μᾶς φαί- 
νεται τώρα σ᾽ ὅλη του τὴ δύναμη. Στὴ δία ὃ σοσιαλισμὰς ὀφείλει κ 
τὶς ἀνώτερες ἠθιχὲς ἀξίες μὲ τὶς ὁποῖες φέρνει τὴ σωτηρία στὸ 
σύγχρονο κόσμο. 


ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ | 


ΕΝΟΤΗΤΑ ΚΑΙ ΠΟΛΛΑΠΛΟΤΗΤΑ 


Ι. Βιολογικὲς εἰκόνες ποὺ εὐνοοῦν τὴν ἰδέα ἑνότητας᾽ ἡ ἀρ- 
χἠ τους. 

Η.' ᾽Αρχαία ἑνότητα καὶ οἱ ἐξαιρέσεις της.-- Χριστιανικός µυ- 
στικισµός.-- Τὰ δικαιώματα τοῦ ἀνθρώπου᾽ οἱ συνέπειές τους 
καὶ ἡ κριτική τους.-- Χρησιμότητα τῆς ἰδέας τοῦ ἀνιστορικοῦ 
ἀνθρώπου. 

ΠΠ. Ἡ ἐκκλησιαστικὴ µοναρχία.-- ᾿Αρμονία τῶν δυνάμεων. -- 
᾿Εγκατάλειψη τῆς θεωρίας τῆς ἁρμονίας: ἰδέα τοῦ ἀπόλυτου 
περισσότερο κατανοητὴ σήμερα. 

ΠΥ̓͂.-- Σημερινὴ προτίμηση τῶν. καθολικῶν γιὰ τὴν προσαρµο- 
γή.-- ᾿Αδιαφορία τοῦ κράτους. -- Σημερινοὶ ἀγῶνες. 

ΛΑ. Σύγχρονες ὀμπειρίες ποὺ δίνονται ἀπὸ τὴν ᾿Εκκλησία: κοι- 
νοθουλευτισμός᾽ ἐκλογὴ ὁμάδων μάχης: πολλαπλότητα μορφῶν. 
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Ἥ νέα αὐτὴ ἔχδοτη τῶν «Σκέφεων πάνω στὴ θία» ἀντιγράφει 
ἐκείνη ποὺ ἐχδόθηχε τὸ 1908᾽ νόμισα πῶς ἔπρεπε νὰ προσθέσω 
σ᾽ αὐτὴ αὐτὸ τὸ κεφάλαιο γιὰ νὰ δείξω πόσο ἀπατοῦντα: τὰ πρό- 
σωπα ποὺ φαντάζονται ν᾽ ἀντιτάξουν ἕνα λόγο ἀνεπίδεχτο ἀντί- 
χρουσης στὶς θεωρίες ποὺ στηρίζονται στὴν ταξικὴ πάλη λέγοντας 
πώς, σύµφωνα μὲ τὴ μαρτυρία τοῦ χοινοῦ νοῦ, ἢ ἔννοια. τῆς χοινω- 
γίας εἶναι ὅλη διαποτισμένη ἀπὸ τὴν ἰδέα τῆς ἑνότητας. κ 

“Οτι, σὲ πολλές περιστάσεις, µέσα σ᾽ ἐχεῖνες χηυρίως ποὺ εἷ- 
γαι οἱ πιὸ κατάλληλες νὰ ἐνεργήσουν στὶς κοινές κατασκευὲς τοῦ 
πνεύματος ποὺ συσχετίζουμε μὲ τὸν ὀρθὸ λόγο, ἡ ἑνότητα τῆς χοι- 
νωνίας πρέπει νὰ ληφθεῖ σὲ πολὺ σοθαρὴ ὑπόληφψη, πρᾶγμα ποὺ 
κανένα. λογικὸ πρόσωπο δὲ θὰ σχεφτεῖ ν᾿ ἀμφισθητήσει. Μποροῦ 
µε νὰ ποῦμε, πράγματι, πὼς ἢ κοινωνικὴ ἑνότητα μᾶς πιέζε, ἂτ 


5 


2380 


ὅλες τὶς πλευρὲς, κατὰ κάποιο τρόπο, στὴ συνήθη πορεία τῆς ζω- 
ἦς γιατὶ αἰσθανόμαστε ν᾽ ἀσκοῦντα:, ὅλο τὸν χαιρὸ σχεδόν, τὰ ἐ- 
παχόλουθα μιᾶς ἱεραρχημένης ἐξουσίας ποὺ ἐπιδάλλει ὁμοιόμορ- 
φους χανόνες στοὺς πολίτες μιᾶς καὶ τῇ ἴδιας χώρας. Δὲν πρέπει 
νὰ ξεχνᾶμε, ἀπὸ τὸ ἄλλο μέρος, ὅτι ἂν ὃ ὀρθὸς λόγος εἶναι τέλεια 
προσαρμοσμένος μὲ τὶς συνθῆχες τῶν κοινῶν σχέσεων, ἀφίνει, σχε- 
δὸν χανονικά, κατὰ, μέρος τὰ πιὸ σοδαρὰ γεγονότα τῆς ζωῆς, ἐ- 
κεῖνα στὰ ὁποῖα ὑποφαίγεται, ἢ ἀξία τῶν δαθειῶν θουλήσεων δὲν 
πρέπει λοιπὸν νὰ θεωροῦμε σὰν θέθαιο ὅτι ἢ ἰδέα. τῆς ἑνότητας ὁ- 
φείλει νὰ ἐπιθάλλεται σὲ χάθε κοινωνικὴ φιλοσοφία. 

Ὡρισμένες γλωσσιχὲς συνήθειες πολὺ διαδεδομένες σήμερα 
συνετέλεσαν περισσότερο ἀπ᾽ ὅλους τοὺς συλλογισμοὺς νὰ ἐκλαϊκέ- 
ᾧουν τὶς ἑνωτικὲς προλήψεις. Βρήχανε θολυχὸ νὰ χρησυμοποιοῦν 
πολὺ συχνὰ, φόρμουλες στὶς ὁποῖες οἱ ἀνθρώπινες ὀργανώσεις ἀφο- 
μοιώνονται μέ ὀργανισμοὺς ἀνώτερης τάξης οἳ χοινωνιολόγοι θγά- 
λανε πολλὰ ὀφέλη ἀπ᾿ τοὺς τρόπους αὐτοὺς τῆς ὁμιλίας, ποὺ τοὺς 
ἐπιτρέπανε νὰ χάνουν νὰ πιστευθεῖ πὼς χατεῖχαν μιὰ πολὺ σοδαρὴ 
ἐπιστήμη, θασισμένη στὴ θιολογία᾽ ὅπως κάνανε οἱ φυσιοδίφες στὴ 
διάρκεια τοῦ 19ου αἰώνα, πολλὲς ἀνακαλύψεις ποὺ χάνανε αἴσθη- 
ση, ἢ χοινωνιολογία, ἐπωφελήθηκε ἀπὸ τὸ χῦρος ποὺ εἶχε ἔτσι ἢ 
φυσικὴ ἱστορία. Τέτοιες κοινωνιχο---θιολογιχὲς ἀναλογίες παρου-. 
σιάζουν τὴν ἰδέα. τῆς ἑνότητας μὲ μιὰ, μοναδικὴ ἐπιμονή' δὲ μπιο- 
ροῦμε, πράγματι νὰ μελετήσουμε τὰ μεγάλα ζῶα χωρὶς νὰ κατα- 
πλαγοῦμε ἀπὸ τὴν ὑπερθολικὴ ἐξάρτηση στὴν ὁποία εἶναι τὰ μέλη 
σὲ σχέση μὲ ὅλο τὸ ζωντανὸ σῶμα. Ἢ σύνδεση αὐτὴ εἶναι μάλιστα 
τόσο στενὴ ποὺ πολλοὶ ἐπιστήμονες πίστεψαν γιὰ πολὺν «καιρὸ πὼς 
θὰ ἦταν ἀδύνατο νὰ ἐφαρμόσουν στὴ φυσιολογία τὶς µέθοδες ποὺ 
πετύχαιναν τόσο καλὰ, στὴ φυσική ἢ φυσικὴ ἑνότητα θὰ θρισκό- 
ταν, φρονοῦσαν, ἐκτεθειμένη ἀπὸ τὶς διευθετήσεις τῆς δοχιµῆς, 
ἔτσι ποὺ θὰ παρατηρούσαμε μόνο ἕνα ὃν ἄρρωστο, ἀνάλογο μ. ἐ- 
χεῖνα ποὺ εἶναι καταστρα!ηκένα. ἀπὸ νεόπλασµα (1). 

᾽ Δὲν εἶναι ἀναγκαῖο νᾶναι κανεὶς θαθὺς φιλόσοφος γιὰ ν΄ ἄν- 


(1) Οἱ φυσιολόγοι διευθετοῦν ἔτσι τὰ πράγματα ὥστε οἱ ἐμπει- 
ρἱες τους νὰ μὴ διαταράσσουν τὴν κανονικἠ πορεία τῶν φαινομένων 
ποὺ τὸ ζῶο μπορεῖ ν᾽ ἀφομοιωθεῖ μ᾽ ἕναν ὄρρωστο. 
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τιληφθεῖ ὅτι ἡ γλώσσα μᾶς ἀπατᾶ συνεχῶς γιὰ τὴν πραγματικὴ 
φύση τῶν σχέσεων ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὰ πράγματα. Πολὺ 
συχνά, πρὶν ἀρχίσει κανεὶς τὴ δογματιχὴ κριτικὴ ἑνὸς συστήµα- 
τος, θὰ ὑπῆρχε ἕνα πολὺ πραγματιχὸ ὄφελος ν᾽ ἀναζητήσει ποιὲς 
εἶναι οἱ ἀπαρχὲς τῶν εἰκόνων ποὺ συναντιοῦνται ἐχεῖ χατὰ ἕνα 
τρόπο συχνό. Στὴ σημερινὴ περίπτωση, εἶναι φανερὸ ὅτι οἳ κοινω-. 
νικο---θιολογιχὲς ἀναλογίες δείχνουν τὴν πραγματικότητα. ἀνά- 
ποδη ἀπ᾽ αὐτὸ ποὺ εἶναι. Νὰ διαθάσουµε, λόγου χάρη τὸ περίφγ- 
μο θιθλίο τοῦ Ἡδμόνδου Περριὲ γιὰ τὶς «᾿Αποικίες τῶν ζώων»: ὃ 
ἐπιστήμονας αὐτὸς κατορθώνει νὰ χάνει εὔληπτα τὰ μυστηριώδη 
φαινόμενα, ποὺ θέλει νὰ περιγράψει, Χρησιμοποιώντας εἰκόνες δα- 
γεισμένες ἀπὸ τὶς ἑνώσεις τὶς τόσο ποικίλες ποὺ οἱ ἄνθρωποι σχη- 
ματίζουν ἀνάμεσά τους ἀκολουθεῖ ἔτσι μία μέθοδο πολὺ καλή, 
γιατὶ χρησιμοποιεῖ µέρη ἀρχετὰ σαφῆ τῆς γνώσης γιὰ νὰ μᾶς 
κάνει νὰ χαταλάθδουμε τὴν ὀργάνωση τῶν πιὸ σχοτεινῶν μερῶν 
(1). “Ομως οὔτε μιὰ στιγινὴ ἀμφιθάλλει, γιὰ τὴ φύση τῆς ἐρ- 
γασίας στὴν ὁποία παραδίδεται. ᾿Απατημένος ἀπὸ τὴ θεω- 
ρία τῶν χοινωνιολόγων ποὺ ἰσχυρίζονται πὼς διδάσχουν χάτι 
τὸ πιὸ ἀνώτερο ἀπὸ τὴ θολογία, φαντάζεται ὅτι οἳ ἔρευνες γιὰ 
τὶς ἀποιχίες τῶν ζώων εἶναι ἱκαγὲς νὰ δώσουν δάσεις σὲ μιὰ χοι- 
νωνικὴ ἐπιστήμη ποὺ προορίζεται «νὰ μᾶς ἐπιτρέφει νὰ προθλέ- 
ψουμε τὸ μέλλον τῶν κοινωνιῶν μας, νὰ κανονίσουμε τὴν χατά- 
ταξη καὶ νὰ δικαιολογήσουμε τὶς συμφωνίες πάνω στὶς ὁποῖες 
στηρίζονται» (2). 

᾿Αφοῦ χρησιμοποίησαν, γιὰ νὰ πετύχουν καλὲς θιολογικὲς 
περιγραφὲς, τοὺς ἄφθονους πόρους ποὺ μᾶς δίνουν οἱ ἀνθρώπινες: 
διιάδες, ἔχουν τὸ δικαίωμα νὰ μεταφέρουν, ὅπως χάνουν οἱ χοι- 


(1) Ὁ Κουρνὸ παρατηρεῖ, ἐναντίον τοῦ ᾿Α. Κόντ, πὠς «δὲν ὑπάρ- 
χει τίποτε τὸ πιὸ σαφὲς γιὰ τὸ ἀνθρώπινο πνεῦμα, τίποτε ποὺ ἐπιθόλλει 
λιγότερο τὸ παραφόρτωμα ἑνὸς καινούργιου μυστήριου, ἑνὸς καινούργιου 
δεδομένου ἀμείωτου, ἀπὸ τὴν ἐξήγηση τοῦ κοινωνικοῦ μηχανισμοῦ. "Ο- 
ποιος δὲ θλέπει, λέει, παρὰ περνώντας ἀπὸ τὰ φαινόμενα τῆς ζωῆς 
στὰ κοινωνικἀ φαινόμενα, θαδίζει γιὰ νὰ περάσει ἀπὸ μία περιοχὴ σχε-. 
τικὰ σκοτεινὴ, σὲ μιὰ περιοχὴ σχετικὰ φωτισμένη;» (Ματεριαλισμὸς: 
θιταλιοµός, ρασιοναλισμός, σ. 172). 

(2) ΕΔΜΟΝΔΟΥ ΠΕΡΡΙΕ, ᾽Αποικίες Ζώων, σ. 32. 
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νωνιολόγοι, στὴν χοινωνικὴ φιλοσοφία φόρμουλες ποὺ εἶχαν κα- 
τασκευαστεῖ μὲ παρατηρήσεις ποὺ ἔγιναν πάνω στοὺς ἀνθρώπους, 
ἀλλὰ πού, στὴ διάρχεια τῆς προσαρμογῆς τους στὶς ἀνάγκες τῆς 
φυσιχῆ:ς ἱστορίας δὲν εἶναι προφανῶς χωρὶς νὰ ἔχουν ὑποστεῖ κά- 
ποιες ἀλλαγές; Γιὰ νὰ ἐφαρμοσθοῦν κατάλληλα στοὺς ὀργανι- 
σμούς, ἔχουν παράδοξα παραμορφώσει τὴν ἔννοια. τῆς ἀνθρώπινης 
ἐνεργητιχότητας ἐξαφανίζοντας αὐτὸ ποὺ ὅλος ὁ χόσμος θεωρεῖ 
σὰν νὰ εἶναι τὸ πιὸ εὐγενικὸ ἀπὸ τὰ προνόµοια τῆς φύσης µας. 

“Οταν συγχρίνουμε ἀνάμεσά τους τὶς ἀποικίες ζώων, µπο- 
ροῦμε νὰ τὶς χατατάξουµε σὲ μιὰ κλίμακα ἐξέλιξης ποὺ καταλή- 
γει σ᾽ αὐτὴ τὴν τέλεια ἑνότητα ὅλων τῶν μερικῶν ἐνεργητικοτή- 
των ποὺ μᾶς ἀποκαλύπτει στὸν ἄνθρωπο τὴν κανονικὴ του φυχο- 
λογία᾽ μποροῦμε νὰ ποῦμε πὼς αὐτὲς ποὺ εἶναι λιγότερο χυριαρχΏ- 
μέγες ἀπὸ ἕνα κατευθῦνον χέντρον, πὼς κατέχουν χιόλας τὴν ἕ- 
νότητα σὲ δύναμη᾽ οἱ διάφορες στιγμὲς διακρίνονται οἳ μὲν ἀπὸ τὶς 
δὲ μόνον ἀπὸ τὴν λίγο ἢ πολὺ μεγάλη συγκέντρωση ποὺ παρου- 
σιάζουν᾽ γιατὶ δὲν ὑπάρχει, πουθενά, ἁμείωτο στοιχεῖο στὴν ἕνο- 
ποίηση. ᾿Αντίθετα, ἔχουν συχνὰ πεῖ πὼς οἱ δυτικὲς κοινωνίες µας, 
χάρη στὴ χριστιανικὴ κουλτούρα, προσφέρουν θέαμα συνειδήσεων 
ποὺ δὲν φτάνουν σὲ μιὰ πλήρη ἠθικὴ ζωὴ παρὰ ὑπὸ τὸν ὄρο νὰ 
χαταλάθουν τὸ ἄπειρο τῆς ἀξίας τους (1), τέτοιες κοινωνίες εἷ- 
ναι λοιπὸν ἀσυμθίθαστες μὲ τὴν ἑνότητα. ποὺ μᾶς ἀποχαλύπτουν 
οἳ ἀποιχίες ζώων. ᾿Ανάγοντας στὴν κοινωνιολογία τὶς κοινωνικὲς 
εἰχόνες ποὺ ἨἩ θιολογία διευθέτησε γιὰ τὶς ἀνάγχες της, ἐχτιθέ- 
μαστε λοιπὸν σὲ παρανοήσεις. | 


11 


Οἱ ἱστοριχοὶ συχνὰ. ἐπεσήμαναν ὅτι οἱ ἀρχαῖες κοινωνίες Ἱ- 
ταν πολὺ περισσότερο ἑνωτικὲς ἀπὸ τὶς δικές µας (9). Διαθάζον- 


τας στὸ δεύτερο θιθλίο τῆς Πολιτικῆς τὰ ἐπιχειρήματα ποὺ ἀντι- 


(1) ΤΑΙΝ, Ἡ ἐπαναστατικὴ κυθέρνηση, σ. 126. ᾿Αναφ. Χέγκελ, 
φιλοσοφία τοῦ Πνεύματος, τόμος ΙΙ, σ. 254. | 

(2) Ὁ Ντὸμ Λεκλέρκ λέει ὅτι τὸ καθεστὼς τῆς ἱσπανικῆς ᾿Εκκλη- 
σίας, στὴν ἐποχὴ τῶν Βησιγότθων, μᾶς δείχνει μιὰ περίπτωση στὴν 
ὁποία ἡ ἑνωτικὴ ἰδέα τῆς ἀρχαίας Πόλης, ἐπέζησε στὸ : Χριστιανισμό 
(Ἡ Χριστιανικὴ “σπανία, σελίδες 32--33). | ο 
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τάσσει ὃ ᾿Αριστοτέλης στὶς πλατωνικὲς θεωρίες, ἀντιλαμδάνεται 
κανεὶς ὅτι τὸ πνεῦμα τῶν ἑλλήνων φιλοσόφων χυριαρχήθηκε.γε- 
νικὰ, ἀπὸ τὴν ἰδέα ὅτι ἢ πιὸ ἀπόλυτη ἑνότητα εἶναι τὸ ινεγαλύτε- 
Ρο καλὸ ποὺ μποροῦμε νὰ εὐχόμαστε γιὰ μιὰ, Πόλη (1) ΄ ἀμφιθάλ- 
λουμε μάλιστα ἂν θὰ τολμοῦσε ὃ ᾿Αριστοτέλης νὰ παρουσιάσει μὲ 
τόση θεθαιότητα τὶς ἀντιενωτιχὲς ἀντιλήψεις ἄν, στὴν ἐποχή του, 
οἳ πόλεις δὲν εἶχαν προσθληθεῖ ἀπὸ μιὰ ἀνεπανόρθωτη παρακμή, 
ἔτσι ποὺ ἢ ἐπανόρθωση τῆς παληᾶς πειθαρχίας νὰ φαίνεται πα- 
ραδόξως οὐτοπικὴ στοὺς ἀναγνῶστες του. 

Ὑπῆρξαν, σ᾽ ὅλες τὶς ἐποχὲς πιθανὸν, στοιχεῖα ἀναρχιχὰ στὸν 

κόσμο: ὅμως τὰ στοιχεῖα αὐτὰ περιορίζονταν στὰ ὅρια τῆς χοι- 
γωνίας, ποὺ δὲν τὰ ὑποστήριζε᾽ ὃ λαὸς δὲν χατόρθωνε νὰ κατα- 
λάθει τὴν ὑπαρξή τους παρὰ ὑποθέτοντας τὴν ὕπαρξγ μυστηριώ- 
διχων προστατῶν ποὺ ὑπεράσπιζαν αὐτοὺς τοὺς ἀπομονωμένους 
ἐνάντια στοὺς κινδύνους ποὺ τοὺς ἀπειλοῦσαν τέτοιες ἀνωμαλίες 
δὲν μποροῦσαν νὰ ἔχουν ἐπιδράσεις πάνω στὸ πνεῦμα. τῶν ἀνθρώ- 
πων ποὺ ζήτησαν νὰ θεμελιώσουν στὴν Ἑλλάδα τὴν ἐπιστήμη τῆς 
πολιτικῆς μὲ τὴν παρατήρηση τῶν πραγμάτων ποὺ συμθαίνουν πο- 
λὺ συχνά. 
ο Οἱ ἐπαῖτες, μερικοὶ μπουλοκτῆδες θεατρίνοι καὶ χυρίως οἱ 
τραγουδιστὲς, οἳ ἀλῆτες ἔδωσαν τοὺς πιὸ ἐπιφανεῖς τῆς ἀπομόνω- 
σης οἱ περιπέτειές τοὺς μπόρεσαν νὰ δώσουν γέννηση σὲ θρύλους 
ποὺ θέλγανε τὶς λαϊκὲς μάζες᾽ τὸ θέλγητρο αὐτὸ προερχόταν κυ- 
ρίως ἀπὸ τὸ ὅτι αὐτὲς οἱ περιπέτειες εἶχαν κάτι τὸ ἐξαιρετικὸ΄ τὸ 
παράδοξο, τὸ παράδοξο δὲ μποροῦσε νὰ μπεῖ στὴν χλασσικὴ φιλο- 
σοφία τῶν Ἑλλήνων. 

Πιστεύω, ὡστόσο, παρὰ τὸν κανόνα αὐτὸν ὁ ᾿Αριστοτέλης νὰ 
θυμήθηκε τὸν ἕλληνα ἥρωα, ποὺ εἶχε καταλάθει, μιὰ, τόσο ἐξέχου- 
σα θέση στὶς ἐθνικὲς παραδόσεις, ὅταν μίλησε γιὰ τὸ πεπρωμένο 
ποὺ ἐπεφυλάσσετο στὸν ἄνθρωπο τοῦ πνεύματος. Αὐτὸς δὲ μπορεῖ 
γὰ ὑποταχθεῖ στοὺς κοινοὺς νόμους᾽ δὲ μποροῦν νὰ τὸν καταργή- 
σουν μὲ τὸ θάνατο ἢ τὴν ἐξορία' ἡ Πολιτεία λοιπὸν ἄλλο μέρος νὰ 
πάρει παρὰ νὰ ὑποταχθεῖ στὴν ἐξουσία του. Ἡρέπει νὰ παρατηρή- 
σουµε πὼς αὐτὲς οἱ περίφημες σκέψεις χατέχουν μόνον μερικὲς 


(1) ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ, Πολιτικά, θιθλίο 2ο, κεφ. 1,7.. 
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γραμμὲς στὰ «Πολιτικὰ καὶ πρὸ πάντων, ποὺ ὁ ᾿Αριστοτέλης 
φαίνεται νὰ θεωρεῖ σὰν πολὺ λίγο πιθανὴ τὴν ὑπόθεσγ, τῆς ἔπανεμ- 
φάνισης τέτοιων ἡμίθεων (1). 

Οἱ ἀσχητὲς καλοῦνταν νὰ ἔχουν μιὰ ὁλότελα διαφορετικὰ 
σπουδαία ἱστορία ἀπὸ τοὺς ἄλλους ἁπομονωμένους. Οἱ ἄνθρωποι 
ποὺ ὑποτάσσονται σὲ σωματικὲς δοχιμασίες κατάλληλες νὰ χατα- 
πλήξουν τὴ φαντασία τοῦ λαοῦ, θεωροῦνται, στὴν ᾿Ανατολή, σὰν 
γὰ εἶναι τοποθετημένοι πάνω ἀπὸ τὶς καταστάσεις ποὺ περιορίζουν 
τὶς ἀνθρώπινες δυνάµεις᾽ χατὰ συνέπεια, περνοῦν γιὰ ἱκανοὶ νὰ 
πραγματοποιοῦν στὴ φύση πράγματα. τόσο ἐξαιρετικὰ ὅπως εἶναι 
τὰ θασανιστήρια ποὺ ἐπιθάλλουν στὴ σάρκα. τους εἶναι λοιπὸν θαυ- 
ματουργοὶ τόσο πιὸ δυνατοὶ ὅσο πιὸ παράδοξες εἶναι οἱ πράξεις 
τους. Στὴν Ἴνδία, γίνονται εὔκολα θεϊχὲς ἐνσαρκώσεις ὅταν, πο- 
λυάριθµα θαύματα ποὺ ἔχουν γίνει γύρω ἀπὸ τὸν τάφο τους, οἳ 
6ραχμάνοι θρίσχουν ὄφελος νὰ τοὺς θεοποιοῦν (9). 

Οἱ ἕλληνες δὲν εἶχαν καθόλου γοῦστο γι αὐτὸ τὸ εἴδος τῆς 
ζωῆς: ἀλλὰ ἐπηρεάστηκαν λίγο, ἀπὸ τὴν στωϊκὴ φιλολογία, ποὺ ἄν 
τλησε τὰ πιὸ ἰδιόρρυθμα παράδοξά της ἀπὸ τὸν πόνο μέσα, στὶς 
πράξεις τοῦ ἀνατολικοῦ ἀσκητισμοῦ. Ὅ “Αγιος Νεῖλος, ποὺ στὸν 
ὅον αἰώνα, προσάρμοσε τὰ παραγγέλµατα τοῦ ᾿Επίχτητου γιὰ τὴ 
διδασκαλία τῆς πνευματικῆς ζωῆς, δὲν ἔκανε ἄλλο ἀπὸ τὸ ν᾽ ἄνα- 
γνωρίσει τὴν πραγματιχὴ φύση αὐτῆς τῆς θεωρίας. 

Ὃ δυτικὸς χριστιανισμὸς ἄλλαξε δαθιὰ τὸν ἀσχητισμὸ µέσα 
στὰ, μοναστήρια του γέννησε αὐτὸ τὸ πλῆθος ἀπὸ μυστιχιστικὰ. 
πρόσωπα, πού, ἀντὶ νὰ φεύγουν ἀπὸ τὸν Χόσμο, τοὺς 6ασάνιζε ἢ 
ἐπιθυμία, νὰ διαδίδουν γύρω τους τὴν μεταρρυθμιστιχὴ πράξη τους 
καὶ στοὺς ὁποίους ἢ θρησκευτικὴ ἐμπειρία ἔδινε ὑπεράνθρωπες 
δυνάμεις. Ἥ γενίκευση αὐτῶν τῶν εὐεργετημάτων τῆς χάριτος. 
ποὺ ἕως τότε ἐπεφυλάσσονταν γιὰ τοὺς χαλόγερους στάθηχε ὁ κυ- 
ριότερος στόχος τῆς μεταρρύθμισης: ἀντὶ νὰ λέμε, ὅπως συνήθως 
τὸ ἔχαναν, ὅτι ὁ Λούθηρος θέλει νὰ κάνει ἀπὸ «κάθε χριστιανὸ ἕνα 
παπά, θὰ ἦταν πιὸ σωστὸ ἆ ποῦμε πὼς ἀποδίδει σὲ κάθε ἆπο- 


(1) ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ, θιθλίον 3ον, κεφ. 8ο, 1 καὶ κεφ. 11ο, 12. 
(2) ΛΥΑΛ, Μελέτες θρησκευτικῶν καὶ κοινωνικῶν ἠθῶν στὴν "Απω 
᾿Ανατολή, σελ., 42--48. 
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δειγμένο πιστὸ μερικὲς ἀπὸ τὶς μυστικιστιχὲς δυνάµεις ποὺ ἢ πνευ- 
ματικὴ ζωὴ ἀναπτύσσει µέσα στὰ μοναστήρια. Ὁ ὁπαδὸς τοῦ Λού. 
θηρου ποὺ διαθάζει τὴ Βίθλο σὲ φυχιχὲς διαθέσεις ποὺ ὁ κύριος 
του ὀνομάζει πίστη, πιστεύει πὼς μπαίνει σὲ σχέσεις χανονιχὲς μὲ 
τὸ “Άγιο ΠἨνεῦμα, ὅπως ὅλοι οἱ τέλειοι θρησκευτικοὶ στὸ μὺστιχι- 
στιχὸ δρόμο πιστεύουν πὼς δέχονται τὶς ἀποχαλύψεις τοῦ Ἀριστοῦ, 
τῆς Παρθένου ἢ τῶν ἁγίων. 


΄ 


Ἥ ἀρχὴ αὐτὴ τῆς Μεταρρύθμισης εναι προφανῶς ἐσφαλμέ- 
Υη᾽ δὲν εἶναι εὔκολο σὲ ἀνθρώπους ποὺ παρασύρθηκαν ἀπ᾿ ὅλα τὰ 
ρεύματα τῆς χοινῆς ζωῆς, νὰ πιάνουν αὐτὴ τὴν ἐμπειρία τοῦ “Αγίου 
--Ἠνεύματος ποὺ ὃ Λούθηρος, ὑπὸ τὴν ἰδιότητα. του ἐνθουσιώδους 
ἱερομοναχοῦ, ἔδρισχε πολὺ. ἁπλῆ. Γιὰ τὸ. µεγαλύτερο ἀριθμὸ τῶν 
σημερινῶν: διωμαρτυρομένων, ἡ ἀνάγκη, τῆς «Βίθλου εἶναι μόνον 
μιὰ προτρεπτικὴ σὲ ἀρετὴ ἀνάγνωση᾽ διαπιστώνοντας ἔτσι πὼς 
δὲν παίρνουν, παρουσία τοῦ ἱεροῦ χειμένου, τὰ ὑπερφυσιχὰ φῶτα 
ποὺ τοὺς εἶχαν ὑποσχεθεῖ, ἀμφιθάλλουν γιὰ τὴ διαδσχαλία ποὺ 
τοὺς δίνουν οἱ πάστορες: οἱ μὲν φτάνουν στὴν πλήρη ἀσέθεια, ἐνῶ 
οἱ ἄλλοι προσηλυτίζονταν ἀπὸ τὸν καθολικισμό, γιατὶ θέλουν. μὲ 
κάθε τίμημα, νὰ παραμείνουν χριστιανοί. Μὴ συνδέοντας τὶς μυστι- 
ποπαθεῖς ἰδιοτητές τους μὲ συνθῆπες μιᾶς ἐξαιρετιχῆς ζωῆς ποὺ 
νὰ μποροῦν νὰ τὶς ὑποστηρίξουν, οἱ θεωρητιχοὶ τῆς Μεταρρύθμι- 
σης ἔχαναν ἕνα χονδροειδὲς σφάλμα ποὺ θὰ ὁδηγοῦσε, τέλος, στὴ 
χρεωκοπία. τῶν ᾿Εκκλησιῶν τους᾽ δὲ θ᾽ ἀσχοληθοῦμε ἐδῶ παρὰ μὲ 
τὶς συνέπειες ποὺ εἶχε αὐτὸ τὸ λάθος γιὰ τὴ φιλοσοφία. 


Συχνὰ ἔχουν παρατηρήσει, πὼς ὑπῆρξαν, σχεδὸν σὲ κάθε. 
ἐποχῇ, δυὸ διαφορετικὲς τάσεις στὴν ἐργασία τῆς ἀνθρώπινης 
σχέήνης: μποροῦμε νὰ τὶς διακρίνουμε, ἐλλείψει χαλυτέρων ἐχφρά- 
σεων, μὲ τὰ ὀνόματα ποὺ δανειζόμαστε ἀπὸ τὴν ἱστορία τοῦ Με- 
σαΐωνα καὶ νὰ ποῦμε ὅτι οἱ φιλόσοφοι διαιροῦνται σὲ σχολαστιχοὺς 
καὶ μυστικιστὲς. Οἱ συγγραφεῖς τῆς πρώτης ὁμάδας πιστεύουν πὼς 
ἡ νόησή µας ξεχινώντας ἀπὸ τὴ μαρτυρία τῶν αἰσθήσεων, μπορεῖ 
νὰ ἀνακαλύψει πὼς εἶναι ἀχριθῶς τὰ πράγματα, νὰ ἐχφράσει τὶς 
σχέσεις ποὺ ὑπάρχουν ἀγάμεσα στὶς οὐσίες, σὲ μιὰ γλῶσσα ποὺ 
ἐπιδάλλεται σὲ χάθε λογικὸ ἄνθρωπο, καὶ ἔτσι νὰ τα αν 


ΠΗ 


γνώση τοῦ ἐξωτεριχοῦ κόσμου. Οἱ ἄλλοι ἀπίκα; 
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σωπιχὲς πεποιθήεσις: ἔχουν ἀπόλυτη ἐμπιστοσύνη στὶς ἀποφάσεις 
τῆς συνείδησής τους θέλουν νὰ κάνουν νὰ συμμερισθοῦν, ἐκεῖνοι 
ποὺ τοὺς ἀχοῦνε, τὸ διχό τους τρόπο ἀντίληψης τοῦ χόσμου᾽ -- 
δὲν ἔχουν καμμιὰ, ἐπιστημογικὴ ἀπόδειξη. 

Ἡ χαλὴ διάκριση αὐτῶν τῶν δυὸ τάσσεων θἄπρεπε νὰ εἶναι 
ὃ πιὸ σπουδαῖος σκοπὸς τῆς φιλοσοφίας. Δὲ φαίνεται νὰ εἶναι αὐ- 
τὸ τὸ ἐγχείρημα ἀρκετὰ δύσχολο᾽ τὰ μεγάλα σχοτάδια. ποὺ 
παρουσιάζει ἡ θεωρία τοῦ Κάντ, προέρχονται ἀπὸ τὸ ὅ,τι οἱ δυὸ 
τάσεις εἶναι ἀναχατωμένες ἐχεῖ κατὰ ἕνα τρόπο ἰδιαίτερα περί- 
πλοχο. Οἱ καθολικοὶ συγγραφεῖς ἐπικρίνουν, ἀκατάπαυστα. τὸν 
Κάντ πὼς δίδαξε ἕναν ὑποκειμενισμὸ ποὺ μπορεῖ νὰ ὁδηγήσει εὖ- 
πολα στὸ σκεπτικισμό᾽ ποτὲ δὲ πίστευε ποὺ ἄξιζε μιὰ, τέτοια χριτι- 
χή, συνηθισμένος καθὼς ἦταν νὰ παραδέχεται ὅτι ἡ θρησκευτικὴ 
ἐμπειρία μᾶς δίνει ὅλη τὴν ἔκφραση τῆς ταυτόπαθης ρήμα μὲ 
τὴν ἀνθρώπινη ἀδυναμία µας (1). 

Τὰ λάθη τοῦ Κἁγτ πρέπει νὰ μᾶς κάνουν ἐπιεικεῖς γιὰ ἄν- 
θρώπους ποὺ δὲν εἶχαν τὸ φιλοσοφικὸ πνεῦμα του καὶ ποὺ θγάλανε 
ἀπὸ τὸν νοθευμένο μυστιχισμὸ πολλὲς ἀτελεῖς θεωρίες. Ὅ προτε- 
σταντισμὸς ἔπρεπε νὰ ὁδηγήσει ἀνθρώπους ξένους ἀπὸ κάθε ἵστο- 
ρικὴ σκέψη σὲ μιὰ παράδοξη ὑπόθεση: ὑπέθεσαν πώς, γιὰ νὰ φτά- 
σουν τὶς πρῶτες χοινωνικὲς ἀρχές, ἔπρεπε νὰ φανταστοῦν συνειδή- 
σεις ἀρχετὰ ἀνάλογες µ ἐχεῖγες τοῦ χαλόγερου ποὺ ζεῖ συνεχῶς 
παρουσία τοῦ Θεοῦ. Μία τέτοια ὑπόθεση ποὺ Χόθει κάθε δεσμὸ ἀνά- 
μεσα στὸν πολίτη καὶ στὶς οἰκονομιχὲς θάσεις, οἰκογενειακὲς ἢ πο- 
λιτικὲς τῆς ζωῆς, ἔχει εἰσαχθεῖ στὰ νομιχὰ χατασχευάσµατα ποὺ 
Ἡ σπουδαιότητἁ τους στάθηκε τεράστια. 

Καταλαθαίνουμε ἀρχετὰ εὔκολα. ὅτι οἱ πρῶτες ἀμεριχάνιχες 
κοινωνίες ρύθμισαν τὸ δημόσιο δίχαιό. τους σύμφωνα μὲ τὶς παρά- 
δοξες ἀρχὲς τοῦ μυστικισμοῦ᾽ ἢ σὐστασή τους ἔπρεπε νὰ ἔχει κάτι 
τὸ μοναχικό, μὲ τὴν ἔννοια, ὅτι οἱ πουριτανοὶ ἔμοιαζαν πολὺ μὲ 
μοναχούς, μεθυσμένους ἀπὸ πνευματικὴ ζωύ᾽ οἱ φόρμουλές τους 

(1} Στὴ δεύτερη ἔκδοση Βρισκόταν ἕνα χωρίο σχετικὸ μὲ τὶς ἄν- 
τινομίες τοῦ: Κάντ, ποὺ παρέλειψα, γιατὶ Πραγματεύτηκα πιὸ εὐρύτερα 
αὐτὸ τὸ ζήτημα στὴν ᾿Επιθεώρηση μεταφυσικῆς, καὶ ἠθικῆς (Σεπτέμθρης ᾽ 
1910) καὶ ὑπολογίζω νὰ ἐπανέλθω σ᾽ αὐτὸ ἀκόμα ἀλλοῦ. 


949 


διατηρήθηκαν στὶς ᾿νωμένες Πολιτεῖες, δυνάµει τοῦ θρησχευτι- 
κοῦ σεθασμοῦ ποὺ δὲν ἔπαφε, νὰ συνδέεται μὲ τὴν ἀνάμνηση αὖ- 
τῶν τῶν διασήμων προγόνων. Ἡ φιλολογία αὐτὴ ἦρθε ν᾽ ἄνακα- 
τευθεῖ σὲ μᾶς μι᾿ ἐκείνη τοῦ Ρουσσώ” αὐτὸς εἶχε ὀνειρευτεῖ μία -πο- 
λιτεία κατοιχούμενη ἀπὸ ἑλθετοὺς τεχνίτες καὶ ἀνταποκρινόμενη 
στὸν ἀνιστορικὸ ἄνθρωπο σύμφωνα μὲ τὶς νομαδικὲς ἐντυπώσεις 
του. Οἱ νομοθέτες τῆς Ἐπανάστασης, μεγάλοι θαυμαστὲς τῶν ᾿Α- 
μερικανῶν καὶ τοῦ Ζὰν Ζάκ, νόμισαν πὼς ἔκαναν ἕνα ἀριστούρ- 
Ύηια διακηρύσσοντας τὰ δικαιώματα τοῦ ἀπόλυτου ἀνθρώπου. 

Συχνὰ ἀνέφεραν τὶς ἀστειότητες ποὺ ἔκανε, τὸ 1196, ὃ 
Λοζὲῳ ντε Μαίτρ γιὰ τὶς ἐργασίες τῶν συντακτικῶν συνελεύσεών 
μας’ ἤθελαν νὰ χάνουν νόμους «γιὰ τὸν ἄνθρωπο». Ἔλλεγαν, λοι- 
πὀν, δὲν ὑπάρχει ἄνθρωπος στὸν χόσμο. Εἶδα Γάλλους, Ἰταλούς, 
Ῥώσους, κλπ. ἀλλά, ὅσο γιὰ τὸν ἄνθρωπο, δηλώνω πὼς δὲν τὸν συ- 
γάντησα στὴ ζωή μου’ ἂν ὑπάρχει, εἶναι ἐν ἀγνοία μου... "Ενα 
σύνταγμα ποὺ γίνεται γιὰ ὅλα τὰ "Έθνη, δὲ γίνεται γιὰ κανένα. εἷ- 
γαι μιὰ χαθαρὴ ἀφαίρεση, ἕνα σχολαχστικὸ ἔργο φτιαγμένο γιὰ νὰ 
ἀσκεῖ τὸ πνεῦμα σύμφωνα μὲ μιὰ ἰδεώδη ὑπόθεση καὶ ποὺ πρέπει 
ν᾽ ἀπευθύνεται στὸν ἄνθρωπο, στοὺς φανταστικοὺς χώρους ὅπου 
κατοικεῖ. Τί εἶναι ἕνα σύνταγμα; Δὲν εἶναι ἢ λύση τοῦ ἑπομένου 
προβλήματος; Μὲ δεδοµένα τὸν πολιτισμό, τὴ θρησκεία, τὴ γεωρ- 
φυκὴ θέση, τὶς πολιτιχὲς σχέσεις, τὴν ἀφθονία τῶν προϊόντων τῆς 
χώρας, τὶς καλὲς ἢ χακὲς ἰδιότητες χάθε ἔθνους, θρές τε τοὺς νό- 
μους ποὺ τοῦ ταιριάζουν; (1). 

Οἳ φόρμουλες τοῦ πάρα πολὺ πνευματώδους συγγραφέα εἶναι 
σὰν νὰ λέμε ὅτι οἱ νοινοθέτες πρέπει νὰ εἶναι τῆς χώρας τους καὶ 
τῆς ἐποχῆς τους δὲν φαίνεται ἄλλωστε ὅτι οἱ ἄνθρωποι τῆς Ἔπα- 
νάστασης νὰ ἔχουν ξεχάσει αὐτὴ τὴν ἀλήθεια ὅσο τὸ λέει ὁ Ζοζέφ 
γτε Μαίτρ' παρατηρήσαµε συχνὰ πὼς στὶς ἴδιες περιπτώσεις, ὅ- 
που ἔδειχναν τὴν ἀπαίτηση νὰ διαλογίζονται γιὰ τὸν ἀνιστοριχὸ 
ἄνθρωπο, εἶχαν, συνήθως, δουλέψει γιὰ νὰ ἱκανοποιήσουν τὶς ᾱ- 

(1) Ζοζὲφ ντὲ Μαίτρ, Σκέψεις γιὰ τὴ Γαλλία, κεφ. 4 πρὸς τὸ τέλος. 
Ὑπάρχει μεγάλη ἀναλογία ἀνάμεσα στὴ φόρμουλα ποὺ ἀναφέραμε ἐδῶ 
καὶ στὸν ὑπότιτλο τοῦ Πνεύματος τῶν νόμων: «Σχέσεις ποὺ οἱ νόμοι 
πρέπει νὰ ἔχουν μέ τὸ σύνταγμα κάθε κυθέρνησης, τὰ ἤθη, τὸ κλῖμα, 
τὴ: θρησκεία, τὸ ἐμπόριο». 
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νάγκες,. τοὺς πόθους ἢ τὶς μνησικαχίες τῶν σύγχρονων μεσαίων 
τάξεων τόσοι σχετιχοὶ χανόνες μὲ τὸ ἀστικὸ δίκαιο ἢ τὴ διοίκηση 
δὲν θὰ εἶχαν ἐπιζήσει τῆς Ἐπανάστασης ἂν οἳ δημιουργοί τους τα- 
ξίδευαν πάντοτε στοὺς φανταστικοὺς χώρους, ἀναζητώντας τὸν 
ἀπόλυτο ἄνθρωπο. ' 

Ἔκεϊνο ποὺ ἀξίζει νὰ ἐξεταστεῖ ἀπὸ χοντὰ στὴν χληρονοιιία 
ποὺ μᾶς ἄφησαν, εἶναι ἣ συνύπαρξη ἑνὸς δίκαιου διχτυπωμένου 
γιὰ τοὺς πραγματ,χοὺς ἀνθρώπους αὐτῆς τῆς ἐποχῆς καὶ οἱ ἀνι- 
στοριχκὲς θέσεις. Ἡ ἱστορία τῆς σύγχρονης Γαλλίας μᾶς ἐπιτρέ- 
πει νὰ προσδ'ορίσουμε μὲ ἀχρίθεια τί μειονεχτήινχτα προκύπτουν 
ἀπὸ τὴν εἰσαγωγὴ θέσεων αὐτοῦ τοῦ εἴδους σ᾽ ἕνα νομικὸ σύστημα. 
Οἱ ἀρχὲς τοῦ 89 θεωρήθηκαν σὰ. ν᾽ ἀποτελοῦσαν τὸ φιλοσοφικὸ 
προοίμιο τῶν χωδίχων µας οἱ καθηγητὲς νόμισαν πὼς ἦταν ὑπο- 
χρεωμένοι ν᾽ ἀποδείξουν ὅτι οἱ ἀρχὲς αὐτὲς μποροῦν νὰ γρησιμέ- 
Φουν γιὰ νὰ δικαιολογήσουν τοὺς γενιχοὺς κανόνες τῆς νοιμικῆς ἐ- 
πιστήμης, ποὺ δίδασκαν: τὸ κατόρθωσαν αὐτὸ γιατὶ τὸ πνεῦμα 
μπορεῖ, μὲ λεπτότητα, νὰ φέρει σὲ πέρας ἐγχειρήματα πιὸ δύσκο- 
λα ὅμως συγγραφεῖς πιὸ ἱκανοὶ ἀντέταξαν σ᾽ αὐτὰ τὰ σοφίσματα 
ἄλλα σοφίσματα, εἴτε γιὰ νὰ θεμελιώσουν τὴν ἀναγχαιότητα τῆς 
προόδου τοῦ δικαίου, εἴτε γιὰ νὰ ὑποστηρίξουν τὸ ἄτοπο τῆς ση- 
μερινῆς χοινωνιχῆς τάξης. 

Στὴ Ρώμη, κάτι τὸ πολὺ ἀνάλογο εἶχε δημιουργηθεῖ ὅταν 
οἱ νομικοὶ τῆς ἐποχῆς τοῦ ᾿Αντωνίνου θέλησαν νὰ χρησιµοποιή- 
σουν τὴ στωϊχὴ φιλοσοφία γιὰ νὰ διασαφηνίσουν τὶς θεωρίες τους, 
Ἡ φιλοσοφία αὐτή, θγαλμένη ἀπὸ τὸν ἀνατολικὸ ἀσκητισμὸ, δὲ 
μποροῦσε γ᾽ ἀνταποχρίνεται παρὰ σ᾽ ἕναν ἄνθρωπο ξένο πρὸς 
τὶς συνθῖχες τῆς πραγματικῆς ζωῖς' τότε δημιουργήθηκε ινιὰ, διά- 
λυση τῆς παληάς νομικῆς, τάξης. Οἱ ἱστορικοὶ γενικὰ θαμπώθη- 
Χαν τόσο ἀπὸ τὸ χῦρος ποὺ εἶχαν, στὴ παράδοση τῶν σχολῶν. τὰ 
χείμενα ποὺ μᾶς διατήρησαν οἱ Πανδέκτες ποὺ δὲν εἶδαν τὶς χοι- 
νωνικὲς συνέπειες αὐτῆς τῆς μεγάλης ἄνανέωσης ἐργασίας. Ἔ- 
ξύμνησαν τὶς θαυμάσιες, προόδους ποὺ πραγματοποιήθηχαν ἀπὸ 
τὴ νομολογία, ἀλλὰ δὲν ἀναγνώρισαν ὅτι ταυτόχρονα μὲ τὸ σεθα- 
σμὸ ποὺ οἱ Ρωμαῖοι, εἶχαν γιὰ τὸ δίκαιο, ἐξαφανιζόταν (1). “Ὁ. 


(1) Ἡ ἱστορία τῶν διώξεων μᾶς φέρνει μαρτυρίες μεγάλης ἀ- 
ξίας οἱ ἀρχαῖοι Ρωμαῖοι, οἱ τόσο σκληροὶ, δὲν θὰ εἶχαν σκεφτεῖ νὰ 
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μοια σὲ μᾶς, οἱ νομιχὲς πρὀοδοι () ποὺ γεννήθηκαν ἀπὸ τὴν εἰ- 
σαγωγὴ τῶν ἀρχῶν τοῦ 89 στὴ νομοθεσία, µας, συνετέλεσαν θέθαια 
στὸν ἐξευτελισμὸ τῆς ἰδέας τοῦ δικαίου. 

Κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ 19ου αἰώνα, πολλὲς δογματικὲς ἔπι- 
κρίσεις ἀπευθύνθηκαν στὴ θεωρία τοῦ ἀνιστορικοῦ ἀνθρώπου: ἔ- 
δειξαν, πολλὲς φορὲς, πὼς ἦταν ἀδύνατο ξεχινώντας ἀπὸ διχαιώ- 
ματα παραχωρημένα σ᾽ αὐτὸ τὸ σχολαστικὸ ὄν, νὰ χατασκευάσουν 
μιὰ, κοινωγία ποὺ νὰ [μοιάζει μ᾽ ἐχεῖνες ποὺ γνωρίζουμε. "Αν θεω- 
ρητικοὶ τῆς δημοκρτίας πίστεψαν πὼς αὐτὸ τὸ ἐγχείρημα ἦταν 
δυνατό, εἶναι γιατὶ εἶχαν ---- πάντοτε δίχως νὰ καταλαθαίνουν τὴν ἆ- 
πάτη ποὺ χρησιμοποιοῦσαν,---πάρα πολὺ περιορίσει τὸ πεδίο πάνω 
στὸ ὁποῖο αὐτὸς ὃ ἀπόλυτος ἄνθρωπος μπορεῖ ν᾿ ἁπλώσει τὴν ἐνέρ- 
Ύεια τῆς ἐλεύθερης θοὐλησής του. | 

Μιὰ φιλοσοφία ποὺ θεμελιώνεται σὲ θέσεις δανεισµένες ἀπὸ : 
τὴ μυστικιστικὴ ζωὴ δὲ μπορεῖ νὰ γνωρίσει παρὰ μοναχοὺς ἀνθρώ- 
πους ἢ ἀνθρώπους ποὺ θγῆχαν ἀπὸ τὴν ἀπομόνωση τους μὲ τὴν 
πρασχώρησή τους σὲ μιὰ ὁμάδα ὅπου ἐπικρατοῦν οἳ ἴδιες μὲ τὶς 
δικές τους ἀκριδῶς πεποιθήσεις. Γιὰ νὰ 6ροῦμε μιὰν ἀληθινὴ ἐ- 
φαρμογὴ τῶν ἀρχῶν ποὺ διακηρύσσει ἢ σύγχρονη δημοκρατία θὰ 
πᾶμε νὰ παρατηρήσουμε αὐτὸ ποὺ συμθαίνει μέσα στὰ μοναστήρια’ 
εἶναι ἀκριδῶς αὐτὸ ποὺ εἶπε κατὰ ἕναν ἔξοχο τρόπο ὁ Ταίν: «Στὴ 
δάση αὐτῆς τῆς (θρησκευτικῆς) δημοκρατίας 6ρίσκεται ἣ θάση 
ποὺ περιέγραφε ὃ Ῥουσσώ... ἕνα χοινωνιχὸ συµθόλαιο, μιὰ, συµ- 
φωνία ποὺ προτείνουν οἱ γομοθέτες καὶ ποὺ δέχονται οἳ πολίτες᾽ 
μόνον, στὴν μοναστικὴ συμφωνία, ἢ θέληση αὐτῶν ποὺ τὴν ἄπο- 
δέχονται, εἶναι ὁμόφωνη, εἰλικρινής, περιεσχεµµένη, συνεχής, καὶ 
σὲ μιὰ πολιτικὴ συμφωνία, δὲν εἶναι᾽ ἔτσι, ἐνῶ τὸ δεύτερο συμιδό- 
λαιο εἶναι ἕνα θεωρητικὸ ἐπινόημα, τὸ πρῶτο συμθόλα:ο εἶναι μιὰ 
καταδικάσουν σὲ ἐγκλεισμὸ παρθένες σέ πορνεῖα. (᾿Εντμὸν Λὲ Μπλὰν, 
Οἱ διῶκτες καὶ οἱ μάρτυρες, κεφ. 18ον). Ἡ ἀπόφαση ποὺ πάρθηκε: ἀπὸ 
τὸν Μάρκο Αὐρίλια ἐνάντια στοὺς μάρτυρες τῆς Λυὼν μοῦ φαίνεται 
πὼς σημειώνει μιὰ πισωδρόμηση πρὸς τὴ θαρθαρότητα (Ζ. Σσρέλ, Τὸ 
ἱστορικὸ σύστημα τοῦ Ρενάν, σ. 335). 

.. (1) Χρησιμοποιῶ ἐδῶ τὴ λέξη πρόοδον γιατὶ τὴ θρίσκω στὴν τρέ- 
- χουσα χρήση, γιὰ νὰ μιλήσω, γιὰ τὶς ἀλλαγὲς ποὺ δὲν εἶναι ὅλες πάρα 
τιολὺ θαυμαστές. 


246 


ἀλήθεια. πραγματική (1)». 

Θὰ ἐπιθυμοῦσε χανεὶς νὰ συμπεράνει ἀπ᾽ αὐτὴ τὴν χριτικὴ, 
πὼς πρέπει νὰ ἐγκαταλείψει κάθε σχέψη γιὰ τὸν ἀνιστορικὸ ἄν- 
θρωπο στοὺς καθηγητὲς τῆς ρητορικῆς ὅμως ἕνα τέτοιο συµπέρα- 
σμα θὰ ξεσήκωνε τὶς διαμαρτυρίες τοῦ μεγαλύτερου ἀριθμοῦ τῶν 
ἠθικολόγων αὐτοὶ εἶναι συνηθισμένοι, ἐδῶ χι ἕναν αἰώνα κιόλας, 
νὰ προτείνουν μιὰ ἰδέα τοῦ ἀπόλυτου καθήκοντος (2) ποὺ ὑποθέτει, 
προφανῶς, ὅτι ὁ ἄνθρωπος μπορεῖ νὰ ἐλευθερωθεῖ ἀπ᾽ τὰ δεσμὰ 
ποὺ τὸν συνδέουν μὲ τὶς ἱστοριχὲς συνθῆκες. ᾿Απ᾽ τὸ ἄλλο μέρος, 
πολλὰ μεγάλα πράγματα τῆς ἱστορίας ἔγιναν ἀπ᾽ τὶς ἀνθρώπινες 
μάζες ποὺ ἐπὶ ἕνα λίγο ἢ πολὺ μακρὸ χρόνο, χυριαρχήθηχαν ἀπὸ 
ἀνάλογες πεποιθήσεις πρὸς τὶς θρησκευτιχὲς δυνάμεις, στὸ ὅτι εἷ- 
ναι ἀρχετὰ ἀπόλυτες γιὰ νὰ χάνουν νὰ λησμονηθοῦν πολλὲς ὑλι- 
χὲ περιστάσεις ποὺ λαμθάνοντα: ὑπ᾽ ὄψη στὴν ἐχλογὴ τῶν χατευ- 
θύνσεων ποὺ πρέπει νὰ υἱοθετηθοῦν. "Αν θέλουμε νὰ ἐχφράσουμε 
τὸ γεγονὸς αὐτὸ σὲ μιὰ γλώσσα κατάλληλη πρὸς τὶς µεθόξους 
ποὺ ὀνομάζουμε ἐπιστημονιχές, νομιχὲς ἣ λογιχές, πρέπει νὰ δια- 
τυπώσουμε ἀρχὲς ποὺ νὰ θεωροῦνται πὼς ἦταν ἐχεῖνες τῶν ἀν:- 
στορικῶν ἀνθρώπων, λίγο ἢ πολὺ σπρωγµένες στὸ δρόµο τοῦ ἀπό- 
λυτου. Ὁ ἀφηρημένος ἄνθρωπος δὲν εἶναι λοιπὸν, ὅπως φρηνοῦσε 
ὁ {οζὲφ ντὲ Μαίτρ, ἕνα περιττὸ πρόσωπο γιὰ τὸν φ'λόσοφο᾽ 
τελεῖ ἕνα τέχνασμα τῆς νόησής µας--- ὑπάρχουν πολλὰ αναγ- 
χαῖα τεχνάσματα. στὴν ἐργασία μὲ τὴν ὁποίχ υἱοθετοῦμε τὴν πρα-. 
γματιχότητα, στὸ νοῦ µας. 

ο Ἡ βασικὴ διαφορὰ ποὺ ὑπάρχει ἀνάμεσα στὶς μεθόδους τῆς 
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κοωωνιχῆς φιλοσοφίας καὶ σὲ χεῖνες τῆς φυσ' κο. μᾶς φα 
νεται τώρα πιὸ χαθαρά. Αὐτὴ δὲν μπορεῖ ποτὲ νὰ ἐξετάσε: τὴ 
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λειτουργία ἑνὸς ὀργάνου χωρὶς νὰ τὸ συνδέσει Τη τὸ σύνολο τοῦ. 


(1) Ταίν, «Τὸ σύγχρονο καθεστὼς», τόμος ΙΙ, σ. 198. 

(2) Μπρυνεσιέρ, «Επίκαιρα Ζητήματα», σ. 33. Αὐτὴ ἡ ἰδέα ἐκ- 
φράστηκε στὸ περίφημο ἀξίωμα τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ «Νᾶἂ εἶστε τέλειο: ὅ- 
πως ὁ οὐράνιος Πατέρας σας εἶναι τέλε:ος» (Ματθαῖοςδ, 48) ἡ 
εὐαγγελικὴ ζωή, περιορίστηκε μέσα στὰ μοναστήρια μετὰ τὸ θρίσμθο 
τῆς ᾿Εκκλησίας (ΡΕΝΑΝ, σ. 558)᾽ ἡ σύγχρονη φιλοσοφία ἐμπνεύστηκε 
ἀπὸ τὴ μεταρρύθμιση, ποὺ ἀπαιτοῦσε νὰ ἑνοποιήσει ὅλο τὸ χριστιανικὸ 
κόσμο στὸ μοναχικὸ πρότυπο. 
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ζωντανοῦ ὄντος' θὰ μπορούσαμε νὰ ποῦμε ὅτι αὐτὸ τὸ σύνολο χαθο- 
ρίζει τὸ εἶδος στὸ ὁποῖο εἰσέρχεται ἡ δραστηριότητα αὐτοῦ τοῦ 
στοιχείου. Ἢ κοινωνικὴ φιλοσοφία. εἶναι ὑποχρεωμένη, γιὰ ν᾽ ᾱ- 
χολουθήσει τὰ πιὸ σημαντικὰ φαινόμενα τῆς ἱστορίας, νὰ προθκί- 
νει’ σὲ ἕνα διαχωρισμό, νὰ ἐξετάζει κάποια µέρη χωρὶς νὰ ὑπο- 
λογίζε, ὅλους τοὺς δεσμοὺς ποὺ τὰ ἑνώνουν μὲ τὸ σύνολο, νὰ πρ»σ- 
- διορίζει, κατὰ κάποιο τρόπο, τὸ εἶδος τῆς δραστηριότητάς τους, 
ὠθώντας τα πρὸς τὴν ἀνεξαρτησία. "Όταν ἔχει φτάσει ἔτσι στὴν 
πιὸ τέλεια γνώση, δὲν μπορεῖ πιὰ νὰ δοκιμάσει ν᾽ ἀνασυστήσει τὴ 
᾿διασπασθεῖσα ἑνότητα. ΠΣ 

Θὰ χάνουμε μιὰ ἐφαρμογὴ αὐτῶν τῶν ἀρχῶν στὴν ἱστορίχ τῆς 
Ἐκκλησίας, καὶ ἢ ἀξία τους θὰ μπορέσε: τότε νὰ ἐχτιμηθεῖ κα- 
λύτερα. 
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Δὲ εί 9 6 4 . 5 ᾿ - 2 ος ; νο 

ἐν εἶναι ἀμφίθολο πὼς στὶς ἀρχὲς τῆς ἐποχῆς µας καὶ. πο- 

λὺ πιθανὸν ἀμέσως μετὰ τὸν θάνχτο τοῦ ᾿]ησοῦ Χριστοῦ, ὄργα- 

νώθηκαν οἱ χριστιανικὲς κοινότητες, κατὰ τρόπο πολὺ στ 
ΔΝ / 


παίρνοντας τὶς ἀνατολικὲς μοναρχίες γιὰ πρότυπα οἱ ἀρχηγοί 
τους λοιπὸν δὲν ἦταν λαϊκοὶ δικαστές, ὅπως τὸ ἔγραψαν οἱ διαμαρ- 


ο - 
Ὅ 
(Ω 
Οι 
» 


τυρόμενο:, ἀλλὰ θᾳσιλιάδες ποὺ ἐνεργοῦόαν δυνάμει μιᾶς θεϊκῆς 
ἀποστολῆς. Χάρη στὴ θεοχρατιχὴ αὐτὴ διοίκηση, ἡ Εκκλησία 
μπόρεσε νὰ προσφέρει τὶς μεγαλύτερες ὑπηρεσίες στοὺς π'στοὺς 
κατὰ τὸ χρόνο ποὺ τὸ ρωμαϊχὸ χράτος εἶχε ἀρχίσει ν᾿ ἀποσυντί- 
θεται (1) τοὺς ἐξασφάλιζε μιὰ δυκαιοσύνη πιὸ κανον:χὴ ἀπὸ χείνη 
τῶν ἐπίσημων δικαστηρίων: ἀγόραζε τὴν εὔνοια τῆς αὐτοχρατορι- 
κῆς ἀστυνοιίας γιὰ ν᾿ ἀποφύγει τὶς ἐνοχλήσεις του (2) συντη- 
ροῦσε συμμορίες φτωχῶν ποὺ μποροῦσαν νὰ εἶναι μιὰ μεγάλη ἐνί- 
σχυση γιὰ νὰ προστατεύσει τοὺς ἥσυχους ἀστοὺς ἐνάντια: στοὺς 
ταραχοποιοὺς τῶν μεγαλουπόλεων. 


το (0). Ὁ Ρενὰν συγκρίνει τὸν ἐπίσκοπο τοῦ 3ου αἰώνα μὲ τοὺς ἕλ- 
ληνες ἢ ὀρμένιους ἐπισκόπους τῆς σύγχρονης Τουρκίας (ΡΕΝΑΝ, 
πρθλ. σ. 586). 
(2) Ὁ Τερτυλλιανὸς ἀγανακτεῖ ποὺ μπορεῖ ἔτσι ἡ Εκκλησία νὰ 
μετριάσει τὶς διώξεις (Τερτυλλιανός, Περὶ φυγῆς, 13). 
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Ἡ Αὐτοκρατορία, μετὰ τὸν προσηλυτισμὸ τοῦ Κωνσταντίνου, 
ἔδωσε στὴν ἐπισκοπικὴ ἐξουσία ἕνα κῦρος ποὺ τῆς ἐπέτρεψε νὰ 
ἐπιθλγθεῖ στοὺς γερμανοὺς κατακτητές. Γιὰ πολλοὺς αἰῶνες ἡ 
Ἐκκλησία, προστάτεψε μ᾿ ἕναν ἀποτελεσματιχὸ τρόπο, ὁμάδες προ- 
νομιούχων στὶς ὁποῖες διατηρήθηκε ἕνα μεγάλο μέρος τῆς ρωμαῖ- 
κῆς παράδοσης ὁ δυτικὸς πολιτισμὸς µας χρωστᾶ στὸν καθολικι- 
σμὸ πολλὰ, ἄλλα πράγματα ἀπὸ τὴ διατήρηση τῆς ἀρχαίας λογο- 
τεχνίας τοῦ χρωστᾶ κυρίως ὅ,τι περικλείει τὸ ρωμαϊχὸ πυεῦμα' 
καὶ μποροῦμε νὰ καταλάθουμε τὴ θαυμαστὴ ἀξία αὐτῆς τῆς κληρο- 
νομιᾶς συγκρίνοντας τοὺς λαοὺς ποὺ συμμετεῖχαν σ᾽ αὐτή, μὲ τοὺς 
᾿Ανατολικούς, ποὺ δυσκολεύονται τόσο πολὺ νὰ χαταλάθουν τοὺς 
θεσμούς μας (1). 

Οἱ ἐκκλησιαστικοὶ θεωρητικοὶ κατασκεύασαν τὶς θεωρίες τους 
ἐξιδανικεύοντας αὐτὸ τὸ ἔνδοξο παρελθὸν τῆς ᾿Εκκλησίας; θὰ Ἱ- 
ταν, κατ αὐτούς, µόνο ἢ μοναρχία ποὺ μπορεῖ νὰ ἰσχυρίζεται πὼς 
ἀντλεῖ τὴν ἐξουσία, της ἄμεσα ἀπ᾿ τὸ Θεό᾽ ἐνάντια στοὺς προτε- 
στάντες νομοθέτες ποὺ ὑπεράσπισαν τὸ θεῖο δίκαιο τῶν θασιλιάδων, 
οἱ καθολικοὶ θεολόγοι κρίνουν πὼς ὑπάρχει στὶς ἀρχὲς τῶν κο- 
σμικῶν ἐξουσιῶν κάτι τὸ λαϊχὸ (2) ποὺ τὶς θάζει σὲ μιὰ χατάστα- 
ση κατωτερότητας σὲ σχέση μὲ τὴν παπωσύνη. Ἡ Εκκλησία λοιπὸν 
δὲν θὰ μποροῦσε νὰ ἐλέγχεται ἀπὸ κανένα θασιλιά’ ἀλλὰ στὴν 
πράξη, δὲν θρίσκεται σὲ συνθῆκες τόσο ἀνεξάρτητες ὅσο ἕνα δα- 
σίλειο, γιατὶ δὲν ἔχει ξεχωριστὸ ἔδαφος ἀπὸ κεῖνο τῶν κρατῶν᾽ 
παρεμθάλλεται στὶς πολιτικὲς κοινωνίες οἳ πιστοί της εἶναι ταυ-. 


(1) Οἱ Γερμανοὶ φαίνονται νὰ ἔχουν ἰδιαίτερα ἐπωφεληθεῖ ἀπὸ 
τὰ μαθήματα τῆς ᾿Εκκλησίας. "Όταν ἐξετάζει κανεὶς τὴν καρτερία μὲ 
τὴν ὁποία δέχονται τὴν ἀνισότητα, τὴν αὐστηρὴ πειθαρχία ποὺ τηροῦν 
στὶς ἑνώσεις τους, ὅπως στὸ στρατὸ καὶ στὸ ἐργαστήριο, δὲ μπορεῖ κα- 
νείς, νὰ μὴ τοὺς συγκρίνει μὲ τοὺς Ρωμαίους. Ἡ Λουθηριανὴ μεταρρύθ- 
µιση τοὺς προστάτευσε γιὰ πολὺ καιρὸ ἐνάντια στὴν εἰσθολή τῶν ἰδεῶν 
τῆς ᾿Αναγέννησης καὶ ἔτσι παράτεινε γι αὐτοὺς τὴν ἐπίδραση τῆς ρώ- 
μαϊκῆς ἐκπαίδευσης. 

(2) Σύγχρονοι καθολικοὶ ἐξίστανται, γι αὐτὸ τὸ λόγο, γιὰ τὸ δη- 
μοκρατικὸ πνεῦμα τῆς ᾿Εκκλησίας οἱ θεολόγοι δὲν ἔκαναν τίποτε ἅλ- 
λο ἀπὸ τὸ ν᾽ ἀκολουθήσουν τὴ θεωρία τῶν αὐτοκρατορικῶν ναμοθε- 
τῶν ποὺ εἶχαν ἀποδώσει στοὺς αὐτοκράτορες μιὰ ἐπιτροπὴ τοῦ ρωμαῖ- 
κοῦ λαοῦ (Ταίν, σ. 133). 
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τόχρονα πολίτες. Δυὸ στέµµατα μποροῦν εὔκολα νὰ παραμείνουν 
ἀπόλυτα χωρὶς σχέσεις, ἐνῶ ἡ Ἐκκλησία δὲν μπορεῖ ὰ χάνει 
κάθε τι ποὺ κρίνει ἀναγκαῖο γιὰ τὴν ἐκπλήρωση τῆς ἀποστολῆς 
της, χωρὶς νὰ, συναντήσει σὲ κάθε στιγινὴ μερικὲς χοινωνιχὲς σχέ- 
σεις γιὰ τὶς ὁποῖες ὃ λαϊχὸς νόμος ἔχει διατυπώσει, ἀρχετὰ γενικά, 
κανόνες πρέπει λοιπὸν τὸ κράτος νὰ συνεννοεῖται μὲ τὴν ἐχκλησία 
ἢ νὰ ἀπαγορεύει τὴ νομοθέτηση πάνω σὲ ὁρισμένες ὑποθέσεις. 

Ὃ χριστιανισμὸς ἔχει μιὰ παράδοση ποὺ τὸν ἐμποδίζει νὰ 
γίνει μιὰ, στρατιωτικὴ δύναμη, ἀνάλογη μὲ τὸ μουσουλμανιχὸ χα- 
λιφάτο᾽' αὐτὸ δὲν ὀφείλεται μόνο στὶς θεωρίες πολὺ παλαιῶν Ἡα- 
τέρων (1), ἀλλὰ στὸ ὅτι ὁ Θεοδόσιος δημιούργησε ἕνα σύστημα 
κυδέρνησης ποὺ παρέμεινε «τὸ αἰώνιο ὄνειρο τῆς χριστιχνιχῆς 
συνείδησης, τουλάχιστο στὶς ρωμαϊχὲς χῶρες»' ὁ Εενὰν ἔχει δίκιο 
λέγοντας πὼς «ἢ χριστιανικὴ ρας ὑπῆρξε τὸ πρᾶγμα ποὺ 
ἡ Ἐρπκλησία, στὴ μακρόχρονη ζωή της, ἀγάπησε περισσότερο». 
Κατὰ τὴ διάρκεια τοῦ μεσαίωνα ἢ παπωσύνη προσπάθησε νὰ -πρα- 
Ὑματοποιήσει μεγάλα ἐγχειρήματα ποὺ θὰ ἦταν εὔχολα μὲ τὴ συ- 
νεργσία τοῦ Θεοδοσίου καὶ ποὺ παρουσίαζαν πρωτοφνεῖς δυσλο- 
λίες χρησιμοποιώντας τυχαῖα συγχροτηµένες ὁμάδες χάτω ἀπ᾽ τὴ 
προστασία: της οἳ σταυροφορίες, ἡ “Ἱερὰ Ἐξέταση, οἱ ἱταλ'χοὶ 
πόλεμοι, μᾶς δείχνουν πολὺ μέτρια ἀποτελέσματα. ποὺ .. 
χαν µέσω ἀπελπιστικῶν προσπαθειῶν αὐτὴ ἡ ἐμπειρία ἔφερε τὴν 
καλύτερη ἀπόδειξη ποὺ μποροῦσαν νὰ ἐπιθυμοῦν ὑπὲρ τοῦ Θ5οδο- 
σιανοῦ συστήματος. 

Οἱ θεολόγοι ποτὲ δὲν φτάσανε οὔτε στὴν ἑνότητα οὔτε σὲ 
μιὰ τέλεια ἀνεξαρτησία τῶν δυὸ αὐτῶν ἐξουσιῶν᾽ ὀνειρεύονται [μιὰ 
ἁριιονία ποὺ δὲν τοὺς φαίνεται πολὺ δύσκολο νὰ τὴν πετύχουν, 
γιατὶ ἐμπιστεύονται πολὺ περισσότερο στοὺς συλλογισμοὺς ποὺ τοὺς 
ἐπιτρέπουν νὰ ποῦν αὐτὸ ποὺ ἔπρεπε νὰ ὑπάρχει, παρὰ στὴν πα- 
ρατήρηση τῶν γεγονότων. Οἱ ἄνθρωπο: θὰ εἶχαν κάποιο δικαίω- 
μα, κατὰ τὴν κρίση αὐτῶν τῶν διδακτόρων, νὰ κατηγοροῦν τὴν 


(1) Γρηγόριος ὁ 7ος ἐμπνεόταν ἀπὸ πολὺ παληὲς χριστιανικὲς 
ἰδέες ὅταν κατάγγελλε τὴν ἐξουσία τῶν θασιλιάδών ὅτι εἶχε στὴν ἀρχὴ 
ἕνα ληστρικὸ χαρακτήρα, ποὺ ἐπέτρεπε νὰ τὴν συνδέουµε μὲ τὴν πρά- 
ξη τοῦ διαθόλου «θασιλιὰ τοῦ κόσμου (ΦΛΑΣ Οἱ ἀρχὲς τῆς ΠΗΡΕ 
Γαλλίας, τόμ. 3ος, σ. 297). 
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Ἡρόνοια πὼς τῆς λείπει ἡ σοφία ἂν δὲν τοὺς ἐξασφάλιζε χανονικὰ. 
τὰ μέσα ν᾽ ἀπολαμθάνουν ὅλα τὰ πλεονεκτήματα ποὺ πρέπει νὰ 
δίνουν ἢ ἐκκλησία καὶ τὸ κράτος αὐτὰ τὰ πλεονεκτήματα δὲν 
θὰ μποροῦσαν νὰ ἐπιτευχθοῦν παρὰ ἂν ἐπικρατοῦσε μιὰ τέλεια 
ἁρμονία ἀνάμεσα στὶς δυὸ ἐξουσίες: συμπεραίνουν ἀπ᾽ τὰ συγγράµ-- 
µατα ὅτι ἡ ἁρμονία θὰ ὑπάρχει κάθε φορὰ ποὺ καταχρήσεις δὲν θὰ 
ἔρχονται νὰ ταράξουν τὴν πραγματικὴ τάξη τῶν πραγμάτων ποὺ 
ὃ συλλογισμὸς ἀνακάλυψε. 

Αὐτὴ ἢ τέλεια ἁρμονία εἶχε θεωρηθεῖ σὰν νὰ προέρχονταν 
φυσικὰ ἀπ᾽ τοὺς θεσμούς, στὴ διάρκεια τῶν χρόνων ποὺ ἀκολούθη- 
σαν τὴν ᾿Αντι-μεταρρύθμιση καὶ τὴ σταθεροποίηση τῶν θρόνων. 
Τότε ἡ μοναρχία ἦταν ἢ χοινὴ «χυδέρνηση τῶν πολιτ'σμένων χοι- 
νωνιῶν (1) ἢ ἁρμονία δὲν μποροῦσε νὰ μὴ δημιουργήσει τὰ εὖερ- 
γετήµατά της ἂν οἱ θασιλιάδες εἶχαν, στὸν ἴδιο θαθμὸ μὲ τοὺς 
ἀρχηγοὺς τῆς χριστιανικῆς ἱεραρχίας, σαφῖ συνείδηση τῆς 6α- 
ρειᾶς εὐθύνης ποὺ θὰ τοὺς δημιουργοῦσε προθλήµατα σὲ περίπτωση 
διαμάχης. ᾿Αρκοῦσε, φρονοῦσαν, οἱ ἄνθρωποι ποὺ καλοῦνταν ν᾽ ᾱ- 
νχθρέψουν τοὺς θασιλιάδες, νὰ τοὺς ἐμπνεύσουν γιὰ τὴν ἔπισχο- 
πεία ἀνάλογα αἰσθήματα μὲ κεῖνα ποὺ ὁ Θεοδόσιος εἶχε αἰσθαν- 
θεῖ γιὰ τὸν “Αγιο ᾿Αμθρόσιο. 

Ἥ ἱστορία τῆς ᾿Ἠχκλησίας κατὰ τὴ διάρχεια τοῦ 19ου αἰώνα 
δὲν εὐνοοῦσε τὴ θεωρία τῆς ἁρμονίας: ὑπῆρχαν σχεδὸν συνεχῶς, 
σοδαρὲς δυσκολίες ἀνάμεσα στὶς ἐχχλησιαστιχὲς ἀρχὲς καὶ στὶς 
χυδερνήσεις ποὺ διαδέχτηκαν στὴ Γαλλία᾽ οἱ ἀνησυχίες τῆς πα- 
ρούσης ἐποχῆς ὁδήγησαν στὴν ἐξέταση τοῦ παρελθόντος κάτῳ 
ἀπὸ μιὰ ἄποψη πολὺ διαφορετιχὴ ἀπὸ κείνη ποὺ εἶχε υἱοθετηθεῖ 
ἀπ᾽ τοὺς παλιοὺς θεωρητικούς εἶδαν ὅτι οἱ διαμάχες ἦταν πιὰ 
πολὺ συχνές, σ᾽ ὅλες τὶς ἐποχές, γιὰ νὰ εἶναι δυνχτὸν νὰ τὶς θεω- 
ρήσουν σὰν παράνομες πράξεις ἔπρεπε μᾶλλον νὰ τὶς ἐξομοιώ- 
σουν μὲ τοὺς πολέμους ποὺ ξεσποῦσαν τόσο συχνὰ ἀνάμεσα στὶς 
ἀνεξάρτητες δυνάµεις ποὺ διαφιλονειχοῦσαν τὴν ἡγεμονία. ἑνὸς μέ- 
ρους τῆς Βὐρώπης. 


(1) Στὸ πρῶτο μισὸ τοῦ Ί8ου αἰώνα, ὁ Βίκο πίστευε πως ἡ ᾿Αγ- 
γλία θὰ γινόταν μιὰ καθαρὴ μοναρχία. (Μσελέ, «Ἐκλογὴ ἀπὸ τὰ 
ἔργα τοῦ Βίκο», σ. 628. | .. 


Οἱ ἐχχλησ.αστικοὶ συγγραφεῖς, ἀποδίδοντας χεφχλαιώδη σπου. 
δαιότητα στὴν ἐχπαίδευση τῶν θασιλικῶν συνειδήσεων γιὰ νὰ πε- 
τύχουν τὴν ἁρμονία, συνέδεαν ἄλλοτε τὶς διαμάχες μὲ ἠθικὲς ἀρ- 
χές: τὴν ἀλαζονεία τῶν δοσιλιάδων, τὴ φιλοχρηματία τῶν μεγά- 
λων, τὸν χαμερπῆ φθόνο χαὶ χάποτε ἀσεθη τῶν νομομχθῶν. Οἱ 
ἐπιστήμονες τοῦ 19ου αἰώνα εἰσήγαγαν τὸν χανόνα νὰ ἐξηγοῦν 
τὰ μεγάλα πράγματα μόνο μὲ μεγάλα συμφέροντα θρῆκαν λοιπὸν 
γελοῖες τὶς παλιὲς διαμάχες τῶν θεολόγων - ἱστορικῶν' οἱ πολιτικο- 
ἐκκλησιαστικοὶ ἀγῶνες θεωρήθηκαν σὰν νὰ δικαιολογοῦνταν ἀπὸ 
λόγους τῆς ἴδιας τάξης παρὰ ἐχείνους ποὺ ἐπιτρέπουν νὰ κατα- 
λάθουμε τοὺς μεγάλους εὐρωπαϊχοὺς πολέμους. 

Οἱ ἐργασίες ποὺ ἔγιναν στὸ μεσαίωνα ἀπὸ τοὺς ἀπολογητὲς 
τῆς παπωσύνης, συντέλεσαν πολὺ στὸ νὰ ἐπιθεθαιώσουν αὐτὴ τὴν 
ἑρμηνεία. Θέλοντας νὰ ὑπερασπίσουν τοὺς πάπες ἐνάντια στοὺ. 
ἀνθρώπους ποὺ εἶχαν συχνὰ χαταγγείλει τὶς ἀχόρεστες φιλοδοξί 
τους, πολλοὶ χαχθολ'κοὶ ἄρχισαν νὰ γράφουν τὴν ἱστορία τῶν δια- 
μαχῶν τῆς παπωσύνης καὶ τῆς Αὐτοχρατορίας σὲ πνεῦιια «γουελῷ:- 
κό». Ὑποστήριξαν πὼς οἱ ποντίφηκες εἶχαν προσφέρει μέγιστες 
ὑπηρεσίες στὸν πολιτισμὸ ὑπερασπίζοντας τὶς ἰταλ:χὲς ἐλευθερίες 
ἐνάντια στὸν γερμανιχὸ δεσποτισμό. Ὅ δλότελα πολιτικὸς αὐτὲς 
τρόπος νὰ παρουσιάζουν τὶς μεγαλύτερες διαμάχες ποὺ ὑπῆρξαν 
ποτὲ ἀνάμεσα στὴν ἐκκλησία. καὶ στὸ κράτος, μᾶς ἀναγκάζ:ι νὰ 
συγκρίνουμε τὶς χανονικὲς σχέσεις ποὺ ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὰ ζυὸ 
δασιλιχὰ ἀξιώματα. 


ο 


Ἥ παλιὰ θεωρία τῆς ἁρμονίας ἀπέθη λοιπὸν τόσο χιμαιριχή. 
στὰ μάτια τῶν σύγχρονων ἱστορικῶν, ὅσο εἶναι ἴσως ἐκείνη τῶν 
Ἠνωμένων Πολιτειῶν τῆς Εὐρώπης εἶναι δυὸ ἰδέες : 
εἴδους, ποὺ ἔχουν γιὰ σχοπὸ ν᾽ ἀντικαταστήσουν τὸ γεγονὸς τῆς 
τυχαίας εἰρήνης, μὲ τὴ θεωρία μιᾶς κανονικῆς ἕνωσης. Συζητοῦν, 
ἀπὸ καιρὸ σὲ χαιρὀ, ἀφοῦ πιοῦν σὲ συνέδρια ἀπατεώνων γιὰ τὶς 


ο 


Ἠνωμένες Πολιτεῖες τῆς Εὐρώπης: ἀλλὰ κανένα σοθαρὸ πρόσωπε 
δὲν ἀσχολεῖται μ αὐτὲς τὶς σχοινοδασίες. 

Γιὰ πολὺν καιρὸ οἱ λαϊκοὶ συγγραφεῖς ἐξέτασαν τὶς ἐπ'ῦε- 
θαιώσεις τῆς παπιχῆς ἐξουσίας, ποὺ διατυπώθηκαν κατὰ τὶς δια. 
μάχες τῆς παπαδοσύνης καὶ τῆς αὐτοκρατορίας, μᾶλλον ἀπὸ μιὰ 
ν᾽ ος. Δ. Δ 5 4 4 Ὃ ο. ς αρα Οἱ άλλοι 2 ζιι- 
ἄποψη νομικὴ παρὰ ἀπὸ μιὰ ἄποφη ἱστορική. Οἱ γάλλοι ;ήκοκα 


252 


θεῖς εἶχαν θρεῖ παράλογες τὶς θέσεις ποὺ θὰ καθιστοῦσαν ἀδύνατη 
τὴ δασιλικὴ τάξη, τῆς ὁποίας ἦταν οἱ χυριώτεροι ἐκπρόσωποι᾽ εἷ- 
χαν θέσει τὶς γαλλικανικὲς ἀρχὲς γιὰ νὰ περιορίσουν τὴν παπω- 
σύνη σὲ συμφωνημένα ὅρια μὲ τὶς ἀρχὲς τῆς πολιτικῆς διοίκησης᾽ 
οἳ Ἱστορικοὶ ἦταν διατεθειμένοι νὰ πραγματευθοῦν σὰν ἀνόητες πα- 
ραδοξολογίες τὰ πράγματα ποὺ οἱ νομομαθεῖς χαταδικάζανε μὲ 
τόση αὐστηρότητα. "Όμως σήµερα δὲν ἀσχολοῦνται πιὰ νὰ μά- 
θουν σὲ ποιὸ μέτρο οἱ πάπες μποροῦσαν νὰ ἔχουν δίκιο στὴν πρά- 
ξη᾽ θέλουν νὰ μάθουν ποιὲς σχέσεις ὑπάρχουν ἀνάμεσα στὶς 6ε- 
θαιώσεις τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἐξουσίας καὶ στὴν ἀνάπτυξη τῶν 
διαμαχῶν δὲν εἶναι ἀμφίθολο πὼς συνιστοῦν μιὰ ἰδεολογικὴ ἔκ- 
φραση πολὺ κατάλληλη τοῦ ἀγώνα μέσα στὸν ὁποῖο ἔμπαινε ἢ 
Ἐκκλησία. 

Ὅταν καταλάδει κανεὶς καλὰ τὴν ἀξία αὐτῶν τῶν ντοκου- 
µέντων, ἀντιλαμθάνεται καλύτερα αὐτὲς τὶς διεκδ:κήσεις ποὺ κά- 
νχνε ἕνα τόσο μεγάλο σχάνδαλο στὸ φιλελεύθερο κόσμο ὅταν δη- 
μοσιεύθηχε τὸ 1864 τὸ «Σύλλαμπους Πίου τοῦ ΙΧ». Ἢ Ἐκκλησία 
εἶχε σχεδὸν πάντοτε τὴν καθαρὴ συνείδηση ὅτι γιὰ νὰ ἐκπληρώσει 
τὸ ρόλο ποὺ τῆς εἶχε ἀποδοθεῖ ἀπ᾽ τὸν ἱδρυτή της, εἶναι ὕποχρεω- 
μένη νὰ θεθαιώγει ἕνα ἀπόλυτο δίκαιο, ἂν καὶ στὴν πράξη εἶναι 
διατεθειμένη νὰ διευκολύνει τὴν πορεία τῶν πολιτικῶν χοινωντῶν. 
στὶς ὁποῖες παρενεθλήθη. Ἢ ...... µόνο ἐπιτρέπει ν᾽ ἀναγνωρί- 
σουµε τὸν ἐσωτερικὸ νόμο τῆς Ἠκκλησίας' στὶς περ'όδους ὅπου ὃ 
ἀγώνας διεξάγεται σοδαρά, οἱ χαθολικοὶ διεχδικοῦν γιὰ τὴν Ἔ- 
Χλησία μιὰ ἀνεξαρτησία σύμινορφη μ᾽ αὐτὸν τὸν -ἐσωτερικὸ καὶ 
ἀσυμθίδαστο νόμο μὲ τὴ γενικὴ τάξη τὴν κανονισμένη ἀπ᾿ τὸ κρά- 
τος πιὸ συχνὰ ἢ ἐχκκλησιαστικὴ διπλωματία κάνε, συμφωνίες 
ποὺ ἀποκρύπτουν τὸ ἀπόλυτο τῶν ἀρχῶν γιὰ τὸν ἐπιφανειακὸ. πα- 
ρατηρητή. Ἡ ἁρμονία δὲν εἶναι παρὰ ἕνα ὄνειρο τῶν θεωρητικῶν, 
ποὺ δὲν ἄνταποχρίνεται οὔτε στὸν ἐσωτερικὸ νόμο τῆς Ἐκκλησίας, 
οὔτε στὶς πρακτιχὲς διευθετήσεις, χαὶ ποὺ δὲν χρησιμεύει σὲ τί- 
ποτα νὰ ἐξηγήσει στὴν ἱστορία. | | .. 

Σὲ χάθε ἀναγέννηση τῆς Ἐκκλησίας, ἢ ἱστορία ἀναταράσσε- 
ται ἀπ᾽ τὶς ἐκδηλώσεις τῆς ἀπόλυτης ἀνεξαρτησίας ποὺ ἀπαιτοῦ- 
σαν οἱ καθολικοί εἶναι αὐτὲς οἱ ἐποχὲς τῆς ἀναγέννησης ποὺ ἁπο- 
χχλύπτουν αὐτὸ ποὺ συνιστᾶ τὴν ἀπαραίτητη φύση τῆς ἜἝκκλη- 
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σίας: ἔτσι θρίσκεται τέλεια δικαιολογημένη ἡ μέθοδος τοῦ χω- 
ρισμοῦ ποὺ δείξαμε στὸ τέλος τῆς 8 11. 


Ιν 


ος διτὰ μάτια ἑνὸς πάρα πολὺ μεγάλου ἀριθμοῦ: ἀπὸ γάλλους 
καθολικούς, ἢ Εκκλησία θᾶπρεπε νὰ ἐγκαταλείφει αὐτὲς τὶς 
παλιὲς ἀπόλυτες θέσεις της στοὺς σχολαστικοὺς τῶν κολλεγίων. 
Αὐτοὶ ποὺ γνωρίζουν τὸν κόσμο µόνο ἀπ᾿ αὐτὰ ποὺ λένε τὰ παλιὰ 
θιθλία, δὲν θὰ μποροῦσαν ποτὲ νὰ κατορθώσουν νὰ καταλάδουν 
πῶς λειτουργεῖ ἡ σύγχρονη χοινωνία᾽ πρέπει λοιπὸν ἄνθρωποι ποὺ. 
δὲν ἔχουν σχολαστικὲς προλήψεις νὰ παρατηρήσουν μὲ φροντίδα 
τὰ φαινόμενα τῆς σύγχρονης ζωῆς: ἢ ᾿Ἐκκλησία θὰ χέρδιζε πολ- 
λὰ ἂν ἄκουγε τὶς συμθουλὲς προσώπων ποὺ ἔχουν τὸ αἴσθημα τῆς 
ὑπευθυνότητας. Θ᾽ ἀποφάσιζαν νὰ ἀντικαταστήσουν τὴ θέση μὲ 
τὴν ὑπόθεση, κάνοντας ὅλες τὶς παραχωρήσεις ποὺ εἶναι ἀναγ- 
καῖες γιὰ νὰ ἐπωφεληθοῦν ἀπ᾽ τὶς ἀπεχθεῖς συνθῆκες µέσα στὶς 
ὁποῖες ὀφείλει νὰ ζεῖ ὃ χαθολικισµός. 

Βεθαιώνουν πὼς αὐτὴ ἢ πολιτικὴ τῆς ἔσχατης σύνεσης στη- 
ρίζεται στὶς πιὸ ἀγώτερες σχέψεις τῆς ἐπιστημονικῆς φιλοσοφίας. 
Τὸ καθολιχὸ χοινὸ εἶναι σχεδὸν πάντοτε πάρα πολὺ χαθυστερημέ- 
νο ἀπὸ τὸ θέθηλο κοινό (1)᾽ υἱοθετεῖ, σὰν πολὺ σπουδαίους νεώτε- 
ρισμοὺς, τρόπους ποὺ ἀρχίζουν νὰ περνοῦν᾽ ὁ χλῆρος ἔτσι, ἐδῶ 
καὶ λίγα χρόνια, χυριεύτηκε ἀπὸ τὸ πάθος γιὰ τὴν ἐπιστήμη, σὲ 
σημεῖο ποὺ θὰ, μποροῦσε νὰ τὸ δείξει στὸν ἴδιο τὸν Μ. Ἀομές. Τὸ 
μέρος τοῦ κλήρου ποὺ ἐγαθρύνεται πὼς εἶναι στὸ ὕφος τῶν ση- 
μερινῶν δυσχολιῶν, ἀναχάλυψε τὸν μεταρρυθμισμὸ καὶ ἀγαπᾶ νὰ. 
μεθᾶ μὲ λόγους γιὰ τὴν ἐξέλιξη᾽ ἀλλὰ ὑπάρχουν πολλοὶ τρόποι νὰ 
ἐγνοήσουμε αὐτὲς τὶς λέξεις δὲν εἶναι ἀμφίθολο πὼς γιὰ τοὺς σύγ- 
χρονους ἀθθάδες, τοὺς λίγο ἢ πολὺ μοντερνίζοντες, ἐξέλιξη, προ- 
σαρμογὴ καὶ σχετικότητα ἀντιστοιχοῦν σ᾽ ἕνα καὶ τὸ ἴδιο ρεῦμα 
ἰδεῶν. Διακηρύσσοντας πὼς εἶναι μεταρρυθµιστές, οἱ καθολικοὶ θὲ- 
1) Ὁ Χύσμανς θεθαιώνει πὼς ἀπὸ τὴν «ἄποψη τῆς κατανόη- 
σης τῆς τέχνης, τὸ καθολικὸ: κοινὸ εἶναι ἑκατὸ πόδια κάτω ἀπὸ τὸ 
ᾷέθηλο κοινό». (Ὁ καθεδρικὀς ναὸς, σ. 19). Ἡ κατωτερότητα αὐτὴ: 
δὲν περιορίζεται στὴν τέχνη! 
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-λουν νὰ πολεμήσουν τὸν παλιὸ φανατισμὸ γιὰ τὴν ἀλήθεια, ν᾿ ἀο- 
κοῦνται στὶς πιὸ πρόσφορες θεωρίες, καὶ νὰ ἔχουν γιὰ ὅλα τὰ 
πράγματα δικές τους γνῶμες. Εἶναι πραγματιστὲς ἑνὸς ἀρκετὰ 
χατώτερου εἴδους. . 

Ὑπάρχει μιὰ πολὺ µεγάλη διαφορὰ ἀνάμεσα στὴ θεωρία 
τῆς ἁρμονίας χαὶ στὰ μεταρρυθμιστικὰ Φφελλίσματα ποὺ ἀρέσουν 
τόσο στοὺς σημερινοὺς καθολικούς. Ἡ πρώτη ἅρμοζε σὲ μιὰ ἐνερ- 
γὸ ἐκκλησία, ἰσχυρή, γεμάτη ἀπὸ τὴν ἰδέα τοῦ ἀπόλυτου γιὰ νὰ 
μὴν ἐνοχλεῖ πάρα πολὺ τὴν λειτουργία τοῦ χράτους, ἀλλὰ ποὺ τοῦ 
ἐπέθαλε, ὅσο συχνὰ μποροῦσε, τὴν ὑποχρέωση νὰ ἀνχγνωρίζει τὰ 
ἀπεριόριστα δικαιώµατα ποὺ εἶχε ἀπ᾽ τὸ Θεό. Τὸ δεύτερο σύστη- 
μα ἁρμόζει σὲ ἀνθρώπους τῶν ὁποίων ἣ ἀδυναμία δοκυιάστηκε 
ἀπὸ πολυάριθμες ἧττες, ποὺ ζοῦν σήμερα πάντοτε μέσα στὸ φόδο 
νὰ δεχτοῦν καινούργια. χτυπήματα, χαὶ ποὺ θεωροῦν τὸν ἑαυτό 
τους εὐτυχισμένο ὅταν μποροῦν νὰ πετύχουν μιὰ ἀρχετὴ προθεσµία 
Ὑιὰ νὰ μπορέσουν νὰ συνάψουν συνήθειες καινούργιας δουλ,κότητας, 
σύμφωνες μὲ τὶς ἀπαιτήσεις τῶν χυρίων. 

Ἢ τόσο σοφὴ αὐτὴ τακτικὴ δὲν πέτυχε πολὺ στὴν Εκκλησία. 
Ὃ Λέων ὁ Ίδος συχνὰ ἐπαινέθηκε ἀπ᾽ τοὺς δημοχρατικοὺς καὶ 
θεωρήθηχε μεγάλος πάπας, γιατὶ συμθούλευε τοὺς χαθολικοὺς νὰ 
ὑποτάσσονται στὶς ἀνάγκες τῆς ἐποχῆς: ἀποχορύφωμα τῆς πολιτι- 
χῆς του στάθηκε ἡ διάλυση τῶν θρησκευτικῶν ταγμάτων (1) ' ὁ 
Ντρυμὸν μπόρεσε νὰ τὸν καταστήσει, πολλὲς φορές, ὑπεύθυνο γιὰ 
τὶς συμφορὲς ποὺ ἔπαθε ἡ Ἐκκλησία στὴ Γαλλία (π.χ. Ελεύθε- 
ρος Λόγος, 590 Μαρτίου 1908) ἀλλὰ θὰ μπορούσαμε ἐπίσης νὰ 
ποῦμε ὅτι οἱ καθολιχοὶ μάζεφαν τοὺς πικροὺς καρποὺς τῆς δειλίας 
τους καὶ πὼς ποτὲ συμφορὲς δὲν στάθηκαν σημαντικὲς σὰν τὶς 


(1) Παρατηροῦμε πὠς στὴ Γαλλία ἡ διαμαρτυρία, ποὺ περιέχεται 
στὴν ἐπιστολὴ τῆς 29 ᾿Ιουνίου 1901 ἐνάντια στὸ νόμο τῶν σωματείων 
εἶναι παραδόξως μικροπρεπὴς. "Ας συγκρίνουμε αὐτὴ τὴν ἀόριστη φιλο- 
λογία μὲ τὰ τηλεγραφήματα τῆς Ίης καὶ 8ης ᾿Ιουνίου 1903 τὰ σχετικὰ 
μὲ τὸ ταξείδι τοῦ Λουμπὲ στὴ Ρώμη ὁ Λέων 13ος ἔννοιωθε καλὰ 
τὴ σημασία τοῦ ἰταλικοῦ γεγονότος ποὺ πλήγωνε τὴν ὑπερηφάνειά του, 
ἀφοῦ πίστεψε ὅτι τὰ γαλλικὰ γεγονότα δὲν εἶχαν μεγάλη σημασία, 
γιατὶ στήριζε τὶς πιὸ παράδοξες ἐλπίδες στὰ ἀποτελέσματα ποὺ θὸ δη- 
μιουργοῦσε ἡ γενικὴ διπλωματία. 


δικές τους. Μιὰ τέτοια ἐμπειρία δὲν πρέπει νὰ χαθεῖ γιὰ τοὺς 
συνδικαλιστές, στοὺς ὁποίους συμθουλεύουν τόσο συχνὰ νὰ ἐγκατα- 
λείψουν τὸ ἀπόλυτο γιὰ νὰ περιοριστοῦν σὲ μιὰ συνετὴ πολιτική, 
σοφὴ καὶ ὁλότελα ἀπασχολημένη μὲ ἄμεσα ἀποτελέσματα οἱ συν- 
δικαλιστὲς δὲν θέλουν νὰ προσαρμοσθοῦν καὶ ἔχουν δέδαια δίκιο, 
ἐπειδὴ ἔχουν τὸ θάρρος νὰ ὑφίστανται τὰ ἐμπόδια τοῦ ἀγῶνα. 

Δὲν ἔλειψαν καθολικοὶ γιὰ νὰ κρίνουν πὼς ἡ εἰρήνη θὰ µπο- 
ροῦσε νὰ ἐπιτευχθεῖ στὴ σύγχρονη κοινωνία χωρὶς νὰ ὑποθληθεῖ 
στὴν προσαρμογὴ χαὶ χωρὶς νὰ ἐπιζητήσουν νὰ πραγματοποιήσουν 
τὴν ἀδύνατη ἁρμονία τῶν παλιῶν θεολόγων. Οἱ δυσκολίες ποὺ 
παρουσιάζει ἡ συνύπαρξη τῶν δυὸ ἐξουσιῶν θὰ μποροῦσαν νὰ λι- 
Ὑοστέφουν, νὰ μὴν εἶναι τίποτα, τὴ μέρα ποὺ ὃ ἀριθμὸς τῶν µι- 
πτῶν θεμάτων πάνω στὰ ὁποῖα ἀσχοῦνταν ἄλλοτε ὁ ἀνταγωνισμὸς 
τῶν δυὸ ἀνώτατων ἐξουσιῶν, θὰ εἶχε ἀκόμα λιγοστέψει. 

δτὶς θαρθαρικὲς ἐποχές, ἢ ὑπέρμετρη ἐπέχταση τῶν ἐχκλη- 
σιαστικῶν δικαιοδοσιῶν μπόρεσε νὰ εἶναι εὐεργετική, ἐνῶ δὲν ὃ- 
πῆρχαν ἀκόμα δικαστήρια σοθαρὰ ὀργανωμένα: τὸ καθεστὼς αὖ- 
τὸ θὰ ἐξαφανίζονταν καθόσον τὸ χράτος θὰ ἐξεπλήρωνε τέλεια τὰ 
καθήκοντά του’ οἱ λαϊκοὶ θεσμοί, δίκαια, προτηνήθηχαν. γ'ατὶ 
ταν καλύτερα προσαρμοσμένοι στὴν οἰκονομία: κανένας πιὰ δὲν 
σκέφτεται, λόγου χάρη, νὰ μεταχειρίζεται τὶς διαθῆκες σὰν θρη- 
σχευτιχὲς πράξεις ἀπὸ αἰῶνες, παύσανε νὰ ἀποτελειώνουν τὰ συµ- 
θόλαια μὲ ὑποσχετιχοὺς ὅρκους ποὺ οἱ δικαιοδοσίες τοῦ ἐπισχοπι- 
κοῦ δικαστοῦ ἐξέταζαν τὶς συνέπειες οἱ κληρικοὶ κρινόντουσαν 
σὰν τοὺς ἄλλους πολίτες. Μολονότι οἱ θεολόγοι ἐξακολουθοῦν νὰ 
θεθαιώνουν, μὲ τὴν ἴδια ὅπως ἄλλοτε δύναμη, ὅτι ἡ Εκκλησία 
μπορεῖ μόνη νὰ δημιουργήσει γάμους, ἢ σύνθεση τῆς οἰκογενείας 

τῆς ξεφεύγει ὁλότελα᾽ ὃ κλῆρος δὲν κατορθώνει μάλιστα νὰ περιο- 

ρίσει λίγο ἀποτελεσματικὰ τὴν ἐχτίμηση ποὺ ἀπολαμθάνουν οἱ 
ἄνθρωποι ποὺ παντρεύτηκαν πολιτικὰ μετὰ τὸ διαζύγιο. Τὰ πλού- 
τη ποὺ εἶχαν συσσωρευθεῖ ἀπὸ τὶς προηγούμενες γενεὲς γιὰ νὰ 
ἐπιχορηγοῦν τὰ ἔργα τῆς καθολικῆς θοηθείας κατασχέθηκαν καὶ 
τὰ ἔργα αὐτά, κατὰ, μέγα μέρος, ἐκλαϊκεύτηκαν. 

Οἱ θασικὲς διατάξεις ἐν ὄψει τῶν ὁποίων συγεστήθη ἡ ΤΣ 
σχευτικὴ μοναρχία θὰ ἐχτελοῦνταν πιστά, σύμφωνα μὲ τὴ γνώ- 
μη πολλῶν προσώπων, ἂν ἡ ᾿Ἐκκλησία ἀρκοῦνταν νὰ διοικεῖ τὴ 
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δημόσια λατρεία, τὴ θεολογικὴ διαδσκαλία καὶ τὰ μοναστικὰ ἷ- 
δρύματα. Στὴν περίπτωση ποὺ τὸ κοινὸ δίκαιο θὰ ἦταν ἐλεύθερο, 
θὰ μποροῦσε νὰ ἐπαρχέσει γιὰ νὰ ἐπιτρέφει στὸν καθολυκισμὸ νὰ 
ἐκπληρώσει αὐτὴ τὴν ἀποστολὴ. Δὲ θὰ χρειαζόταν μιὰ συμφωνία 
ἀγάμεσα στοὺς ἀρχηγοὺς τῆς πνευματικῆς ἐξουσίας χαὶ σ᾽ ἐχείνους 
τῆς χοσμιχῆς ἐξουσίας᾽ ἀντὶ τῆς ἁρμονίας ποὺ δὲν ἦταν παρὰ ἕνα 
ὄγειρο τῶν θεωρητικῶν, θὰ δασίλευε ἡ πιὸ τέλεια ἀδιαφορία. Δέ 
θὰ μποροῦσε νὰ πεῖ κανεὶς πὼς τὸ Κράτος θ᾽ ἀγνοοῦσε ὁλότελα 
τὴν Ἐκκλησία γιατὶ τὸ πρῶτο καθῆκον τοῦ νομοθέτη εἶναι νὰ 
γνωρίζει χαλὰ τὶς συνθῆκες μέσα. στὶς ὁποῖες τὸ καθένα ἀπὸ τὰ 
δικαστικὰ, πρόσωπα ἀναπτύσσει τὴ δραστηριότητά του θᾶπρεπε 
λοιπὸν νἱ νόμοι νὰ συντασσόνταν σὲ τρόπο ποὺ νὰ μὴν ἐμποδίζουν 
τὴν ἐλεύθερη ἀνάπτυξη τῆς Ἐκκλησίας. 

Τὸ καθεστὼς αὐτὸ τῆς ἀδιαφορίας, δὲν θὰ ἦταν χωρὶς ἄναλο- 
γία μ᾿ ἐκεῖνο ποὺ γνώρισε ὃ ἰουδαϊσμὸς μετὰ τὴν χαταστροφρὴ τοῦ 
θασιλείου τοῦ ᾿Ιούδα (1). Οἱ Ἑθραῖοι θέλησαν ν᾽ ἀποκαταστή- 
σουν τὴν ᾿Ἱερουσαλήμ, ἀλλὰ μόνο γιὰ νὰ τὴν κάνουν ἕνα εἶδος 
μεγάλου μοναστηριοῦ ἀφιερωμένου στὶς ἱεροτελεστίες τοῦ Ναοῦ- 
γιὰ, τὴ διοίκηση τοῦ Νεεμία, ὃ Ῥενὰν γράφει: «Εἶναι μιὰ Ἔροιλη- 
σία, ποὺ ἱδρύεται ἐκείνη τὴ μέρα στὴν ᾿Ἱερουσαλὴμ καὶ ὄχι μιὰ πο- 
λιτεία. “Ενα πλῆθος ποὺ διασκεδάζουν μὲ γιορτές, πρόκριτοι ποὺ 
χολακεύουν τὴν ματαιοδοξία τους μὲ λιτανεῖες, δὲν εἶναι τὰ στοι- 
χεῖα μιᾶς πατρίδας: ἢ στρατιωτικὴ ἀριστοκρατία, εἶναι ἀναγκαία 
Ὃ “δραῖος δὲ θάνε πολίτης θὰ παραμένει στὶς πόλεις τῶν ἄλλων. 
᾿Αλλὰ, ἃς σπεύσουμε νὰ ποῦμε, ὑπάρχει στὸν χόσμο ἄλλο πρᾶγμα 
ἀπ᾽ τὴν πατρίδα». Μόνον ὅταν οἱ “Ἡθραῖοι δὲν εἶχαν πιὰ πατρίδα 
κατόρθωσαν νὰ δώσουν στὴ θρησκεία τους μία ὁριστικὴ ὕπαρξη᾽ 
κατὰ, τὴν ἐποχὴ τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας, ἔρρεπαν πρὸς ἕναν 
μησητὸ ἐχλεκτισμὸ στοὺς προφῆτες ἀπέδησαν φανατικοὶ λάτρες 


(4) Οἱ νομικὲς αἰτίες δέ θᾶταν οἱ ἴδιες μολονότι τ᾽ ἀποτελέσματα 
μποροῦσαν νὰ μοιάζουν: ὁ Ρενἀν, τέλος παρατηρεῖ ὅτι «ἡ ἐλευθερία 
εἶναι ὁριστικά, μιὰ δηµιυοργία τῆς σύγχρονης ἐποχῆς. Εἶναι ἡ συνέπεια 
μιᾶς ἰδέας τὴν ὁποία δὲν εἶχε ἡ ἀρχαιότητα, τὸ κράτος ἐγγυόντον τὰ 
τὰ πιὸ ἀντίθετα δεδομένα τῆς ἀνθρώπινης δραστηριότητας καὶ ἔμενε 
οὐδέτερο στὰ πράγματα τῆς συνείδησης, τοῦ γούστου, τοῦ αἰσθήμοτος» 
(Ιστορία τοῦ λαοῦ τοῦ ᾿Ισραἠλ τόμος 4ος, σ. 82). 
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τοῦ ᾿Ιεχωδᾶ ὅταν ὑποτάχτηκαν στοὺς εἰδωλολάτρες. Ἡ ἀνάπτυξη 
τοῦ ἱερατιχοῦ χώδιχος, οἱ Ψαλμοὶ ποὺ ἡ θεολογικὴ σπουδαιότητά 
τους θὰ γινόταν τόσο μεγάλη, ὁ Δεύτερος ᾿]σαΐας (1) εἶναι αὐτῆς 
τῆς ἐποχῆς. "Ὥτσι μπορεῖ νὰ ὑπάρχει σὲ μιὰ Ἐκκλησία ἢ πιὸ ἔν- 
τονη θρησκευτικὴ ζωὴ ποὺ ζεῖ ὑπὸ τὸ καθεστὼς τῆς ἀδιαφορίας. 
“Οπου ὑπάρχει ὁ καθολικισμὸς στὶς διαιναρτυρόμενες χῶρες 
ἀρέζει πάρα πολὺ αὐτὸ τὸ σύστημα: ἡ ἱεραρχία του, οἳ καθηγητές 
του καὶ τὰ μοναστήρια του εἶναι πολὺ λίγα ἐμπόδια εἶναι χάτι 
τόσο μηδαμινὸ πολιτικὰ, ὅσο ἦταν ὃ ἰουδαϊσμὸς στὸν περσιχὸ χό- 
σµο. Πολὺ διαφορετικὰ ὅμως εἶναι γιὰ τὸν γαλλικὸ καθολικισμό, 
ποὺ οἱ ἀρχηγοί του ἦταν, ὣς τοὺς τελευταίους καιρούς, ἀναμιγμέ- 
νοι σὲ ὑποθέσεις ποὺ μποροῦσαν νὰ δεχτοῦν εὔχολα τὸ µετασχη- 
ματισμὸ τῆς δραστηριότητάς τους σύμφωνα μ᾽ ἕνα σχέδιο ποὺ ἔ- 
δειξα πιὸ πάνω. Τό, δικαίωμα προπάντων ν᾽ ἀνοίξουν ἐχπαιδευτικὰ 
ἱδρύματα τοὺς φαίνεται πάρα πολὺ σπουδαῖο' ἔχουν πεισθεῖ, τέλος, 
πὼς δημοτικὰ σχολεῖα καὶ χολλέγια πρέπει νὰ διευθύνοντα:, σὲ 
τρόπο ποὺ νὰ θάζουν στὴν ἐχπαίδευση τῶν πιστῶν τὶς θεολογικὲς 
φόρμουλες, ποὺ χρίνουν κατάλληλες νὰ ἐξασφαλίσουν τὴ διεύθυνση 
τῶν φυχῶν ἀπὸ τὸν χλῆοο᾽ ἀπὸ χεῖ προέρχεται ἕνας φλογερὸς τυν- 
αγωνισμὸς ἀνάμεσα στὴν Ἐκκλησία καὶ στὸ Κράτος 
Ἔδῶ καὶ τριάντα χρόνια, ἣ δημοχρατικὴ χυδέρνηση σπρώ- 
χνεται ἀπὸ ἕνα εἶδος ᾿Αντι--ἐκκλησίας, ποὺ ἀκολουθεῖ μιὰ πολι- 
τικὴ) συχνὰ ὕπουλη (9), κάποτε σκληρὴ καὶ πάντα φανατικὴ γιὰ 
νὰ καταστρέφει τὶς χριστιανιχὲς πίστεις στὴ Γαλλία. Αὐτὴ ἡ 
᾿Αγτι---ἐκκλησία σήμερα ποὺ θριαμβεύει, θέλει νὰ ἐπωφελγθεῖ 
(1) Ὁ ᾿Ιουδαϊσμὸς δείχνει, στὴ μεταγενέστερη ἀπ᾿ τὴν καταστρο- 
φἠ τῆς ἀνεξαρτησίας λογοτεχνία του, μιὰ τόσο παράδοξη ἀδιαφορία γιά. 
τὸ κράτος ποὺ ὁ Ρενὰν μένει κατάπληκτος: «Όλος ὁ καλογερισμὸς 
βρίσκεται κεῖ, λέει. Ἡ καθολικὴ Εκκλησία, ποὺ περιφρονεῖ τόσο τὸ 
Κράτος, δὲ θὰ μποροῦσε νὰ ζήσει χωρὶς Κράτος (τόμος 3ος, σ. 427). 
(2) Λόγου χάρη ἡ περίφημη σχολική οὐδετερότητα δὲν ἦταν παρὰ 
ἕνα στρατήγημα μὲ προορισμὸ νὰ κοιμήσει τὴν προσοχὴ τῶν καθολικῶν᾽ 
σήµερα οἱ ἐπίσημοι ἐκπρόσωποι τῆς κυθέρνησης διακηρύσσουν πώς ὁ με- 
γόλους σκοποὺς ποὺ ἐπιδιώκουν στὰ δημοτικὰ σχολεῖα εἶναι ἡ ἐξαφόνιση 
τῆς θρησκευτικῆς πίστης (Λόγος ποὺ ἐκφωνήθηκε μπροστὰ στὴ ᾿Εκπα!- 
τῆς θρησκευτικῆς πίστης (Λόγος ποὺ ἐκφωνήθηκε μπροστά στὴν ᾿Ἔκπαι- 
δευτικὴ “Ενωση τὸ 1906 στὴν ᾿Ανζὲρ ἀπὸ τὸν ᾿Αριστείδη Μπριάν). 
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ἀπὸ τὶς ἀγέλπιστες ἐπιτυχίες ποὺ εἶχε ἀπὸ τὴν ντρεὐφουσιανὴ ἐ-. 
| πανάσταση᾽ κρίνει πὼς τὸ καθεστὼς τῆς ἀδιαφορίας θὰ ἦταν [μιὰ 
ἀπάτη ὅσο ἢ Ἐκκλησία ἔχει ἀκόμα μιὰ σημαντιχὴ ἐπιρροὴ᾽ ἡ µε- 
γάλη της ἀπασχόληση εἶναι νὰ καταργήσει ριδικὰ κάθε χανονικὸ, 
κλῆρο, τοὺς ἀρχηγούς του, κρίνοντας πὼς ὃ ἀνεξάρτητος κλῆρος 
δὲ θὰ μποροῦσε νὰ ἐπαρχέσει γιὰ νὰ διατηρήσει τὸν καθολ:κισιιό. 


τ 


Ἢ σημερινὴ κατάσταση τοῦ παβολικισμοῦ στὴ Γαλλία προσ- 
φέρει ἀρχετὲς ἀξιοσημείωτες ὁμοιότητες μ᾽ ἐκείνη τοῦ προλετα- 
ριάτου ποὺ μπῆκε στὸν ταξικὸ ἀγώνα ὥστε νἄχουν οἱ συγδικαλι- 
στὲς ἕνα πραγματικὸ ἐνδιαφέρο ν᾽ ἀκολουθοῦν προσεχτικὰ τὴ 
σύγχρονη ἐχκλησιαστικὴ ἱστορία. “Όπως στὸν ἐργατικὸ κόσμο Ἢ 
συναντᾶμε ἕναν ἀριθμὸ ρεφορμιστῶν ποὺ θεωροῦνται σὰν νὰ εἶναι 
μεγάλοι σοφοὶ στὴν κοινωνιολογία, ἔτσι στὸν χαθολιχὸ χόσμο ὑπάρ- 
χουν πολλοὶ συνετοί, ἐγήμεροι τῆς σύγχρονης γνώσης, ποὺ ξέρουν 
τὶς ἀνάγχες τοῦ αἰώνα τους καὶ ὀνειρεύονται θρησκευτιχὴ εἰρήνη, 
ἠθικὴ ἑνόητα τοῦ ἔθνους, συμθιθασμὸ μὲ τὸν ἐχθρό. Ἢ Ἐκκλησία, ΄ 
δὲν ἔχει τὶς ἴδιες εὐχολίες μὲ τὰ συνδικάτα γιὰ νὰ θέσει κατὰ τ 
ρος τοὺς κακοὺς σύμθουλους. ! 


“Ὁ Ῥενὰν παρατηρεῖ ὅτι ἡ ἔνταση τῶν ρωμαϊχῶν διώξεων 
προχαλοῦσε μιὰ ἔνταση τῶν ἰδεῶν γιὰ τὴν ἐμφάνισ τοῦ ᾿Αντι- 
χρίστου, καὶ κατὰ συνέπεια ὅλων τῶν ἀποχαλυπτικῶν ἐλπίδων 
τῶν σχετιχῶν μὲ τὴ θασιλεία τοῦ Χριστοῦ μποροῦμε λοιπὸν νὰ 
συγκρίνουμε τὶς διώξεις αὐτὲς μὲ τὶς μεγάλες θίαιες ἀπεργίες ποὺ 
δίνουν μιὰ τόσο ἐξαιρετικὴ σπουδαιότητα στὶς καταστροφικὲς ἀν- 
τιλήψεις. Δὲ θὰ δοῦμε πιὰ, στὴν ἐποχή µας τὶς φρικαλεότητες ποὺ 
διαπράχτηκαν κατὰ τὴ διάρχεια τῶν πρώτων αἰώνων τῆς ἐποχῆς 
µας ἀλλὰ ὃ Ῥενάν, πολὺ σωστά, θεώρησε τὰ μοναστήρια σὰν χα- 
τάλληλα ν᾽ ἀντικαταστήσουν τὸ μαρτύριο. Δὲν εἶναι ἀῑνφίθολο πὼς 
μερικὰ θρησχευτικὰ τάγματα στάθηκαν πολὺ ἀποτελεσματικοὶ ἐκ- 
παιδευτὲς ἡρωϊσμοῦ: δυστυχῶς, ἐδῶ καὶ πολλὰ χρόνια τὰ µονα- 
στικὰ, ἱδρύματα. φαίνονται πῶς ἔχουν κάνει σοδαρὲς προσπάθειες 
νὰ πάρουν τὸ κοσμιχὸ πνεῦμα, γιὰ νὰ πετύχουν καλλίτερα χοντὰ 
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ο στοὺς: ἀνθρώπους τοῦ κόσμου. ᾿Απ᾽ αὐτὴ τὴν καινούργια κατάστκ- 
ση προχύπτει ὅτι ἡ Ἐκκλησία δὲν ἔχει σήµερα συνθῆχες ποὺ. γιὰ. 
πολὺ .χαιρὸ εἶχαν προκαλέσει τὴν ἐμφάνιση ἠρωϊκῶν ἀρχηγῶν' 
οἱ συμφιλιωτὲς δὲν ΞΟ λόγους λοιπὸν νὰ φοδοῦνται ἀπὸ τοὺς 
ὀχληρούς. 

-Οἱ συνετοὶ ἄνθρωποι τοῦ χαθολιχισμοῦ, ὅπως οἱ φρόνιμοι τοῦ 
ἐργατικοῦ κόσμου, κρίνουν πώς, γιὰ νὰ καλλιτερέφουν τὴ δύσκο- 
λη κατάσταση, ὃ καλύτερος τρόπος ποὺ πρέπει ν᾽ ἀκολουθήσουν 
συγίσταται στὸ νὰ προσελχύουν τὴν εὔνοια τῶν πολιτικῶν δυνά- 
μεογ' τὰ ἐκκλησιαστικὰ κολλέγια συνετέλεσαν πολὺ στὸ ν᾿ ἀναπτύ, 
ξουν στὴν πελατεία τους αὐτὸ τὸ πυεῦμα τῆς ἴντριγχας. Ἡ Ἔκκλη- 
σία χαταπλήχτηχε πάρα πολὺ ὅταν δοχίμασε σὲ θάρος της τὴν 
ἀξία, αὐτῆς τῆς σύνεσης τὸ κοινοθούλιο ψήφισε ἐνάντια. σὲ πολ- 
λοὺς νόμους ποὺ προφανῶς τοῦ εἶχαν ἐπιθληθεῖ ἀπὸ τοὺς φρα- 
μασώνους᾽ τὸ χοινὸ δέχτηκε, μὲ τὴν μεγαλύτερη ἀδιαφορία, τὰ πιὸ 
αὐθαίρετα µέτρα ὅλες οἳ προσφυγὲς ἐνάντια στὴν ᾿Αντι---ἐκκλη- 
σία πῆγαν στὰ χαμένα. Οἱ καθολικοὶ εὐχαριστήθηχαν ποὺ ἄκουσαν 
μερικὲς εὔγλωτες φωνὲς ποὺ στιγμάτιζαν τοὺς ἄδιχους νόμους ἆλ- 
λὰ ἢ ἀγανάχτησή τους πέρασε στὴ φιλολογία ἡ μόνη ἡρωϊκὴ ἀ- 
πόφαση ποὺ στάθηκαν ἱκανοὶ νὰ πάρουν, ἦταν ἐκείνη ποὺ συγκέν- 
τρωσε μερικοὺς ψήφους ὑπὲρ τῶν Σλαναρέττων ποὺ ἐκπροσωποῦν 
τὴν Ἐπκλησία, μ᾽ ἕναν τρόπο τόσο χωμιχὸ στὸ κοινοδούλιο (1). 

Ἡ πραχτικὴ τῶν ἀπεργιῶν᾽ ὁδήγησε τοὺς ἐργάτες σὲ σχέ- 

ἒις πιὸ ἀντρίχιες: δὲ σέθονται πιὰ ὅλες τὶς φυλλάδες πάνω στὶς 
ὁποῖες πολλοὶ νομοθέτες γράφουν ἐξαίσιες φόρμουλες, μὲ προορι- 
σμὸ τὴν ἐξασφάλιση τῆς χοινωνικῆς εἰρήνης. Τὶς συζητήσεις τῶν 
γόμων, ἀντικαθ.ιστοῦν μὲ πολεμιχὲς πράξεις δὲν ἐπιτρέπουν στοὺς 
σοσιαλιστὲς θουλευτὲς νὰ τοὺς δώσουν συμθουλές: οἳ ρεφορμιστὲς 
εἶναι, σχεδὸν πάντοτε, ὑποχρεωμένοι νὰ κρύδονται ἐνῶ οἳ δραστή- 
ριοι δουλεύουν γιὰ νὰ ἐπιθάλουν τὴ νικηφόρα ΕΘΉΉΊΘΗ τους στοὺς 
ἐργοδότες.' 

Πολλὰ πρόσωπα κρίνουν πώς, ἂν τὰ συνδικάτα π 

(1) Στὴ συζήτηση ποὺ ἔγινε τὴν 21 Δεκεμθρίου 1906 στὴ Βουλὴ 
γιὰ τὶς συνθῆκες κάτω ἀπ᾽ τὶς ὁποῖες ἐκδιώχτηκε ἀπὸ τὸ μέγαρό του 
ὁ καρδινάλιος Ρισάρ, ὁ Ντενὶς Κοσὶν ἔπαιξε τὸ ρόλο τοῦ ἜΠΗΠΕΘν 
τῆς κωμωδίας μὲ μεγάλο κῦρος. | | 
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πλούσια γιὰ νὰ μποροῦν ν᾽ ἀσχολοῦνται μὲ ἔργα ἀμοιδαίας ἑοή- 
θειας, τὸ πνεῦμα τους θ᾽ ἄλλαζε᾽ ἢ πλειοψηφία τῶν συνδικαλισµέ- 
νων θὰ φοθοῦνταν νὰ θλέπει τὰ χοινωνικὰ ταμεῖα νὰ διαχινδυνεύ- 
ουν ἀπὸ χρηματικὲς καταδίκες λόγω τῶν πάρα πολὺ λίγο νόμεμων 
πράξεων τῶν ἐπαναστατῶν' ἢ τακτικὴ τοῦ δόλου θὰ ἐπιδαλόταν 
ἔτσι καὶ ἢ διεύθυνση θὰ περνοῦσε στὰ χέρια αὐτῶν τῶν πονηρῶν 
μὲ τοὺς ὁποίους δημοχράτες πολιτικοὶ μποροῦν νὰ συνεννοοῦνται 
πάντοτε. Ὃ χλῆρος κυριεύεται πάντα ἀπὸ ἄλλες οἰχονομικὲς ἁπα- 
σχολήσεις μπόρεσε, χωρὶς μεγάλη ζημιὰ γι αὐτόν, νὰ ἐγκαταλεί- 
φει τὶς ὠφέλειες ἀπὸ τὰ ἐργαστήριχ, γιατὶ ἡ γενναιοδωρία τῶν 
πιστῶν μπορεῖ νὰ τοῦ ἐπιτρέψει νὰ ζεῖ μέρα τὴ µέρα: ἀλλὰ φο- 
θᾶται πὼς δὲν θὰ μπορέσει νὰ συνεχίσει νὰ ἐξυμνεῖ τὴ λατρεία μὲ 
τὸ πομπῶδες ὑλικὸ ποὺ ἔχει τὴ συνήθεια νὰ χρησιμοποιεῖ ινὴ ἔ- 
χοντας ἕνα πολὺ καθαρὸ δικαίωµα πάνω στὶς ἐκχλησίες, δὲ θὰ ιιπο- 
ροῦσε νὰ ἐγγυηθεῖ στὰ θρῆσχα πρόσωπα πὼς τὰ δῶρα τους θὰ χρη- 
σιμοποιοῦνται συχνὰ γιὰ νὰ μεγαλώσουν τὴ λαμπρότητα. τῆς λα- 
τρείας. Γι αὐτὸ τὸ λόγο μηχανορράφοι καθολικοὶ δὲν παύουν νὰ 
προτείνουν σχέδια συμθιθασμῶν. 

Οἱ συγκεντρώσεις ἐπισχόπων ποὺ ἔγιναν μετὰ τὴν ψήφιση 
τοῦ νόμου τοῦ Χωρισμοῦ, δείξανε πὼς τὸ μετριοπαθὲς κόμμα θὰ 
νικοῦσε στὴν ᾿Ἠχκλησία τῆς Γαλλίας ἂν τὸ χοινοδουλευτικὸ σύ- 
στηµα μποροῦσε νὰ λειτουργεῖ. Οἱ ἀρχιερεῖς δὲν ἦταν φειξωλοὶ 
σ᾿ ἐπίσημες δηλώσεις θεθαιώνοντας τ᾽ ἀπόλυτα δικαιώματα τῆς 
θρησχευτικῆς μοναρχίας (1). "Όμως θὰ ἐπιθυμοῦσαν πολὺ νὰ μὴ 
δημιουργήσουν δυσκολίες, στὸν ᾿Αριστείδῃ Μπριάν πολλὰ γεγονό- 
τα ἐπιτρέπουν νὰ σκεφτοῦμε ὅτι ὃ ἐπισκοπιχὸς κοινοδουλευτισιιὸς 
θὰ εἶχε σὰν ἀποτέλεσμα νὰ δώσει στοὺς ὑπουργοὺς τῆς Δημεχρα- 
τίας, ὑπὸ τὸ χαθεστὼς τοῦ Χωρισμοῦ, περισσότερη ἐπιρροὴ στὴν 
Ἐκκλησία. ποὺ δὲ τὴν εἶχαν ποτὲ οἱ ὑπουργοὶ τοῦ Ναπολέοντα 
Γ΄. Ἡ παπαδοσύνη στὸ τέλος υἱοθέτησε τὸ μόνο λογιχὸ μέρος ποὺ 
μπόρεσε νὰ πάρει κατάργησε τὶς γενικὲς συνελεύσεις, γιὰ νὰ μὴν 
ἐμποδίζονται οἱ δραστικοὶ ἀπὸ τοὺς πολεμήχανους: ἀργότερα οἱ 
γάλλοι καθολικοὶ θὰ εὐλογήσουν τὸν Πίο Χ ποὺ εἶχε σώσει τὴν 
τιμὴ τῆς ᾿Εκκλησίας τους. 


(1) Τὰ σοσιαλιστικἁ συνέδρια δὲν εἶναι φειδωλὰ σὲ δηλώσεις ἀ- 
ποστροφῆς τῆς ἀστικῆς τάξης. 
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Ἥ ἐμπειρία αὐτὴ τοῦ χοινοθουλευτισμοῦ πρέπει νὰ μελετη- 
θεῖ τὰ συνδικάτα πρέπει πισής νὰ φοθοῦνται τὶς µεγάλες ἐπίση- 
μες συνόδους, στὶς ὁποῖες εἶναι τόσο εὔκολο στὴν χυδέρνηση νὰ 
ἐμποδίσει κάθε ἀντρίκια ἀπόφαση' δὲν γίνεται πόλεμος κάτω ἀπὸ 
τὴ διεύθυνση συνελεύσεων ποὺ ἔχουν φωνή (1). 

ο καθολικισμὸς ἐπεφύλαξε πάντοτε τὰ καθήκοντα τοῦ ἀγώ- 
να σὲ πολυάριθμα σώματα ποὺ τὰ μέλη τους εἶχαν αὐστηρὰ -ἐπι- 
λεγεῖ, χάρη σὲ δοκιμασίες ποὺ προορίζονταν νὰ ἐλέγξουν τὴν κλί- 
ση τος ὃ κανονικὸς κλῆρος ἐφαρμόζει ἔτσι τὸν χανόνα αὐτόν, ποὺ 
πολὺ συχνᾶ ξεχνοῦν οἱ ἐπαναστάτες συγγραφεῖς, ποὺ ἕνας ἄρχη- 
γὸς ἐργατοσυνδικαλιστὴς ἐξέφρασε μιὰ µέρα μπροστὰ στὸν Π. ντὲ 
Ῥουζιέρ: τ᾽Αδυνατίζουμε ἀφομοιώνοντας ἀδύναμα στοιχεῖα» (9). 
Μὲ ἐκλεκτὰ στρατεύματα, θαυμάσια γυμνασμένα χάρη στὴ µονα- 
στικὴ ζωή, ἕτοιμα ν᾽ ἀντιμετωπίσουν ὅλα τὰ ἐμπόδια χαὶ γεμάτα 
μὲ ἀπόλυτη ἐμπιστοσύνη στὴ γίκη, ὁ καθολικισμὸς μπόρεσε, ἕως 
ἐδῶ, νὰ νικήσει τοὺς ἐχθρούς του. Κάθε φορὰ ποὺ γεννιέται ἕνας 
φοθερὸς κίνδυνος γιὰ τὴν Εκκλησία, ἄνθρωποι ἰδιαίτερα ἱκανοὶ, 
ὅπως οἳ μεγάλοι ἀρχηγοὶ, ποὺ διακρίνουν τὰ ἀσθενῆ σημεῖα "τοῦ 
ἀντίπαλου στρατοῦ, δημιουργοῦσαν καινούργια θρησκευτικὰ τάγ-͵ 
ματα, προσαρμοσμένα στὴν τακτικὴ ποὺ ταίριαζε στὸν καινούργιο 
πόλεμο. Αν σήμερα ἣ θρησχευτιχὴ παράδοση φαίνεται ν᾿ ἀπει- 
λεῖται τόσο, εἶναι γιατὶ δὲν ὑπάρχουν ὀργανώσεις τέτοιες ποὺ: νὰ 


(1} Οἱ δημοκρατικοὶ δὲ φαίνονται καθόλου διατεθειμένοι νὰ συγ- 
χωρήσουν τὸν Πίο Χ ποὺ ματαίωσε τὶς μανοῦθρες τους Ὁ ᾿Αριστείδης 
Μπριὰν παραπονέθηκε πολλὲς φορὲς στὴ Βουλὴ γιὰ τὴ διαγωγὴ τοῦ 
πάπα᾽ ὑπαινίχθηκε μάλιστα ὅτι εἶχε προκληθεῖ ἀπ᾽ τὴ Γερμανία: «Εἴ- 
µασταν διατεθειμένοι ν᾽ ἀποδεχτοῦμε τὸ νόμο. Τί συνέθη: Δὲ ξέρω 
τίποτα. Μιὰ παραπλήσια κατάσταση ἔχει ἐπηρρεάσει τὶς ἀποφάσεις τῆς 
Αγίας Ἕδρας; Ἡ παροῦσα κατάσταση σ᾿ αὐτὴ τὴ χώρα γίνεται ἡ ἐπι- 
θολἠ μιᾶς καλύτερης κατάστασης σὲ μιὰν ἄλλη χώρα;... Εἶναι ἕνα πρό- 
θλημα ποὺ τίθεται καὶ ποὺ ἔχω τὸ δικαίωµα καὶ τὸ καθῆκον νὰ θέσω 
ἐνώπιον τῶν συνειδήσεών σας» (συνεδρίαση τῆς ϑης Νοεμβρίου 1906). 
Ὁ Ζοζὲφ Ρέϊναχ παρηγοριόται μὲ τὴν κακότητα τοῦ Πίου Χ, διακη- 
ρύσσοντας πὼς αὐτὸς ἔχει μόνον «τὴ μόρφωση ἑνὸς χωριάτη ἐφημέ- 
ρίου» καὶ ὅτι δὲν καταλαθαίνει τὴ σπουδαιότητα τῆς μεταρρύθμισης τῆς 
᾿Εγκυκλίου τοῦ πάπα καὶ τῆς ᾿Επανάστασης (Ἱστορία τῆς ὑπόθεσης 
Ντρέῦφους, τόμος θος, σ. 427). 

(2) ΝΤΕ ΡΟΥΖΙΕΡ, Ὁ τρέϊντ--ουνιονίσμ στὴν ᾿Αγγλία, σ. 93. 


μποροῦν νὰ πολεμήσουν ἐνάντια στὴν Ἂγτι- -ἐκκλησία' οἱ πιστοὶ 
διατηροῦν ἴσως ἀχόμα πολλὴ θεοσέδεια, ἀλλὰ. ἀποτελοῦν ΠΠ ᾱ- 
δρανὴ μάζα. | . 

Θὰ ἦταν πάρα πολὺ ἐπικίνδυνο γιὰ τὸ προλε ἁριάτὸ νὰ μὴν 
κάνει ἕνα καταμερισμὸ τῶν καθηκόντων ποὺ πέτυχὲ τόσο καλὰ 
στὸν  καθολιχισμὸ στὴ διάρχεια τῆς μαχριᾶς ἱστορίας του δὲ 0ἆ- 
γαι παρὰ μιὰ ἀδρανὴς μάζα ἕτοιμη νὰ πέσει, ὅπως ἡ ὄυμνολρα- 
τία; χάτω ἀπὸ τὴ διεύθυνση πολιτικῶν ποὺ ξοῦν ἀπὸ τὴν ὑποταγὴ 
τῶν ἐχλογέων τους τὰ συνδιχάτα πρέπει νά, ἐπιζη τοῦν λιγό τερα 
τὸν πολὺ μεγάλο ἀριθμὸ ἀπὸ ὁπαδοὺς παρὰ τὴ συγκέντρωση, ἰσχυ- 
ρῶν στοιχείων οἳ ἐπαναστατικὲς ἀπεργίες εἶναι ἔξοχες γιὰ νὰ γί- 
νει μιὰ ἐπιλογή, ἀπομακρύνοντας τοὺς εἰρηνικοὺς ποὺ θὰ᾿ κατά- 
ενω ἐχλεχτοὺς στρατούς. ᾿ 


Αὐτὸς ὁ καταμερισμὸς τῶν καθηκόντων ἐπέτρεψε « στὸν. ' καθο- 
λοισμὸ νὰ παρουσιάσει ὅλες τὶς ἀποχρώσεις' ἀπὸ τὶς ὁμάλες πο 
ἢ ζωή τους εἶναι σὰν πνιγμένη μέσα στὴ γενικὴ ἑνότητα, ἕως τὰ 
τάγματα ποὺ εἶναι ἀφοσιωμένα στὸ ἀπόλυτο. Ὁ καθολικισμὸς ἐρί- 
σχεται, λόγω αὐτῶν τῶν θρησκευτικῶν εἰδικεύσεων, σὲ χαλύτερε ες 
συγθῆκες ἀπὸ τὸν προτεσταντισµὸ᾽ ἕνας ἀληθινὸς χριστιανὸς σύμ- 
φωνα μὲ τὶς ἀρχὲς τῆς Μεταρρύθμισης, θἄπρεπε νὰ μπορεῖ νὰ πε- 
ράσει, κατὰ θούληση, ἀπὸ τὸν οἰκονομικὸ τύπο στὸν μοναστικὸ 
τύπο" αὐτὴ ἢ ἐναλλαγὴ εἶναι πιὸ δύσκολη νὰ ἐπιτευχθεῖ ἀπὲ ἕνα 
ἄτομο παρὰ ἀπὸ τὴ ἀκριοὴ πειθαρχία ἑνὸς μοναστικοῦ τά] μι 
Ὅ Ῥενὰν- συνέχρινε τὶς μικρὲς ἀγγλοσαξωνικές ἀδελφότητες μὲ 
τὰ μοναστήρια (1) ᾿ οἳ ὁμάδες αὐτὲς μᾶς δείχνουν ὅτι ἡ ἀρχὴ -ῆς 
Μεταρρύθμισης ἐφαρμόζεται σὲ φύσεις ἐξαιρετιχές' ἀλλὰ ἢ δράση 
αὐτῶν τῶν ἑνώσεων εἶναι γενυκὰ λιγότερο γόνιμη ἀπὸ κείνη τοῦ 
καγονικοῦ κλήρου, γιατὶ ὑποστηρίζεται λιγότερο ἀπὸ τὸ μεγάλο 
χριστιανιχὸ κοινό. Συχνὰ παρατήρησαν ὅτι ἢ ᾿Εχκλησία -νϊοθέ- 
τησε, μὲ μεγάλη εὐκολία, τὰ νέα συστήµατα ποὺ μπῆκαν. στὴν 
πράξη ἀπὸ τοὺς ἱδρυτὲς ταγμάτων, γιὰ νὰ ἐξασφαλίσουν τὴν πνευ- 
ματικὴ ζωή ἀντίθετα, οἱ προτεστάντες πάστορες ἦταν, σχεδὸν 
πάντοτε πάρα πολὺ ἐχθρικοὶ πρὸς τὶς αἱρέσεις: ἔτσι ὃ ἀγγλιλανι- 


(1) ΡΕΝΑΝ, σ. 627. 
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' σμὸς θὰ μεταγοήσει πολὺ ποὺ ἄφησε νὰ ξεφύγουν οἱ οί. ᾱ- 
πὸ: τὸν ἔλεγχό {ου (1). 

; Ἥ πλειοψηφία τῶν καθολικῶν μπόρεσε ἔτσι νὰ παραμείνει 
ξένη πρὸς τὴν ἐπιδίωξη: τοῦ ἀπόλυτου χι ὅμως νὰ συνεργασθεῖ 
πολὺ ἀποτελεσματικὰ στὸ ἔργο ἐκείνων ποὺ, μὲ τὸν ἀγώνα, διατη- 
-βὀθσαν ἢ τελειοποιοῦσαν τὶς θεωρίες᾽ οἱ ἐχλεκτοὶ ποὺ ἔχαναν τὴν 
-ἔφοδο στὶς ἐχθριχὲς θέσεις, ἐγισχύονταν ὑλικὰ καὶ ἠθικὰ ἀπὸ τὴ 
υμάζα ποὺ ἔθλεπε ο’ αὐτὰ τὴν πραγματικότητα τοῦ χριστι αγιομοῦ 
"Σύμφωνα μὲ τὶς ἀπόψεις στὶς ὁποῖες θὰ τὰ τοποθετοῦμε, θὰ ἔχου- 
µε τὸ δικαίωµα νὰ θεωρήσουμε τὴν κοινωγία σὰν μιὰ ἑνότητα ἢ 
σὰν μιὰ πολλαπλότητα ἀνταγωνιστικῶν δυνάμεων: ὑπάρχει μιὰ 
προσέγγιση οἰκονόμικο---γομικὴ γενιχὰ ἀρχετὰ ἀναπτυγμένη γιὰ 
γὰ μπορέσουμε µέσα σ᾽ ἕνα μιχρὸ ἀριθμὸ ἀπὸ περιπτώσεις, νὰ μὴ 
ἀσχοληθοῦμε μὲ τὸ θρησκευτικὸ ἀπόλυτο ποὺ ἐκπροσωπεῖται ἀπὸ 
τοὺς μοναχούς ἀπὸ τὸ ἄλλο μέρος ὑπάρχουν πολλὰ ζητήματα πο- 
λὺ σπουδαῖα ποὺ δὲ θὰ μπορούσαμε νὰ τὰ χαταλάθουμε χωρὶς νὰ 
φανταστοῦμε τὴν δραστηριότητα τῶν μαχητικῶν συστάσεων σὰν 
ὑπέρτερη. 

Παρατηρήσεις ἀρχετὰ ἀνάλογες μποροῦν νὰ γίνουν γιὰ τὶς 
ἐργατιχὲς ὀργανώσεις φαίνεται πὼς πρέπει νὰ ποικίλλουν στὸ 
ἄπειρο, ὅσο τὸ προλεταριάτο θὰ αἰσθάνεται περισσότερο ἱκανὸ νὰ 
διαπρέφει στὸν χόσμο' τὰ σοσιαλιστικὰ χόμματα πιστεύουν πῶς 
ἔχουν καθῆκον νὰ δίνουν ἰδέες σ᾽ αὐτὲς τὶς ὀργανώσεις (2) νὰ 
τὶς συμδουλεύουν καὶ νὰ τὶς συγκεντρώνουν σὲ μιὰ ταξυκὴ ἑνότητα, 
ταυτόχρονα δὲ μὲ τὴν κοινοδουλευτιχή τους δράση θὰ συν:στοῦσαν 
ἕνα δεσμὸ ἀνάμεσα στὸ ἐργατικὸ κίνημα καὶ στὴν ἁστικὴ τάξη᾽ 
καὶ ξέρουμε ὅτι τὰ σοσιαλιστυκὰ κόμματα δανείστηκαν ἀπὸ τὴ ὅη- 
μοχρατία τὴ μεγάλη της ἀγάπη γιὰ τὴν ἑνότητα. Τιὰ νὰ χαταλά- 
θουμε καλὰ, τὴν πραγματικότητα τοῦ ἐπαναστατιχοῦ κινήματος, 


(1) ᾿Αναφέρουν συχνὰ γι αὐτὸ τὸ θέμα μιὰ φράση τοῦ Μακώλεη, 
ποὺ παρατηρεῖ πώς ἂν ὁ Βέσλεη θὰ ἦταν καθολ'κός, θὰ εἶχε χωρὶς 
ἀμφιθολία ἱδρύσει ἕνα µεγάλο θρησκευτικὀ τάγμα (Μακώλεη Φιλοσοφικά 
δοκίμια, σ. 275. Μρυνεσέρ, σελίδες 37--38). Ἡ ᾽Αμερικὴ χρησιμο- 
ποιεῖ περισσότερο τὸ ζῆλο τῶν αἱρετικῶν ἀπὸ τὴν ᾿Αγγλία. 

(2) ᾿Απαίτηση τόσο πιὸ γελοία ὅσο τὰ κόμματα αὐτὰ δὲν ἔχουν δι- 
κές τους ἰδέες. | 
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πρέπει νὰ τοποθετηθοῦμε σὲ μιὰν ἄποφη διαμετρικὰ ἀντίθετη ἀπὸ 
κείνῃ ποὺ τοποθετοῦνται οἱ πολιτικοί. Ένας μεγάλος ἀριθμὸς ἀπὸ 
ὀργανώσεις εἶναι ἀναχατωμένες, κατὰ ἕνα οἴκονομιχο-- νομικὸ τρό- 
πο στὴ ζωὴ τοῦ συνόλου τῆς κοινωνίας, ἔτσι αὐτὸ πού, χρειάζε- 
ται γιὰ τὴν ἑνότητα μέσα σὲ μιὰ κοινωνία δημιουργεῖται αὐτό- 
µατα ἄλλες, λιγώτερο πολυάριθμες καὶ καλὰ. ἐπιτευγμένες, διεξά- 
γουν τὴν ταξικὴ πάλη" εἶναι ἐκεῖνες ποὺ παρασκευάζουν τὴν προ- 
λεταριαχὴ σκέψη, δημιουργώντας τὴν ἰδεολογικὴ ἑνότητα ποὺ τὸ 
προλεταριάτο ἔχει ἀνάγκη γιὰ νὰ ἐκπληρώσει τὸ ἐπαναστατικὸ 
ἔργο του---- καὶ οἳ ὁδηγητὲς δὲ ζητοῦν καμμίαν ἄλλη ἀμοιδὴ, για- 
τὶ εἶναι πολὺ διαφορετικοὶ σὲ τοῦτο, ὅπως σὲ τόσα ἄλλα πράγματα, 
ἀπὸ τοὺς Διανοουμένους, ποὺ ἀπαιτοῦν νὰ διατηροῦνται σὲ μιὰ χα- 
ρούμενη ζωὴ ἀπ᾽ τοὺς φτωχοὺς διαθόλους μπροστὰ στοὺς ὁποίους 
συγκατατίθενται νὰ ρητορεύουν. 


ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ τι 


ΑΠΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ ΒΙΑΣ. 


Οἱ ἄνθρωποι πού, ἀπευθύνουν στὸ λαὸ ἐπαναστατιχοὺς λόγους 
εἶναι ὑποχρεωμένοι νὰ ὑποτάσσονται σὲ σοθαρὲς ὑποχρεώσεις εἰ- 
λικρίνειας γιατὶ οἳ ἐργάτες ἀκοῦνε αὐτοὺς τοὺς λόγους μὲ τὴν ᾱ- 
κριθὴ ἔγνοια ποὺ τοὺς δίνει ἣ γλώσσα καὶ δὲν παραδίδονταν κα- 
θόλου σὲ μιὰ συμθολικἡ ἑρινηνεία. “Όταν τὸ 1905 διαχινδύνεφαν νὰ 
γράφω, μ᾽ ἕναν τρόπο κάπως θαθύ, γιὰ τὴν προλεταριαχὴ ία, 
ἀντιλαμθανόμουνα καλὰ τὴ σοδαρὴ εὐθύνη ποὺ ἀναλάμθανα νὰ 
δείξω τὸν ἱστορικὸ λόγο ἀπὸ πράξεις ποὺ οἱ χοινοδουλευτικοὶ σο- 
σιχλιστές µας ζητᾶνε νά ἀποχρύφουν μέ τέχνη. Σήμερα, 
δὲ διστάζω νὰ δηλώσω ὅτι ὁ σοσιαλισμὸς δὲ θὰ μποροῦσε νὰ ὑπάρ- 
-ξει χωρὶς μιὰ ἀπολογία τῆς θίας. 

- Μόνο μὲ τὶς ἀπεργίες τὸ προλεταριάτο ἐκδηλώνε' τὴν ὕπαρξή 
του, Δέ μπορῶ ν᾽ ἀποφασίσω νὰ θλέπω στὶς ἀπεργίες κάτι τὸ: ἀνά- 
λογο μὲ μιὰ προσωρινὴ ρήξη ἐμπορικῶν σχέσεων ποὺ θὰ δημιουρ- 
γοῦνταν ἀνάμεσα σ᾽ ἕνα παντοπώλη καὶ στὸν προμηθευτή του. Ἡ 
-ἁπεργία εἶναι μιὰ πολεμικὴ ἐκδήλωση. Θὰ ἦταν µεγάλο ψέμα τὸ 
νὰ, ὑποστηριχθεῖ ὅτι ἢ δία εἶναι περιστατικὸ ποὺ μέλλει νὰ ἐκλεί- 
ᾧει ἀπὸ τὶς ἀπεργίες. 

Ἡ χοινωνικὴ ἐπανάσταση εἶναι ἢ ἐπέχταση αὐτοῦ τοῦ πο- 
λέμου τοῦ ὁποίου κάθε ἀπεργία εἶναι τὸ ἐπεισόδιο. Γιὰ τοὺς συνδι- 
καλιστὲς ὃ σοσιαλισμὸς συνοφίζεται στὴν ἰδέα, τὴν ἀναμονή, τὴν 
προπαρασκευὴ τῆς γενικῆς ἀπεργίας ἢ ὁποία θὰ σαρώσει ἕνα κα- 
ταδικασμένο καθεστώς. Πρόχειται γιὰ μιὰ ἀνατροπὴ κατὰ τὴν ὁ- 
ποία, ἐργοδότες καὶ κράτος θὰ ἐκδιωχθοῦν ἀπὸ τοὺς ὀργανωμένους 
ἐργάτες. Οἱ Διανοούμενοί µας, ποὺ ἐλπίζουν νὰ πετύχουν ἀπὸ τὴ 
δημοκρατία τὶς πρῶτες θέσεις, θὰ παραπέμπονταν στὴν φιλολογία 
τους οἳ κοινοδουλευτιχοὶ σοσιαλιστές, ποὺ 6ρίσχκουν στὴ δηµ:ουρ- 
Ὑημένη ἀπὸ τὴν ἀστικὴ τάξη ὀργάνωση τὰ μέσα ν᾽ ἀσκοῦν ἕνα κά- 
ποιο µέρος ἐξουσίας, θὰ γίνουν περιττοί. 
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Κανένας δὲν ἀμφιθάλλει ὅτι οἱ ολο, ἔδωσαν στὶς ἀρχαῖες 
δημοκρατίες τὶς ἰδέες τοῦ συγχρόνου πολιτισμοῦ μας. Ὁ. χοινωνι- 
κὸς πόλεμος, γιὰ τὸν ὁποῖο τὸ προλεταριάτο προετοιμάζετα: ιὰ 
τῶν συδικάτων, μπορεῖ νὰ δημιουργήσει τὰ στοιχεῖα ἑνὸς νέου. 
πολιτισμοῦ χατάλληλου γιὰ τοὺς παραγωγικοὺς ἀνθρώπους. Ὃ σο- 
σιαλισμὸς δημιουργεῖ προθλήματα ἂν ἐξετασθεῖ ὡς πολιτισμὸς τῶν 
παραγωγικῶν ἀτόμων. Διαπιστώνω ὅτι δημιουργεῖται σήμερα μιὰ. 
φιλοσοφία ἀσύλληπτη πρὶν λίγα χρόνιχ ποὺ εἶναι στενὰ ο δε- 
μένη μὲ τὴν ἀπολογία τῆς δίας. | ον) 

Ὃ ἀνοικτὸς πόλεμος, χωρὶς ὑποκρισίες, μὲ σχοπὸ νὰ Ἄατα- 
στρέφει μὴ συμθιδαζόμενο ἀντίπαλο, ἀποκλείει κάθε ἀτιμία: Ἡ 
ἀπολογία τῆς δίας εναι ἔτσι πολὺ εὔκολη. Ὁ κοινωνικὸς πόλεμος 
προχαλώντας τὸ αἴσθημα τῆς δίας μπορεῖ νὰ ἐξαφανίσει τὰ πρὀ- 
-στυχα ἔνστικτα. ἐνάντια στὰ ὁποῖα ἡ ἐπίχληση τῆς ἠθικῆς θὰ ταν. 
ἀγίσχυρη. "Αν αὐτὸ «καὶ μόνον ἀρκεῖ γιὰ νὰ δώσει στὸν ἐπαναστα-. 
τιχὸ συνδικαλισμὸ μεγάλη ἐχπολιτιστικὴ ἀξία νομίζω πὼς τοῦτο 
ἀποτελεῖ ἀποφασιστιχὸ λόγο ὑπὲρ τῶν ἀπολογητῶν τῆς δίας. Ἢ. 
ἰδέα τῆς γενικῆς ἀπεργίας, γεννημένη διὰ τῆς ἐφαρμογῆς σφοδρῶν 
ἀπερχιῶν ἐνέχει τὴν δημιουργία μιᾶς ἀνέκλητης ἀναστάτωσις. 
Τοῦτο εἶναι τρομερὸ τόσο μᾶλλον τρομερότερο ὅσο ἢ. ἰδέα τῆς 
βίας θὰ χαταλάθει στὸ πνεῦμα τῶν προλεταρίων μεγαλύτερη, ἔκ- 
ταση. ᾿Αναλαιιδάνοντας ὅμως ἕνα σοδαρὸ ἔργο, φοδερὸ χαὶ µεγα- 
λειῶδες οἱ σοσιαλιστὲς ὑψώνονται πάνω ἀπ᾽. τὴν ἐλαφριὰ κοινω- 
γία µας χαὶ καθίστανται ἄξιοι νὰ διδάξουν στὸν κόσμο τοὺς νέους" 
δρόμους. Σ ᾿ 
Θὰ μπορούσαμε νὰ παραθάλουµε τοὺς κοινοθουλευτικοὺς πο-. 
σιαλιστὲς πρὸς τοὺς ὑπαλλήλους ἀπὸ τοὺς ὁποίους ὁ Ναπολέων 
δημιούργησε μιὰ ἀριστοκρατία καὶ οἱ ὁποῖοι ἐργάζονταν. γιὰ νὰ 
ἐγισχύσουν τὸ χράτος νὰ χληρονομηθεῖ ἀπὸ τὸ παληὸ καθεστώς. 
Ὃ ἐπαναστατικὸς συνδικαλισμὸς θὰ ἀντιστοιχοῦσε πρὸς τὶς. ναπο-. 
λεόντειες στρατιὲς τῶν ὁποίων οἱ στρατιῶτες ἔπραξαν τόσα κα- 
πορθώ ώματα, μολονότι γνώριζαν ὅτι θά μείνουν φτωχοί. Τί ἀπέμεινε 
ἀπὸ τὴν αὐτοκρατορία; Μόνον ἡ ἐποποιΐα τῆς μεγάλης. Στρατιᾶς.. 
Ὅιτι θὰ μείνει ἀπὸ τὸ σημερινὸ σοσιαλιστιχὸ χίνημα, θὰ «εἶναι ἡ 
ἐπαποιία τῶν ἀπεργιῶν. 


(Ματὲν, 18 Μαΐου 1908). 


΄ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΙΙΙ. 


ΓΙΑ ΤῸ ΛΕΝΙΝ 


Μπ Στὶς 4 Φεδρουαρίου 1918, ἡ Τζουρνὰλ ντὲ Γιενέθ δηµοσίεν: 
μὲ τὸν τίτλο: « Ὃ ἄλλος κίνδυνος», ἕνα ἄρθρο ποὺ ἀντιγράφω ἐδῶ ) 
τὸ μεγαλύτερο μέρος. ή 

ος «Τὸ μεγάλο ἐπαναστατικὸ χῦμα ποὺ Ίρθε ἀπ᾽ τὴν ᾿Ανατολή. 
ξαπλώνεται στὴν Εὐρώπη, περνᾶ στὶς γερμανικὲς πεδιάδες χ' ἔρ- 
χεται νά ξεσπάσει στά θράχια τῶν "Αλπεών µας. Πρέπει νά πε- 
ριµένουμε νὰ ὑποστεῖ ἢ χώρα µας μιὰ ὑπέρτατη δοχιµασία πρὶν 
νὰ κατακτήσει ὁριστικὰ τὸ δικαίωμά της στὴ ζωὴ στὸν ἀνχνεω- 
μέγο κόσμο ποὺ θὰ γεννήσει ὃ πόλεμος. Οἱ νέες καὶ μάταιες φι- 
λονικείες, ἀνάμεσα στοὺς Ῥωμαιοχαθολιχοὺς καὶ τοὺς λθετογερ- 
μανοὺς εἶναι μιὰ γυρισμένη σελίδα, μιὰ λυπητερὴ σελίδα στὴν ὁ- 
ποία δὲ πρέπει νὰ ξαναγυρίσουμε. "Αλλοι ἀγῶνες προετοιμάζον- 
ται ἀλλοιώτικα, σοθαροί. Σκάφτηκε ἕνα μεγάλο χαντάκι ποὺ θὰ 
εἶναι πολὺ δύσκολο. νὰ τὸ γεμίσουμε. 

--«Ἠίγετα; ὁλοένα χαὶ πιὸ φαγερὸ πὼς μιὰ διεθνὴς ταραχή, ὁμό- 
φωνη καὶ μεθοδιχὴ, ξαπλώνεται στὶς μεγάλες πόλεις µας. Τείνε: 
νά προκαλέσει, μέ τή δία, μία ἐπανάσταση πού, ἀπ᾽ τήν Ἠλθετία, 
θάφτανε σ᾽ ὅλες τὶς γειτονικὲς χῶρες.. 
| Πρὶν ἀπ᾽ τὸν πόλεμο εἶχε διαδοθεῖ στοὺς συγδικαλιστ:κο οὓς 
κύκλους μιὰ θεωρία τῇ ς Δύναμης ποὺ εἶχε μιὰ φανερὴ συγγένεια 
μὲ κείνη τῶν γεβμανῶν ἱμπεριαλιστῶν. Στὶς «Σχέψεις πάνω στὴ 
Βία» ὃ 7. Σορὲλ χήρυξε αὐτὸ τὸ καινούργιο Εὐαγγέλιο: «Ὁ ρὀ-. 
λος. τῆς δίας, ἔλεγε, μᾶς φαίνεται σὰν ἰδιαίτερα μεγάλος στὴν 
ἱστορία ,ἀρχεῖ νὰ εἶναι ἡ σκληρὴ καὶ ἄμεση ἔχφραση τῆς πάλης 


ΠῚ Τοῦτο τὸ παράρτημα γράφτηκε τὸ. ο μέίδρη τοῦ 1919 γ9 
τὴν τετάρτη ἔκδοση τῶν Σκέψεων πάνω στὴ θία. 
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τῶν τάξεων (1). "Όλα γίνονται μὲ τὴ δία. Πρέπει µόνο ν᾿ ἀπκεῖ- 
ται ὄχι πιὰ ἀπὸ πάνω πρὸς τὰ κάτω, ὅπως ἄλλοτε, ἀλλὰ ἀπὸ 
κάτω πρὸς τὰ πάνω. Θέλουν ἡ δύναμη ν᾽ ἀλλάξει χέρι καὶ ὁ κα- 
ταπιεζόμενος τοῦ χτὲς νὰ γίνει ὃ τύραννος τοῦ αὔριο(9) περιµέ- 
γοντας τὸ ἀναπόφευχτο χτύπημα. τοῦ ρολογιοῦ ποὺ θὰ ξαναδάλει τὰ 
πράγματα στὴν ἀρχιχή τους θέση». 

Στὴ διάρχεια τῆς παραμονῆς τους στὴν Ἑλθετία, ὃ Λένιν 
χαὶ ὁ Ορότσχυ δὲν σχέφτηκαν τὸ θιθλίο τοῦ 7. Σορἑλ. Ἐφαρμό- 
ζουν τὶς ἀρχές τους μὲ τὴν πιὸ σφοδρὴ λογική. Τοὺς χρειάζεται 
ἕνα ὅπλο γιὰ νὰ ἐπιθάλουν σ᾽ ἕνα µεγάλο λαό, ἄμορφο «καὶ ἀνα- 
θρεμμένο στὴ δουλεία ἀπὸ αἰῶνες, τὴν τυραννικὴ χυριαρχία μιᾶς 
μειοψηφίας. "Αν θέλουν νὰ θέσουν τέρμα στὸν ξένο πόλεμο, εἶναι 
γιὰ νὰ συνεχίσουν μὲ περισσότερη ἄνεση τὸν πόλεμο τῶν τάξεων. 
Αὐτοὶ οἱ ἰαχωθίνοι μιλιταριστὲς ἰσχυρίζονται πὼς ἐγκαθιστοῦν 
πρὸς ὄφελός τους ἕναν ἀνάποδο τσαρισµό. Καὶ εἶναι τὸ ἰδανικὸ 
ποὺ προτείνουν σήμερα στὰ εὐρωπαϊκὰ ἔθνη. 

«Στὴ Γερμανία ὁ σοσιαλισμὸς διαθρώθηκε ἀπ᾽ τὸ ἴδιο δεσπο- 
τιχὸ πνεῦμα. Ὁ μαρξισμὸς εἶναι ὃ ἐχθρὸς ἀδελφὸς. τοῦ πρωσσικοῦ 
μιλιταρισμοῦ. "Έχει τὸ ἴδιο πνεῦμα, τὶς ἴδιες μεθόδους, τὴν ἴδια 
λατρεία τῆς αὐτόματης πειθαρχίας, τὴν ἴδια μέγιστη περιφρόνηση 
γιὰ κάθε ἀτομικὴ ἀνεξαρτησία» (8). 

(1) Στὴ σελίδα 130, διαβάζουμε : «Ἡ προλεταριακὴ θία, ἀσκού- 
µενη σὰν μιὰ καθαρὴ καὶ ἁπλὴ ἐκδήλωση τοῦ αἰσθήματος τῆς ταξικῆς 
Πάλης φαίνεται σὰν ἕνα πολὺ ὡραῖο καὶ πολὺ ἡρωϊκὸ πρᾶγμα». Πιθανὸν 
εἶναι ὁ συνεργάτης τῆς Ζορνὰλ ντὲ Γιενέθ νὰ χρησιμοποίησε μιὰ παληὰ 
ἔκδοση᾽ δὲν ἔχω ἐλέγξη τὴν ἀναφορά. 

(2) "Όμως ἐπέκρινα στὸ θιθλίο µου τόσο συχνὰ τὴν αἱματηρὴ τυ-. 
ραννία τῆς Γαλλικῆς ᾿Επανάστασης. 

(3) Δὲν εἶναι σωστὸ νὰ καταλογίζουµε στὸ μαρξισμὸ ὅλες τὶς πρά- 
ξεις τῆς γερμανικῆς σοσιαλοδηµοκρατίας, ποὺ ἦταν πολὺ περισσότερο 
κάτω ἀπὸ τὴν ἐπίδραση τοῦ Λασσάλ παρὰ κάτω ἀπὸ κείνη τοῦ Μάρξ. 
Ὃ Κάρολος ᾿Αντλερ ἔλεγε, τὸ 1897 γιὰ τὸ Λασσάλ: «Γιὰ νὰ ἐξασφαλί- 
σει τὴ δύναμη στὴν ἰδανικὴ δικαιοσύνη ζητάει γιὰ τὸ ἔργο τῆς χειραφέ- 
τησης τοῦ προλεταριάτου, τὴν ψῆφο. ᾿Αλλὰ ἀμέσως καθώς δυσπιστεῖ 
καὶ σὰν νὰ εἶχε συναίσθηση τοῦ λάϑους του, κάνει ἔκκληση, γιὰ νὰ εἰ- 
σαγάγει τὶς πρακτικὲς μεταρρυθμίσεις του, στὸ συσταθὲν Κράτος, τὸ 
στρατιωτικὀ καὶ μοναρχικὸ. ᾿Απὸ τὴν ταλάντευση ἀνάμεσα στὰ δυὸ συ- 
στήµατα γεννήθηκε μιὰ περίεργη συνταγματικὴ ἀντίληψη: μιὰ στρα- 
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«Ας μὴν ἀνησυχοῦμε. Ἡ Ἑλθετία εἶναι ἀκόινα μιὰ χώρα 
ὅπου χάθε πολίτης ἔχει μιὰ παλιὰ συνήθεια νὰ ἐχπληρώγει στὸ 
πόστο ποὺ κατέχει, τὸ λειτοὐργημά του καὶ τὸ καθῆκον του. Τὸ 
κάνει ξκούσια καὶ λεύτερα, γιατὶ εἶναι τὸ λειτούργηιιά του καὶ 
τὸ χαθῆκον του, χι ὄχι γιατὶ τὸν ἔχουν κάνει αὐτόινατο. Κάθε δε- 
σποτισμὸς τοῦ εἶναι ἀπεχθὴς καὶ νἄρχεται ἀπ᾽ τὰ πάνω ἢ ἀπὸ 
κάτω. Τι αὐτὸ ὃ ἑλθετὸς πολίτης, κληρονόμος ἑνὸς μακχροῦ πα- 
ρελθόντος δημόσιας ζωῆς, ὑγιοῦς καὶ κανονικῆς, δὲν ἀφήνει νὰ 
τοῦ ἐπιθάλουν θεωρίες ποὺ ἦρθαν ἀπὸ μιὰ γειτονικὴ αὐτοχρατο- 
ρία τῆς ὁποίας οἱ ὑπήκοοι κρατιοῦνται ἀκόμα σὲ χατάσταση πολ:- 
τικῆς μειονότητας, ἢ μιᾶς παλιᾶς δημοχρατίας ἀπὸ μερικοὺς μῆ- 
γες (1} ποὺ οἳ αὐτοσχέδιοι πολίτες της δὲν ἔχουν χχμμιὰ ὅποια- 
δήποτε πολιτικὴ ἐχπαίδευση καὶ δὲν ξέρουν, στὴ μεγαλύτερη πλει- 
οψηφία τους, οὔτε ἀνάγνωση οὔτε γραφή». 


σίγραφα, αὐτὸ δὲ φαίνεται νὰ μᾶς λέει τίποτα. Δὲν θὰ τοὺς ἐπ:- 
τρέφουµε νὰ σαινποτάρουν τὴ χώρα ποὺ τοὺς περιμάζεφε. Ἂν φαν- 
τάζονται ὅτι τὸ ἑλθετιχὸ ἔθνος μπορεῖ νὰ χρησιμέφει.......... 
γελιοῦνται πέρα γιὰ πέρα. Θὰ μπορούσαμε νὰ προφυλαχτοῦνιε 
ἀπὸ τὶς πολιτιχὲς διχόνοιες ὅπως ἀπ᾽ τὸν ξένο πόλεμο, γνωρίζον- 
τας ἄλλωστε ὅτι οἱ μὲν δὲν θὰ ἦταν παρὰ τὸ πρελούντιο τοῦ ἄλλου 
καὶ ὅτι ἢ παραμιχρὀτερη ρωγμὴ στοὺς τοίχους τοῦ σπιτιοῦ μας θὰ 
μποροῦσε νὰ γίνει ἕνα ἀνοιχτὸ ρῆγμα στὴν εἰσθολή» (9) . 


τιωτικὴ μοναρχία, συνταιριασµένη μὲ τὴν ψῆφο καὶ δουλεύοντας μ᾽ αὐ-. 
τὴ; σὲ μιὰ συνεργασία γεμάτη φιλονεικίες, γιὰ νὰ πραγματοποιήσει τὴ 
κοινωνικὴ χειραφέτηση. Αὐτὴ εἶναι, ἡ Αὐτοκρατορία τῆς σημερινῆς 
Γερμανίας». (Οἱ ἀρχὲς τοῦ κρατικοῦ σοσιαλισμοῦ στὴ Γερμανία, σελίδες 
60--61). | | 


(1) Ἡ µπολσεθίκικη ἐπανάσταση ἔγινε στὶς 7 Νοεμθρίου 1917. 
(2) Οἱ σιωνιστὲς ὀνομάζουν τοὺς Ἑθραίους ποὺ πολιτογραφοῦν- 
ται σὲ μᾶς Γάλλους.... 


(3) Ὁ συγγραφέας ἀπειλεῖ πσοφανῶς τούς συμπατριῶτες του μὲ 
μιὰ ἐπέμθαση τῆς ᾿Αντάντ. Κάτω ἀπὸ τὸ εἰρηνικὸ καθεστὼς τοῦ Λουδο- 
θίκου-- Φιλίππου, ἡ Ἑλθετία ἦταν δυὸ φορὲς κάτω ἀπ᾽ τὸ χτύπημα τῆς 
γαλλικῆς εἰσθολῆς: τὸ 1838, γιατὶ δὲν ἤθελε νὰ ἐξορίσει τὸν μέλλοντα 
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Μολονότι κατηγόρησαν, πολλὲς φορές, τοὺς φίλους τῆς «Ζουρ- 
νὰλ ντὲ Τζενὲθ» πὼς εἶναι πράχτορες᾽ τῆς χρυφῆς διπλωματίας 
τῆς «Αντάντ», πιστεύω πὼς ὁ καθηγητὴς Πὼλ Σέϊπελ, γράφοντας. 
αὐτὸ τὸ ἄρθρο, δὲν εἶχε τὴν χαλοκάγαθη ἐπιθυμία, νὰ τραθήξει 
πάνω µου τὴν προσοχὴ: τῆς φιλύπόπτης γαλλικῆς ἀστυνομίας. 
Δὲν ἔχω ἀνάγκη νὰ παρατηρήσω στοὺς ἀναγνῶστες µου ὅτι αὐτὸς 
ὃ ἐξέχων ἐχπρόσωπος τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης δὲν κα- 
τάλαθε τίποτα ἀπὸ τὸ θιθλίο μου. Ἡ περίπτωσή του δείχνει, ἀκό- 
μα. μιὰ φορά, πῶς οἱ πολεμιστὲς ποὺ ἀναλαμθάνουν νὰ ὑπερασπί- 
σουν τὸ λατινικὸ πολιτισμὸ ἐγάντια στὶς θόρειες προ. 
προσανατολίζουν τὸ πνεῦμα τους πρὸς τὴν νε | 


Δὲν ἀξίζω τὴν ἐπιείκεια τῶν ἀμέτρητων Πὼλ Σέϊππελς, ποὺ 
ἔχει ἡ φιλολογία τῆς Νίκης, ἀναθεματίζοντας τοὺς μπολσεθίκους, 
ποὺ τόσο φοθᾶται ἡ ἀστικὴ τάξη δὲν ἔχω κανένα λόγο νὰ ὑποθέ- 
σω ὅτι ὁ Λένιν πῆρε ἰδέες ἀπὸ τὰ θιθλία μου’ ἀλλὰ ἂν συνέθηκε 
αὐτό, θὰ ἤμουνα πολὺ περήφανος πὼς συντέλεσα στὴ διανοητικὴ 
διάπλαση ἑνὸς ἀνθρώπου ποὺ μοῦ φαίγεται πὼς εἶναι ταυτόχρονα 
ὁ μεγαλύτερος θεωρητικὸς ποὺ εἶχε ὁ σοσιαλισμὸς ἀπὸ τὴν ἐποχὴ 
τοῦ Μὰρξ χι ἕνας ἀρχηγὸς χράτους ποὺ ἡ μεγαλοφυΐα. του θυ: 
μίζει ἐκείνη τοῦ Μεγάλου Πέτρου. | 

Τὴ στιγµὴἡ) ποὺ ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ ὑπόχυπτε, ὁ Μαρξ | 
ἔγραφε τὸ μανιφέστο τῆς Διεθνοῦς, στὸ ὁποῖο οἱ σημερινοὶ σοσιαλι- 
στὲς εἶναι συνηθισμένοι νὰ ἀναζητοῦν τὴν πιὸ τέλεια ἔκφραση τῶν 
πολιτικῶν θεωριῶν τοῦ δασκάλου. Ὃ λόγος ποὺ ἐκφωνήθηκε τὸ 


Ναπολέοντα Γ΄, ποὺ ἦταν ἀστὸς τοῦ καντονίου Τυργκοθί, καὶ τὸ 1848, 
γιατὶ ὕστερ᾽ ἀπὸ τὴν ὑπόθεση τοῦ Ζοντερμποὺντ ἤθελε νὰ μεταρρυθμί- 
σει τὸ σύνταγμα της ὑπὸ μιὰ ἔννοια πιὸ ἑνωτικὴ. Στὴ διάρκεια τοῦ τε- 
λευταίου πολέμου, οἱ ὑποχρεώσεις ποὺ πῆρε ἡ ᾿Αντὰντ ὑπὲρ τῆς Ἕλθε- 
τικῆς οὐδετερότητας ἦταν λίγο σαφεῖς: ὁ στρατηγὸς Μπριαλμὸν εἶχε 
γράψει πώς πιθανὸν ἡ Γαλλία θὰ εἰσέθαλε στὴν Γερμανία διασχίζοντας 
τὴν Ἑλθετία: τὸ ἑλθετικὸ γενικὸ ἐπιτελεῖο ἔγινε συχνὰ στόχος θίαιας 
ἐπίθεσης ἀπὸ τὸν ἀφοσιωμένο στὴν ᾿Αντὰντ τύπο, γιατὶ εἶχε πάρει οτὰ 
«σοθαρἀὰ τὶς ἰδέες τοῦ μεγάλου θέλγου μηχανικοῦ. ! 4 
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Μάη τοῦ 1918 ἀπ᾿ τὸν Λένιν γιὰ τὰ προθλήµατα τῆς ἐξουσίας 
τῶν σοδιὲτ δὲν ἔχει λιγότερη σπουδαιότητα ἀπ᾽ τὴ μελέτη τοῦ 
Μὰρξ γιὰ τὸν πόλεμο τοῦ 1871. Μπορεῖ οἱ µπολσεθίκοι νὰ  ὕπο- 
χύψουν κάτω ἀπ᾿ τὰ χτυπήματα τῶν μισθοφόρων ποὺ ἐπιστρά- 
τευσαν οἳ πλουτοκρατίες τῆς ᾽Αντάντ ὅμως ἡ ἰδεολογία τῆς νέας 
προλεταριακῆς χρατικῆς μορφῆς δὲν θὰ χαθεῖ θὰ ἐπιζήσει ξνού- 
µενη μὲ μύθους ποὺ θὰ δαγεισθοῦν τὴν ὑπόθεσή τους ἀπ᾽ τὰ λαϊκὰ 
ἀναγνώσματα. τοῦ ἀγώνα ποὺ ὑποστηρίχθηχε ἡ δηµοχρατία τῶν 
σοθιὲτ ἐνάντια στὴ συμμαχία τῶν μεγάλων καπιταλιστικῶν δυ- 
νάμεων. | 

Ὅταν ὁ Μέγας Πέτρος ἀνέθηκε στὸ θρόνο, ἡ Ῥωσία δὲ διέ- 
φε ρε πολὺ ἀπὸ τὴν μεροθιγγιανὴ Γαλατία ἤθελε νὰ μεταμορφω- 
θεῖ ἐκ θάθρων, σὲ τρόπο ποὺ ἢ αὐτοχρατορία του νὰ φανεῖ ἄξια 
ἀνάμεσα στὰ πολιτισμένα χράτη ἐκείνης τῆς ἐποχῆς᾽ ὅλοι ὅσοι μπο- 
ροῦσαν ν᾽ ἀποχληθοῦν ἰθύνοντες (εὐγενεῖς τῆς αὐλῆς, δημόσιοι 
ὑπάλληλοι, ἀξιωματικοί, ὑποχρεώθηκαν νὰ μιμοῦνται τοὺς ἀνθρώ- 
πους ποὺ κατεῖχαν ἀνάλογες θέσεις στὴ Γαλλία. Τὸ ἔργο του τὸ 
ἀποτελείωσε ἢ Αἰκατερίνη Β΄, ποὺ οἱ φιλόσοφοι τῆς Πολτα:ριανῆς 
ἐποχῆς ἐξύμνησαν, δίκαια, σὰν μιὰ θαυμάσια δημιουργὸ τῆς τά- 
ξης --- τῆς τάξης, τέτοια ποὺ τὴν ἐννοοῦσαν στὸν 18ο αἰώνα. 

θὰ μπορούσαμε νὰ ποῦμε γιὰ τὸν Λένιν πὼς θέλει, ὅπως ὁ 
Μέγας Πέτρος, νὰ θιάσει τὴν ἱστορία. ᾿Απαιτεῖ νὰ εἰσαγάγει πρά- 
Ύματι στὴν πατρίδα του τὸν σοσιαλισιιό, ποὺ σήµερα μὲ τοὺς πιὸ 
ἐξουσιοδοτημένους δασκάλους τῆς σοσιαλδημοκρατίας, δὲν θὰ µπο- 
ροῦσε νὰ, διαδεχθεῖ παρὰ ἕνα πολὺ ἀναπτυγμένο χαπιταλισμό' ἢ 
ρυσιχὴ θιομηχανία λοιπὸν ὑπόχειται ἀπὸ χαιρὸ σ᾽ ἕνα ο 
ἀνώτερης χυδερνητικῦς διοίκησης, ινηχανορραφικῆς ἀστυνομίας καὶ 
τεχνικῆς ἀμέλειας, 6ρίσκεται σὲ μιὰ, χατάσταση πάρα πολὺ χαθυστε. 
ρημένη᾽ δὲν λείπουν σημαίνοντες σοσιαλιστὲς ποὺ χαρακτηρίζουν 
χιμαιρικὸ τὸ ἐγχείρημα τοῦ Λένιν. Οἱ καλὲς συνήθειες τῶν ἔργα- 
στηρίων εἶχαν κατορθώσει νὰ ἐπιθληθοῦν στοὺς καπιταλιστὲς μὲ 
τὴ λειτουργία μισότυφλων μηχανισμῶν, ὃ ρόλος τῆς διανόησης, 
περιορίζονταν σὲ μιὰ κριτικὴ ποὺ ἐπεσήμανε αὐτὸ ποὺ κάθε πρα- 
Χτικὴ μποροῦσε νὰ ἔχει τὸ πλεονεχτικὸ ἢ τὸ χαχό, ἦταν ἀρκετὰ 
μέτριος’ ἂν ἢ σοσιαλιστικὴ οἰκονομία διαδέχονταν τὴν καπιταλι- 
στικὴ οἰχονομία στὶς συνθῆχες ποὺ ὁ Μὰρξ εἶχε προθλέψει, ἐμπνεό. 
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µενος ἀπὸ παρατηρήσεις ποὺ εἶχε χάνει στὴν ᾿Αγγλία (1). ἡ µε- 
ταθίθαση αὐτῶν τῶν χαλῶν συνηθειῶν θὰ γινόταν κατὰ ἕνα τρόπο 
σχεδὸν αὐτοματικό' ἡ διανόηση τὸ πολὺ θὰ καλοῦνταν νὰ προστα- 
τέψει τὰ ἀντικείμενα τοῦ ἀστικοῦ παρελθόντος ἐνάντια στὶς χι- 
µαιρες τῶν ἀφελῶν ἐπαναστατῶν. Γιὰ νὰ δώσει στὸ ρωσικὸ σο-. 
σιαλισμὸ μιὰ, θέση ποὺ ἕνας μαρξιστὴς σὰν τὸν Λένιν μπορεῖ νὰ 
θεωρεῖ σὰν στερεά, χρειάζεται μιὰ ὑπέρμετρη ἐργασία τῆς δια- 
νόησης αὐτὴ πρέπει νὰ εἶναι σὲ χατάσταση ν᾽ ἀποδείξει στοὺς 
διευθυντὲς τῆς παραγωγῆς τὴν ἀξία ὁρισμένων κανόνων ποὺ συνή- 
γαγαν ἀπ᾽ τὴν ἐμπειρία ἑνὸς πολὺ προχωρηµένου καπιταλισμοῦ᾽ 
πρέπει νὰ κάνουν τὶς μᾶζες νὰ τοὺς ἀποδεχτοῦν, χάρη στὸ ἠθικὸ 
χῦρος ποὺ ἀπολαμθάνουν ἄνθρωποι ποὺ ἔχουν πετύχει. μὲ τὶς ὑπη- 
ρεσίες τους, τὴν ἐμπιστοσύνη τοῦ λαοῦ κάθε στιγμὴ οἱ ὑπεύθυνοι 
ἄνθρωπο. τῆς ἐπανάστασης εἶναι ὑποχρεωμένοι νὰ τὴν ὑπερασπί- 
ζουν ἐνάντια στὰ ἔνστιχτα ποὺ σπρώχνουν πάντοτε τὴν ἄνθρω- 
πότητα πρὸς τὶς πιὸ χατώερες περιοχὲς τοῦ πολιτισμοῦ. 

Όταν ὁ Λένιν δεδαιώνει πὼς ἢ ἐχστρατεία ποὺ πρέπει νὰ 
ἀναληφθεῖ γιὰ νὰ κάνει τὸ σοσιαλιστικὸ καθεστὼς ὁριστικὸ στὴ 


(1) Τὸ 1888, ὁ ρωσσικὸς Νομικὸς ᾿Αγγελιοφόρος δηµοσίεψε μιὰ 
σημείωση ποὺ θρέθηκε στὰ χαρτιὰ τοῦ Μάρξ, καὶ κατὰ τὴν ὁποία ὁ συγ- 
γραφέας τοῦ Κεφάλαιου δὲ πίστευε πώς ὅλες οἱ οἰκονομίες ἔπρεπε 
ν᾽ ἀκολουθήσουν τὶς ἴδιες ἀναπτυξιακὲς γραμμές. Δἐ φρονοῦσε ὅτι ἡ 
Ρωσσία ἦταν ὑποχρεωμένη, γιὰ νὰ φτάσει στὸ σοσιαλισμό, ν᾿ ἀρχίσει 
νὰ καταστρέφει τὴν παληά της ἀγροτικὴ κοινότητα, γιὰ νὰ μεταθόλει 
τοὺς ἀγρότες της σὲ προλετάριους᾽ τοῦ φαινόταν δυνατὸ πὼς θὰ μποροῦ- 
σε «χωρὶς νὰ δοκιμάσει τὰ θάσανα τοῦ (καπιταλιστικοῦ) συστήματος, 
νὰ οἰκειοποιηθεῖ ὅλους τοὺς καρποὺς ἀναπτύσσοντας τὰ δικά της ἱστορι- 
κὰ δεδομένα». Αὐτὴ ἡ σημείωση τοῦ Μάρξ ἀντιγράφτηκε ἀπ᾿ τὸν Νι- 
κόλα-- Ὃν στὴν “Ἱστορία του τῆς Οἰκονομικῆς ἀνάπτυξης τῆς Ρωσοίας 
ἀπὸ τῆς ἀπελευθερώσεως τῶν δούλων, σελίδες 507--509. Σ᾽ ἕνα 
πρόλογο γραμμένο τὸ 1882 γιὰ μιὰ ρωσσικὴ μετάφραση τοῦ Κομμουν!- 
στικοῦ Μανιφέστου, ὁ Μάρξ ἐξέφρασε τὴν ἑπομένη ὑποθετικὴ γνώμη: 
«"Αν συμθεῖ ἡ ρωσικὴ ἐπανάσταση νὰ δώσει τὸ σινιάλο μιᾶς ἐργατικῆς 
ἐπανάστασης στὴ Δύση, ἔτσι ποὺ οἱ δυὸ ἐπαναστάσεις νὰ συµπληρω- 
θοῦν, ὁ ἔγγειος κομμουνιστής τῆς Ρωσίας, ὁ σημερινὸς Μίρ, θά 
μπορέσει νὰ γίνει ἡ ἀφετηρία μιᾶς κομμουνιστικῆς ἐξέλιξης». (Κομ- 
μουνιστικὸ Μανιφέστο σ. 12). Τὰ κείμενα αὐτὰ ἀρκοῦν γιὰ νὰ δείξουν 
ὅτι ὁ ἀληθινὸς μαρξισμὸς δὲν εἶναι τόσο ἀπόλυτος, στὶς προθλέψεις 
του, ὅσο θέλουν νὰ λένε πολλοὶ ἀπ᾽ τοὺς ἐχθροὺς τοῦ Λένιν. 
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Ρωσία εἶναι χίλιες φορὲς πιὸ δύσκολη ἀπὸ τὴν στρατιωτικὴ ἐχ- 
στρατεία, δὲν ὑπερθάλει τὰ πράγματα. Ἔχει δίκιο νὰ λέει πὼς 
ποτὲ οἱ ἐπαναστάτες δὲν θρέθηχαν μπροστὰ σ᾽ ἕνα ἔργο παρόμοιο 
μὲ τὸ δικό του ἄλλοτε οἱ ἀνακαινιστὲς εἶχαν μόνο νὰ καταστρέ- 
φουν χάποιους θεσμοὺς ποὺ θεωροῦνταν χακοί, ἐνῶ ἡ ἀνοικοδόμηση 
ἀφήνονταν σὲ πρωτοθουλίες τῶν χυρίων ποὺ ἡ ἀναζήτηση ἔκτα- 
χτων χερδῶν ὁδηγοῦσε στὸ νὰ ρίχνονται σὲ τέτοιες ἐπιχειρήσεις᾽ 
ὅμως οἱ µπολσεθίχκοι εἶναι ὑποχρεωμένοι νὰ γκρεμίσουν χαὶ νὰ 
ἀνοικοδομήσουν, σὲ τρόπο ποὺ οἱ χαπιταλιστὲς νὰ μὴν παρεμθλη- 
θοῦν ἀνάμεσα στὴν κοινωνία καὶ στοὺς ἐργάτες. Καμμιὰ μεγάλη 
πρόοδος δὲν ἐπιτυγχάνεται στὴ διομηχανία χωρὶς νὰ περάσουμε 
ἀπὸ πολλὰ σχολεῖα' οἱ διευθυντὲς τῆς παραγωγῆς πρέπει νὰ στα- 
ματοῦν ἔγκαιρα ὅταν ἀκολουθοῦν κακὸ δρόμο καὶ ν᾽ ἀναζητοῦν ἂν 
δὲν ὑπῆρχε χάποια πιθανότητα νὰ πετύχουν καλύτερα μὲ μιὰ ἄλλη 
μέθοδο" εἶναι αὐτὸ ποὺ ὀνομάζουν ἀποχτῶ: ἐμπειρία. Ὁ Λένιν δὲν 
εἶναι χαθόλου ἀπ᾽ αὐτοὺς τοὺς ἰδεολόγους ποὺ πιστεύουν πὼς ἡ 
μεγαλοφυΐα τους τοὺς θέτει πάνω ἀπὸ τὶς ἐνδείξεις τῆς πραγματι- 
κότητας᾽ γι αὐτὸ εἶναι πολὺ προσεκτικὸς καὶ σημειώνει τὶς διδα- 
χὲς ποὺ τοῦ προσφέρει ἡ ἐμπειρία ἀπὸ τὴν ἐποχὴ τῆς ἐπαἑάστασης. 
Γιὰ νὰ μπορέσει ὃ ρωσιχὸς σοσιαλισμὸς νὰ γίνει μιὰ σταθερὴ 
οἰκονομία, πρέπει λοιπὸν ἡ διανόηση τῶν ἐπαναστατῶν νὰ εἶναι 
πολὺ δραστήρια, χαλὰ πληροφορημένη χι ἐλεύθερη ἀπὸ προλή- 
φεις. Κι ὅταν ἀχόμα ὁ Λένιν δὲν θὰ μποροῦσε νὰ ἐκτελέσει ὅλο 
τὸ πρόγραμμά του, θἄφηνε στὸν χόσμο πολὺ σοθαρὲς διδαχὲς ἀπ᾿ 
τὶς ὁποῖες ἡ εὐρωπαϊκὴ κοινωνία θὰ ἐπωφελοῦνταν (1). Ὅ Λένιν 
δίκαια. μπορεῖ νὰ, ὑπερηφανεύεται γι αὐτὸ ποὺ χάνουν οἱ σύντρο- 
φοί του’ οἳ ρῶσοι ἐργάτες ἀποχτοῦν [μὰ ἀβάνατη: δόξα πλησιάζοντας 
"τὴν πραγματοποίηση αὐτοῦ ποὺ δὲν ἦταν ὣς ἐδῶ παρὰ μιὰ ἀφη- 
ρημένη ἰδέα. | ΜΙ 


κ 
εἷς 


Παρὰ τὶς προθλέψεις τῶν μεγάλων ἀνδρῶν τῆς ᾿Αντάντ, ὁ 
μπολσεθικισμὸς δὲν φαίνεται πὼς εἶναι εὔχολο νὰ ἐξαφανισθεῖ ἡ 
ἀγγλικὴ καὶ ἢ γαλλικὴ χυθέρνηση πρέπει ν᾽ ἀρχίσουν ν᾽ ἄντι- 


(1) “Ἕνας λόγος τοῦ Λένιν, μεταφρασμένος στὴν Οὐμανιτὲ τῆς 
4ης Σεπτεµθρίου 1919. 
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- λαμθάνονται πὼς εἶχαν ἄδιχο ν᾽ ἀκούσουν τοὺς πλούσιους ρώσους 

ποὺ ζοῦν στὶς μητροπόλεις τῆς δύσης ὅλος αὐτὸς ὁ κόσμος εἶναι 
ὁλότελα ξένος πρὸς τὶς ἰδέες ποὺ ἔπιασαν στοὺς ἐργάτες. καὶ στοὺς 
ἀγρότες τῆς χώρας τους. Μολονότι ἔχει ζήσει πολὺν χαιρὸ ἔξω 
ἀπ᾿ τὴ Ῥωσία, ὃ Λένιν παρέμεινε ἕνας πραγματικὸς μοσχοδίτης. 
"Οταν θὰ ἔρθει ἢ ὥρα νὰ κρίνουμε τὰ σημερινὰ γεγονότα. μὲ μιὰ, 
ἱστορικὴ ἁμεροληφία, θ᾽ ἀντιληφθοῦμε πὼς ὁ μπολσεθιχισμὸς χρω- 
στοῦσε ἕνα, μεγάλο µέρος τῆς δύναινής του στὸ γεγονὸς ὅτι οἱ μᾶζες 
τὸν θεωροῦσαν σὰν μιὰ, διαμαρτυρία ἐνάντια, στὴν ὀλιγαρχία ποὺ 
ἡ μεγαλύτερη φροντίδα της ἦταν νὰ μὴ φαίνεται ρωσική στὸ 
τέλος τοῦ 1911 τὸ παλιὸ ὄργανο τῶν Ἑκατὸ μαύρων ἔλεγε ὅτι οἱ 
μπολσεθίχοι εἶχαν «ἀποδείξει πὼς ἧταν πιὸ ρῶσοι ἀπ᾽ τοὺς ἀν- 
τάρτες τοῦ Καλεντίν, Γούσκυ (1) χλπ., ποὺ πρόδωσαν τὸν τσάρο 
καὶ τὴν πατρίδα» («ουρνὰλ ντὲ Τζενέ6» 90 Δεκ. 1911)’ ἢ Ῥω- 
σία, ἀνέχεται μὲ ὑπομονὴ πολλὲς ταλαιπωρίες γιατὶ αἰσθάγεται 
τέλος πὼς χυθερνιέται ἀπὸ ἕναν πραγματικὸ µοσχοθίτη. Ἐδῶ καὶ κ 
δυὸ αἰῶνες ἕνας μόνο τσάρος θέλησε νὰ εἶναι Ῥῶσος ἦταν ὁ Νι- 
Χόλαος Α΄. «Αγαπῶ τὴ χώρα µου, ἔλεγε τὸ 1859 στὸν Γκουστίν, 
καὶ πιστεύω πὼς τὸ ἔχω χαταλάθει᾽ σᾶς θεθαιώνω πὼς ὅταν εἶμαι 
: κουρασμένος ἀπ᾽ ὅλες τὶς ἀθλιότητες τοῦ καιροῦ, ἀναζητῶ νὰ ξε- 
χνάω τὴν ὑπόλοιπη Εὐρώπη, ἀποσυρόμενος στὸ ἐσωτεριχὸ τῆς 
Ῥωσίας. Κανένας δὲν εἶναι περισσότερο Ῥῶσος ἀπὸ μένα» (2). 
Ὃ Γκουστὶν ἔκρινε πὠὼς ὁ Νικόλαος ἤθελε νὰ ξαναφέρει στὸ φυ- 
σικὀ του ἕνα ἔθνος ἀποπλανημένο περισσότερο ἀπὸ ἕναν αἰώνα 
| στοὺς δρόμους τῆς δουλικῆς μίμησης ὁ αὐτοκράτορας ἀπαιτοῦσε 
πρωτίστως νὰ μιλοῦν ρωσικὰ στὴν αὐλή, ἂν καὶ οἱ περισσότερες 
ἀπ᾽ τὶς χυρίες δὲν ξέρανε τὴν ἐθνικὴ γλώασα (9). Λυποῦνταν ποὺ 
ὁ Νικόλαος, «παρὰ τὴ μεγάλη του πρακτικὴ αἴσθηση καὶ τὴ δα- 
θειά του ὀξυδέρχεια», δὲν εἶχε τὸ θάρρος νὰ ἐγχαταλείψει τὴν 
μα -- 1: τὴ Μόσχα: «Μὲ τὴν ἐπιστροφὴ αὐτὴ θὰ 


(1) Πολὺ πιθανόν ἀγορασμένοι ἁπ᾿ τὴν ᾿Αγγλία. | 

(2) Γκουστίν, Ἡ Ρωσία τὸ 1839, 2α ἔκδοση, τόμος {{, - 46. 
Στὴ σελίδα 41, ὁ συγγραφέας αὐτὸς τὸν ὀνομάζει (᾿Ἐρρῖκο ΙΔ΄ τῶν 
Σλαύων». 

(3) Γκουστίν λος, 209-- 211). 
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ἐπανόρθωνε τὸ λάθος τοῦ Πέτρου, ποὺ ἀντὶ νὰ προσελκύσει τοὺς 
θογιάρους στὴν αἴθουσα, τοῦ θεάματος ποὺ τοὺς ἔκτισε στὴν Βαλ- 
τική, θὰ μποροῦσε καὶ ἔπρεπε νὰ τοὺς ἐχπολιτίσει στοὺς τόπους Ἢ 
τους, ἐπωφελούμενος: ἀπὸ τὰ θαυμάσια στοιχεῖα ποὺ εἶχε θάλει ἡ 
φύση. στὴ διάθεσή :του, στοιχθῖα, ποὺ παραγνώρισε μὲ :περιφρό- 
νηση, μὲ μιὰ ἐλαφρότητα πνεύματος ἀνάξια γιὰ ἕναν ἀνώτερο ἄν- 
θρωπο ὅπως ἦταν αὐτός. "Ἡ Ρωσία δέν θά ἐκπληρώσει - αὐτό 
πού μάς φαίνεται. πώς εἶναι ὃ προορισμός της, ἣ Μόσχα θά ξα- 
γαγίνει κάπόια μέρα ἣ πρωτεύόυσα τῆς αὐτοκρατορίας. "Αν ποτὲ 
ἔθλεπα τὸ θρόνο τῆς Ρωσίας µεγαλόπρεπα ξαναφερμένο στὴν πρα- 
γματικὴ δάση του, θἄλεγα: τὸ σλαυϊκὸ ἔθνος, νικώντας μὲ: μιὰ 
δίχαιη περιφάνεια, τὴ ματαιότητα τῶν ὁδηγῶν του, ζεῖ ἐπιτέ- 
λους τὴ δική του ζωή» (1). Οἱ συμφορὲς τοῦ πολέμου ἔφεραν τοὺς 
μπολσεθίχους νὰ χάνουν αὐτὴ τὴ μεταφορά’ ἂν συνέθαινε νὰ ὁποκύ- 
φουν κάτω ἀπὸ τὰ χτυπήματα τῶν ἐχθρῶν τους, δὲν εἶναι πιθανὸν 
πὼς μιὰ ἀντιδραστικὴ χυδέρνηση θὰ τολμοῦσε νὰ πάρει ἀπ᾿ τὴν 
παληὰ Μόσχα τὴ θέση τῆς πρωτεύουσας (2) ἔτσι, παραδεχόµενοι 
πῶς τὸ καινούργιο καθεστὼς δὲ μποροῦσε νὰ διαρχέσει, θὰ συν- 
τελοῦσε στὴν ἐνίσχυση τοῦ μπολσεθιτισμοῦ σὲ μιὰ, κοινωνία ποὺ οἱ 
ἀρχηγοὶ της εἶχαν τόσον πολὺ χαιρὸ προσανατολίσει τὸ πνεῦμα 
τους πρὸς τὴ Δύση. . 
Σκεπτόμενος τοὺς μοσχοθιτικοὺς χαρακτῆρες τοῦ μποϊαέὲι: 
χισμοῦ μπορῶ νὰ μιλήσω σὰν ἱστορικὸς γιὰ τὸν τρόπο τῆς ἔπανα- 
στατικῆς χαταστολῆς ποὺ υἱοθετήθηκε στὴν Ρωσσία (8). Ὑπάρ- 
χουν θέδαια πολὰ ψέματα στὶς κατηγορίες ποὺ ὃ τύπος τῆς ᾿Αντάντ 


(4) Γκουατὶν, Τόμος {{|, σελίδες: 271-273. | 

(2) "Αν ἡ Φινλανδία καὶ ἡ Εσθονία παραμείνουν χωρισμένες 
ἀπ᾿ τὴ Ρωσσία, ἡ πρωτεύουσα θὰ κάν, κακὰ ΠΕΝ στὶς 
ἐκθολὲς τοῦ Νέθα. 

(3) Ἡ «Ζουρνὰλ ντὲ Ζενέθ» τῆς 17 δε ὧν 1918 οορίρε ἕνα 
λόγο τοῦ Λένιν, στὸν ὁποῖο αὐτὸς καταπολεμᾶ τὰ γενικὰ µέτρα προ- 
γραφῆς ποὺ ψηφίστηκαν ὕστερ᾽ ἀπὸ τὴν ἀπόπειρα ποὺ παραλίγο νά 
γίνει θῶμα στὴν ἀρχὴ αὐτοῦ τοῦ μῆνα. Φαίνεται πὼς οἱ Ἑθροῖοι ποὺ 
μπῆκαν στὸ ἐπαναστατικὸ κίνημα εἶναι ὑπεύθυνοι γιὰ τὶς τρομοκρατικὲς 
διαταγὲς ποὺ ἀποδίδουν στοὺς μπολοεθίκους. Ἡ ὑπόθεση αὐτὴ μοῦ φαί- 
 Νεται τόσο πιὸ πιθανὴ ὅσο ἡ ἐπόμθαση τῶν Ἑθραίων στὴν ῬΡΥΡΗΙ 
' δημοκρατία τῶν σοθιὲτ δὲν ὑπῆρξε ἐπιτυχής. 
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ἀπευθύνει ἐνάντια στοὺς µπολσεθίχους (1), ἀλλὰ γιὰ νὰ ἐχτιμή- 
σει χαγεὶς σωστὰ τὰ θλ.θερὰ ἐπεισόδια τῆς ρωσσιχῆς ;Ἐπανάστα- 
σης,. πρέπει. ν᾽ ἀναρωτηθεῖ τὶ θὰ ἔκαναν οἱ μεγάλοι τσάροι ἂν ᾱ- 
πειλοῦνταν ἀπὸ ἀνάλογες ἐπαναστάσεις µ ἐκεῖγες ποὺ ἢ Δήμο. 
κρατία τῶν σοθιὲτ εἶναι ὑποχρεωμένη νὰ νικήσει γρήγορα ἂν δὲν 
θέλει ν᾽ αὐτοχτονήσει δὲν θὰ ὑποχωροῦσαν βέβαια Ιιπροστὰ στὶς 
πιὸ τρομαχτυκὲς σχληρότητες γιὰ νὰ ἐξαφανίσουν συνωμοσίες ὃ- 
ποστηριζόμενες ἀπ᾽ τὸ ἐξωτεριχὸ καὶ στοὺς κόλπους τῶν ὁποίων 
ὀρίσκονται πολλοὶ δολοφόνοι (2). ᾿Απ᾽ τὸ ἄλλο µέρος, οἱ ἐθνιχὲς 
παραδόσεις δίνανε στοὺς κόκκινους φρουροὺς ἀναρίθμητα προηγού..᾽ 
μενα ποὺ αὐτοὶ νόμισαν πὼς εἶχαν τὸ δικαίωµα νὰ μιμηθοῦν γιὰ 
νὰ ὑπερασπίσουν τὴν Ἐπανάσταση (8) ' ὕστερ᾽ ἀπὸ ἕναν τροακτι- 
κἁ- αἵματηρὸ πόλεμο, στὴ διάρκεια τοῦ ὁποίου εἶδαν τὸ στρατηγὸ 
Κορνήλωφ νὰ πετσοχόθει ὁλόκληρα. συντάγματα (Τζουρνὰλ ντέ 
Γιενέδ, 16 Ὀκτωθρίου 1911), ἡ ἀνθρώπινη ζωὴ δὲ μπορεῖ νὰ εἷ- 
ναι σεθαστὴ στὴ Ρωσία (4) ὃ ἀριθμὸς τῶν τουφεχισθέντων ἀπ᾿ 
τοὺς µπολσεθίχους εἶναι, ἐν πάσῃ περιπτώσει, πάρα πολὺ χαχτώ- 


(1) Οἱ συμπατριῶτες µας, ποὺ νομίζουν πὼς εἶναι οἱ πιὸ ἔξυπνοι 
ἄνθρωποι τοῦ κόσμου, δέχτηκαν σὰν κουτορνίθια τὶς πιὸ παράλογες 
συκοφαντίες ποὺ ἐφευρέθηκαν ἀπ᾽ τοὺς δημοσιογράφους μὲ τὸ σκοπὸ 
ν᾽ ἀτιμάσουν τοὺς μπολσεθίκους. 

(2) Τὴν 3 Σεπτεµθρίου 1918, ἡ ἐρημερίδα «Πετὶτ Παριζιὲν» δημο- 
σίευε ἕνα ἄρθρο ποὺ παραληροῦσε ἀπὸ ἐνθουσιασμὸ πρὸς τιμὴν τῆς 
Ντόρα «Καπλὰν, ποὺ ἀποπειράθηκε. νὰ δολοφονήσει τὸ Λένιν. 

(3) Ἕνας συνεργάτης τῆς «Ζουρνὰλ ντὲ Ζενέθ» ἀναρωτιέται ἂν οἱ 
ρῶσσοι ἀντιρπαναστάτες δὲν εἶχαν υὑπολογίσει πολὺ στὴ συνδρομὴ ἐγ- 
κληματικῶν στοιχείων, γιατὶ εἶχαν σκορπίσει προκηρύξεις ὑποχρεώνον- 
τας τοὺς κατοίκους νὰ. «σφάζουν τοὺς Ἑθραίους καὶ τοὺς ἐπαναστάτες» 
(14 ᾿Οκτώθρίου 1917). Σὲ πολλὲς περιπτώσεις. οἱ κόκκινοι φρουροὶ 
«Πίστευαν ᾿πὼς ἐξαφανίζοντας τοὺς ἀποφασισμένους ἐχθροὺς ποὺ ᾿ θὰ 
τοὺς ἐξόντωναν σὲ περίπτωση ἐπιτυχίας, θρισκόντουσαν σὲ νόμιμη 
ἄμυνα. 

(4) Οἱ πολιτικοὶ ποὺ μαζὶ μὲ τὸν Κλεμανσὼ ὑποστηρίζουν ὅτι ἡ 
Γαλλικὴ ᾿Επανάσταση ἀποτελεῖ ἕνα συνασπισμό, δὸν ἐπιτρέπεται νὰ φαῖ- 
νονται. αὐστηροὶ ἐνάντια στοὺς Μπολσεθίκους᾽ ὁ Συνασπισμὸς, ποὺ θαυ- 
μάζεται ἀπὸ τὸν Κλεμανσώ, ἔχει ἐξαφανίσει, τὸ λιγότερο, δέκα φορὲς 
περισσότερους ἀνθρώπους ἀπὸ τοὺς ἐγεήέέπες ἀπ᾽ τοὺς μα 
τοῦ Κλεμανσὼ σὰν ἀπεχθεῖς θαρθάρους. 


2τ] 


τερος ἀπὸ τὸν ἀριθμὸ τῶν θυμάτων. τοῦ ὀργανωθέντος ἀποχλεισμοῦ 
ἀπὸ τὰ ἐπίσημα ὄργανα τῆς δημοκρατικῆς δικαιοσύντς. 

| Ὃ Λένιν δὲν εἶναι, ἐπὶ πλέον ὑποψήφιος τῶν θραθείων ἀρε- 
τῆς ποὺ ἀπονέμει ἢ Γαλλικὴ ᾿Ακαδημία' θὰ τὸν κρίνει μόνον ἢ 
ρωσσικὴ ἱστορία' τὸ μόνο ἀληθινὰ σπουδαῖο ζήτημα ποὺ ἔχει νὰ 
συζητήσει ὃ φιλόσοφος εἶναι ἐκεῖνο γιὰ νὰ μάθη ἂν συντέλεσε νὰ 
προσανατολίσει τὴ Ῥωσσία πρὸς τὴν ἵδρυση μιᾶς δηµοχρατίας πα- 
ραγωγῶν, ἱκανῶν ν᾿ ἀγκαλιάσουν μιὰ, οἴκανομία τόσο προοδευτι- 
κὴ ὅσο ἐκείνη τῶν χαπιταλιστικῶν δημοκρατιῶν θες { 


| "Ας γυρίσουμε, ος στὴν ἠθικὴ ἐ ἐνοχὴ πού, σύµφωνα 
μὲ τὴ Τζουρνὰλ ντὲ Τιενέ6, θὰ μὲ συνέδεε μὲ τὸ Λένιν. Δέν πι- 
στεύω πώς, σὲ κανένα, ἀπὸ τὰ γραφτά µου, ἔχω παρουσιάσει μία 
ἀπολογία τῶν προγραφῶν᾽ εἶναι λουπὸν ἀνόητο νὰ ὑποθέσει κανεὶς 
ὅπως τὸ χάνει ὃ καθηγητὴς: Σέϊπελ ὅτι ὁ Λέγιν μπόρεσε νὰ θρεῖ 
τὶς «Σκέψεις πάνω στὴ δία» καμμιὰ, παρότρυνση πρὸς τὴν τροινο- 
χρατία᾽ ἀλλὰ ἂν πράγματι -τὶς σχέφτηχε κατὰ τὴ διάρχεια τῆς 
παραμονῆς του σὴν ᾿Ελθετία, θὰ μποροῦσαν νᾶχουν ἀσχήσει στὸ 
πνεῦμα του μιὰ ἐπίδραση ὁλότελα διαφορετικὴ ἀπὸ κείνη, γιὰ τὴν 
ὁποία μιλάει ὁ χατήγορός µου. Δὲ θᾶταν ἀδύνατο αὐτὸ τὸ θιθλίο, 
ποὺ εἶναι τόσο προυντονιακῆς ἔμπνευσης, νὰ εἶχε ὁδηγήσει τὸ Δέ- 
νιν νὰ υἱοθετήσει τὶς θεωρίες ποὺ ὁ Προυντὸν ἐξέθεσε στὸ «Ὁ 114- 
λεµος καὶ ἢ Εἰρήνη». "Αν αὐτὴ ἢ ὑπόθεση εἶναι ἀχκριθής, θὰ μπο- 
ροῦσε νὰ, πιστέψει, μ᾽ ὅλη τὴν ψυχή του, πὼς οἱ πραραθιάσεις τοῦ 
εκαίου τοῦ πολέμου ἔχουν ἀλάνθαστες ἱστορικὲς χυρώσεις. Ἡ ἆκα- 
τάθλητη ἀντίστασή του θὰ ἐξηγοῦνταν τότε εὔχολα (1). 

Νὰ ἕνας λόγος ποὺ θ᾽ ἀπέδιδα στὸ Λένιν. Ὅ πόλεμος τῆς πεί- 
νας ποὺ οἱ καπιταλιστὲς δηµοχράτες κάνουν ἐνάντια, στὴ Δημο- ᾿ 
κρατία τῶν Σοθιὲτ εἶναι ἕνας ἄνανδρος πόλεμος δὲν τείνει σὲ τί- 
ποτε λιγώτερο παρὰ στὸ ν᾿ ἀρνεῖται τὸ ἀληθινὸ δικαίωµα τοῦ πολέ- 
μου ποὺ καθορίστηκε ἀπὸ τὸν Προυντὸν᾽ παραδεχόμενοι ὅτι οἱ κόκ. 


(1) Ἕνας γάλλος συγγραφέας ποὺ εἶδε τοὺς µπολοεθίκους στὸ 
ἔργο, μιλάει γιὰ τὸ «θεόπνευστο καὶ ἰσχυρογνώμονα μυστικισμό» τοῦ 
Λένι (Ε. ᾽Αντονέλλι, Ἡ Μπολσεθίκικη Ρωσσία, σ. 272) Αὐτὴ ἡ φόρ- 
μουλα δὲν εἶναι πολὺ καθαρή. 
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χινοι φρουροὶ ἦσαν ὑποχρεωμένοι νὰ παραδοθοῦν, ἡ νοθευμένη 
νίκη τῆς ᾿Αντάντ θὰ δγμιουργοῦσε μόνον ἐφήμερα ἀποτελέσματα. 
᾿Απεναντίας, οἱ ἠρωϊχὲς προσπάθειες τῶν ρώσσων προλετάριων 
ἀξίζουν: νὰ τὶς ἀνταμείψει ἡ. ἱστορία, φέρνοντας τὸ θρίαμδο' τῶν 
θεσμῶν: γιὰ τὴν ὑπεράσπιση τῶν ὁποίων ἔχουν γίνει τόσες θυσίες 
ἀπὸ τὶς ἐργατικὲς χαὶ ἀγροτιχὲς ᾿ μᾶζες τῆς Ῥωσσίας. Ἡ ἱστορία, 
κατὰ. τὸν Ῥενάν, ἀντάμειφε τὶς πολιτικὲς ἀρετὲς δίνοντας στὴν 
Ρώμη τὴν αὐτοκραορία, τῆς Μεσογείου παρὰ τὶς ἀναρίθινητες 
καταχρήσεις τῆς χατάχτησης οἱ ρωμαϊχὲς λεγεῶνες ἐχπλήρωναν 
αὐτὸ ποὺ ὀνομάζουν «ἔργο τοῦ Θεοῦ» (1) καὶ εἴμαστε εὐγνώμο- 
γες στοὺς ρωμαίους στρατιῶτες ποὺ ἀντικατέστησαν ἐξαμθλωμέ- 
νους, παρεχτραπέντες ἢ ἀγίχανους πολιτισιοὺς μ᾽ ἕνα πολιτιπμὸ 
τοῦ ὁποίου εἴμαστε ἀκόμα οἱ μαθητὲς γιὰ. τὸ δίκαιο, τὴ λογοτε- 
χνία καὶ τὰ μγημεῖα, πόσο θἄπρεπε νὰ εἶναι τὸ μέλλον καν 
στοὺς ρώσσους στρατιῶτες τοῦ σοσιαλισιοῦ] | 

Καὶ νὰ ἀκόμα αὐτὸ ποὺ ἐπιτρέπω στὸν ἑαυτό µου νὰ προσθέ- 
σει γιὰ προσωπικὸ λογαριασμὸ µου: Καταραμένες νᾶναι οἱ πλουτο- 
κρἀπικὲς δημοκρατίες ποὺ καταδικάζουν στὴν πεῖνα τὴ Ῥωσσία 
δὲν εἶμαι παρὰ ἕνας γέρος ποὺ ἡ ζωή του εἶναι στὴ διάκριση τῶν 
παραμιχρότερων ἀτυχημάτων: ἀλλὰ μπορῶ, πρὶν χατεδῶ στὸν τά- 
φο, νὰ δῶ νὰ ταπεινώνόνται οἱ περήφανες ἀστικὲς δημοκρατίες, 
ποὺ σήμερα θριαμθεύουν χυγικά 


(1) ΡΕΝΑΝ, “Ιστορία τοῦ λαοῦ τοῦ ᾿Ισραἡλ, τόμος 4ος, σελ. 267. 


ΤΕΛΟΣ 


ΠΙΝΑΚΑΣ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ 


ο δελ. 


1. Πρόλογος τῆς πρώτης ἔκδοσης. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 
Ι. Ταξικὴ πάλη καὶ δία. 


1. (α) ᾿Αγῶνες τῶν φτωχῶν ὁμάδων ἐνάντια κ 


στὶς πλούσιες ὁμάδες. (6) ᾿Αντίϑεση τῆς δημο- 


18 


κρατίας στὸ χωρισμὸ σὲ τάξεις. (Υ) Μέσα ἐξα- κ 


γορᾶς τῆς κοινωνιχῆς εἰρήνης. (δ) Συντεχνιακὸ. 


πνεῦμα. 


2. (α) Αὐταπάτες σχετικὲς μὲ τὴν ἐξαφάνιση 


τῆς δίας. (β) Ὃ μηχανισμὸς συμθιθασμῶν καὶ 
ἐγθαρρύνσεις, ποὺ ἀπ᾽ αὐτὸ δίνουν στοὺς ἄπερ- 


γούς. (Υ) ᾿Ἐπίδραση τοῦ φόθου πάνω στὴν χοι- 


νωνιχὴ νομοθεσία. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΡΟ 


1. Ἡ παρακμὴ τῆς ἀστικῆς τάξης καὶ ἡ θία. κ 


1, (α). Κοινοδουλευτικοὶ ποὺ ἔχουν ἀνάγκη νὰ 
ἐχφοθίζουν. (β) Οἱ μέθοδοι τοῦ Πάρνελλ. (γ) 
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20 


34 


Καζουϊστικὴ δασιχὴ ταυτότητα ' τῶν ὁμάδων 


τοῦ χοινοδουλευτικοῦ σοσιαλισμοῦ. 


2. (α) Ἐκφιλισμὸς τῆς ἀστικῆς τάξης μὲ τὴν 
εἰρήνη. (β) ᾿Αντιλήψεις τοῦ Μάρξ γιὰ τὴν ἆᾱ- 


34 


ναγκαιότητα. (Υ) Ῥόλος τῆς δίας γιὰ τὴν ἐ- 
πανόρθωση τῶν παληῶν κοινωνικῶν σχέσεων. 
ὃ. (α) Σχέση ἀνάμεσα στὴν ἐπανάσταση καὶ 
στὴν οἰκονομικὴ εὐημερία. (6) Γαλλικὴ Ἔπα- 
γάσταση. (Υ) Χριστιανυκὴ κατάκτηση. (ὃ) 
Εἰσδολὴ τῶν θαρθάρων. (ε) Κίνδυνοι ποὺ ἀ- 
πειλοῦν τὸν χόσµο. | 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 

1. Προκαταλήφεις ἐναντίον τῆς δίας. 

1. (α) Παλιὲς σχετικὲς ἰδέες μὲ τὴν ἐπανάστα- 
ση. (β) ᾿Αλλαγὴ ποὺ προέκυφε ἀπὸ τὸν πόλε- 
μο τοῦ 1810 καὶ τὸ κοινοθουλευτιχὸ καθεστώς. 
9, (α) Παρατηρήσεις τοῦ Ντρουμὸν γιὰ τὴν 
ἀστικὴ ἀγριότητα. (β) Ἢ τρίτη δικαστικὴ καὶ 
ἣ ἱστορία τῶν δικαστηρίων. (γ) Ὃ καπιταλι- 
σμὸς ἐναντίον τῆς λατρείας τοῦ κράτους. 

8. (α) Στάση τῶν Ντρεὐφουσικῶν. (β) Κρί- 
σεις τοῦ Ζωρὲς γιὰ τὴν ἐπανάσταση: ἢ λατρεία 
του γιὰ τὴν ἐπιτυχία καὶ τὸ μῖσος του γιὰ τὸν 
ἠττημένο. | 

4, (α) Ὃ μιλιταρισμὸς σὰν ἀπόδειξη τῆς ἔγκα- 
τάἀλειφης τῶν ἀστικῶν παραδόσεων. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 


1. Ἡ προλεταριακὴ ἀπεργία. 


1. (α) Σύγχυση τοῦ κοινοθουλευτικοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ καὶ σαφήνεια τῆς γενικῆς ἀπεργίας. {β) 


4ἱ 


49 


δΊ 


62 


πο 


[1 


πο 


Όἱ μῦθοι στὴν ἱστορία. (γ) ἜἘμπειρικὴ ἀπόδει- 
ἔη τῆς ἀξίας τῆς γενικῆς ἀπεργίας. 

3. (α) Ἔρευνες ποὺ ἔγιναν γιὰ νὰ τελειοποιη- 
θεῖ ὃ μαρξισμὸς. (β) Τρόπος νὰ τὸν διδάξουµε, 
ξεκινώντας ἀπὸ τὴ γενικὴ ἀπεργία: ταξικὴ πά- 
λη. (χ) Προετοιμασία. γιὰ τὴν ἐπανάσταση 
καὶ ἀπουσία οὐτοπ.ῶν' δυσμεταμόρφωτος χα- 
ρακτήρας τῆς ἐπανάστασης. 


9. (α) Ἐπιστημονικὲς προλήψεις ἀντίθετες 


πρὸς τὴ γενικὴ ἀπεργία ἄμφιθολίες γιὰ τὴν ἐ- . 


πιστήμιη. (β) Τὰ καθαρὰ μέρη καὶ τὰ σκοτεινὰ 
µέρη στὴ σκέψη. (γ) Οἰκονομικὴ ἀναρμοδιό- 


τητα τῶν κοινοθουλίων. 
ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ 


1. Ἡ γενικὴ πολιτικὴ ἀπεργία. 


1. (α) Χρησιμοποίηση τῶν συνδικάτων ἀπὸ 


τοὺς πολιτικούς. (β) Πίεση στὰ κοινοθούλια. 
(χ}) Γενικὲς ἀπεργίες Βελγίου καὶ Ρωσίας. | 


9, (α) Διαφορὰ τῶν δύο ρευμάτων ἰδεῶν ποὺ 
ἀντιστοιχοῦν στὶς δύο ἰδέες τῆς γενικῆς ἄπερ- 
γίας: ταξικὴ πάλη᾽ κράτος σχεπτόµενη «ἐ- 
λίτ». 

5. (α) Διατηρούμενος φθόνος ἀπὸ τοὺς πολιτι- 
χοὺς. (β) Ὃ πόλεμος σὰν πηγὴ ἡρωϊσμοῦ καὶ 
σὰν ληστεία. (γ} Δικτατορία τοῦ προλεταριάτου 
καὶ ἱστορικὰ προηγούμενα. 


4. (α) Ἡ δύναμη καὶ ἢ δία. (8) Οἱ ἰδέες τοῦ 


το 
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117 


117 


125 


192 


Μάρξ γιὰ τὴ δύναμη. (Υ) Ἡ ἀναγκαιότητα μιᾶς 
χαιγούργιας θεωρίας γιὰ τὴν προλεταριακὴ 
δία. | | 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΚΤΟ 

]. Ἡ ἡἠθυκὴ τῆς δίας. 

1. (α) Παρατηρήσεις τοῦ Π. Μπυρὼ καὶ τοῦ 
Ἡ. ντὲ Ῥουζιέρ. (6) Ἥ ἐποχὴ τῶν μαρτύρων. 
(Υ) Δυνατότητα νὰ διατηρηθεῖ ἡ διαφωνία χά- 


ρῃ σ᾽ ἕνα χαταστροφιχὸ μῦθο. 


2. (α) Παληὲς συνήθειες σκληρότητας στὰ 
σχολεῖα καὶ στὰ ἐργαστήρια. (β) Οἱ ἐπικίνδυ- 
γες τάξεις. (γ) Ἐπιείχεια γιὰ τὰ δόλια ἐγκλή- 
ματα. (δ) Οἱ δουλοπρεπεῖς. 


3. (α) Ὃ νόμος τοῦ 1884, ποὺ ἔγινε γιὰ νὰ 
ἐχφοθίσει τοὺς συντηρητικούς. (6) Ὃ ρόλος τοῦ 
Μιλλερὰν στὸ ὑπουργεῖο Βαλντὲχ---Ῥουσσὼ. 
(Υ) Ὃ λόγος τῶν σημερινῶν ἰδεῶν γιὰ τὴ 
διαιτησία. 


4. (α) ᾿Αναζήτηση τοῦ ὑπέροχου στὴν ἠθική.. 


(6) Προυντὸν. (Υ) Δὲν ὑπάρχει ἠθικὴ γένεση 
στὸν τρεντγιουνονισµό. (δ) Τὸ ὑπέροχο στὴ 


Γερμανία καὶ ἡ χαταστροφιχὴ ἰδέα. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΒΔΟΜΟ 

1. Ἡ ἠθικὴ τῶν παραγωγῶν. 

1. (α) Ἠθικὴ καὶ θρησκεία. (6) Περιφρόνηση 
τῶν δημοχρατιῶν γιὰ τὴν ἠθική. (γ) ᾿Ἠθιχὲς 
µέριμνες τῆς νέας σχολῆς. | 
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160 
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198 
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2. (α) ᾿Αγησυχίες τοῦ Ῥενὰν γιὰ τὸ μέλλον τοῦ 
κόσμου. (β) Οἱ προθλέφεις του. (Υ) ᾿Ανάγκη 
τοῦ μεγαλειώδους. 


3. (α) Ἡ ἠθικὴ τοῦ Νίτσε. (β) Ὁ ρόλος τῆς 


οἰκογένειας στὴ γένεση τῆς ἠθικῆς, θεωρία . 


τοῦ Προυντόν. (Υ) ᾿Ἠθικὴ τοῦ ᾿Αριστοτέλη. 


4. (α) Ὑποθέσεις τοῦ Κάουτσκυ. (β) ᾿Αναλο- 
γίες ἀνάμεσα στὸ πνεῦμα τῆς γενικῆς ἁπεργίας 
καὶ σὲ χεῖνο τῶν πολέμων τῆς ᾿Ἐλευθερίας. 
(Υ) Φόθος ποὺ τὸ πνεῦμα αὐτὸ πο. στοὺς 
κοινοθουλευτικούς. 


δ. (α) Ὃ ἐργάτης στὸ ἐργοστάσιο τῆς μεγάλης 
παραγωγῆς. (β) Ὃ καλλιτέχνης καὶ ὃ στρατιώ- 
της τῶν πολέμων τῆς ᾿Ἐλευθερίας: ἐπιθυμία ξε- 
περάσματος χάθε μέτρου. (Υ) Φροντίδα ἀχρί- 
θειας: ἐγκατάλειφη τῆς ἰδέας τῆς σωστῆς ᾱ- 
μοιθῆς. 
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996 


ΠΑΡΑΒΡΤΗΜΑ | 


Ἑνότητα καὶ πολλαπλότητα. 


1. (α) Βιολογικὲς εἰκόνες ποὺ εὐνοοῦν τὴν δέα 
ξγότητας. (6) Ἡ ἀρχή τους. 


9. (α) Αρχαία ἑνότητα χαὶ οἳ ἐξαιρέσεις της. 
(6) Χριστιανικὸς μυστικισμός. (Υ) Τὰ δικαιώ- 
ματα, τοῦ ἀνθρώπου᾽ οἳ συνέπειές τους καὶ ἡ κρι- 
τική τους. (δ) Χρησιμότητα τῆς ἰδέας τοῦ ἆ- 
γιστορικοῦ ἀνθρώπου. 


ὃ. (α) Ἡ ἐχκλησιαστικὴ μοναρχία. (6) "Αρμο- 


γία τῶν δυνάμεων. (γ) ᾿Ἐγκατάλειφη τῆς θεω- 


ρίας τῆς ἁρμονίας ἰδέα τοῦ ἀπόλυτου περισ- 
σότερο κατανοητὴ σήμερα. 
4. (α) Σημερινὴ προτίμηση τῶν καθολικῶν 
γιὰ τὴν προσαρμογή. (β) ᾿Αδιαφορία τοῦ Ὴ 
τους. (Υ) Σημερινοὶ ἀγῶνες. 


δ. (α) Σύγχρονες ἐμπειρίες ποὺ δίνονται ἀπὸ 
τὴν Ἐκκλησία: κοινοθουλευτισµός ἐχλογὴ δ- 
μάδων μάχης: πολλαπλότητα μορφῶν. 


ΓΙΑΞΑΓΠΤΕΉΗΜΜΑ ΠΠ 


᾿Απολογία τῆς Οίας. 
Γιὰ τὸν Λένιν 
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